Dosarul nr. 1re-19/2015
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

21 ianuarie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal in componenta:

presedinte — Petru Ursache,

judecatorii — Ghenadie Nicolaev si Petru Moraru,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
avocatul Lupusor Dumitru in interesele petitionarului Catana lon Constantin prin
care solicitd casarea 1incheierii Judecatoriei Centru, mun. Chisindau din 17
septembrie 2014, anularea ordonantei Procuraturii sectorului Centru, mun.
Chisinau din 20 august 2014 si a ordonantei Procuraturii sectorului Centru, mun.
Chisinau din 16 iunie 2013,

CONSTATA:

1. La 02.09.2014, la Judecatoria Centru, mun. Chisinau a parvenit plingerea
avocatului Lupusor Dumitru, declarata in interesele petitionarului Catana lon
Constantin privind anularea ordonantei Procuraturii sectorului Centru, mun.
Chisinau din 20 august 2014 si a ordonantei de pornire a urmaririi penale pe cauza
penald nr. 2014011250.

Reiesind din textul plingerii avocatului, acesta sustine ca clientul sau, Catana
lon a fost recunoscut si audiat in calitate de banuit in cadrul desfasurarii urmaririi
penale pe indicii componentei infractiunii prevazute la art. 287 alin. (1) Cod penal.

Pe cauza investigatd de catre organul de urmarire penald, au fost emise trei
ordonante si anume: ordonanta de neincepere a urmaririi penale din 22 aprilie
2014; ordonanta privind pornirea procesului cu privire la contraventie si aplicarea
sanctiunii contraventionale din 22 aprilie 2014; ordonanta din 30 aprilie 2014
privind anularea ordonantei de neincepere a urmaririi penale din 22 aprilie 2014.

in asemenea situatie, Lupusor Dumitru considera ca prin anularea ordonantei
de neincepere a urmaririi penale si raminerea in vigoare a ordonantei privind
pornirea procesului cu privire la contraventie si stabilirea sanctiunii
contraventionale, Catana Ion este urmarit de doud ori pentru una si aceeasi fapta,
ceea ce constituie o incalcare grava a prevederilor art. 4 din Protocolul nr. 7 la
Conventia Europeana a Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

2. Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 17 septembrie
2014 a fost respinsa cerereca depusa de catre avocatul Lupusor Dumitru in
interesele petitionarului Catana lon.

3. In motivarea incheierii adoptate, judecitorul de instructie a constatat ca
potrivit pct. 5.4. din Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii
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Moldova ,,Cu privire la practica asigurarii controlului judecatoresc de catre
judecatorul de instructie in procesul urmarii penale” nr. 7 din 04.07.2005 prevede
ca nu sunt pasibile de a fi atacate, de regula, si hotaririle privind pornirea urmaririi
penale; ordonanta de recunoastere a persoanei in calitate de banuit/invinuit;
ordonanta prin care s-a dispus efectuarea expertizei etc.

Mai mult ca atit, instanta de judecata a retinut cd argumentele avocatului
Lupusor Dumitru nu au relevantd la examinarea plingerii mentionate, intrucit
instanta de judecatd nu se poate pronunta asupra oportunititii ordonantelor
contestate, ci numai asupra legalitatii acestora, care in sedinta de judecatd s-a
constatat ca au fost Intocmite conform cerintelor legale.

4. Nefiind de acord cu incheierea judecatorului de instructie, avocatul
Lupusor Dumitru in interesele petitionarului Catana Ion a declarat recurs in anulare
prin care solicitd casarea Incheierii Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 17
septembrie 2014, anularea ordonantei Procuraturii sectorului Centru, mun.
Chisindu din 20 august 2014 si a ordonantei Procuraturii sectorului Centru, mun.
Chisinau din 16 iunie 2013.

In motivarea recursului declarat, recurentul a inaintat aceleasi argumente
expuse in plingerea din data de 02.09.2014.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de proceduri penala,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct.
2) si 3), si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la
Curtea Supremd de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririlor judecatoresti
dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de proceduri
penald cererea de recurs in anulare trebuie sd cuprindd motivele recursului in
anulare cu mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea
ilegalitatii hotaririi atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, se
mentioneazd ca hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdrirea atacata,
inclusiv cind Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeazad Guvernul
Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs
in anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotaririlor judecatoresti prin care a
fost judecata cauza penala in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac,
reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura
penald — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizind dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data rezulta
cd, incheierea judecatorului de instructie, adoptata in ordinea reglementatd de art.
313 Cod de procedurd penald, nu cade sub incidenta categoriilor de hotariri
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irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald, ce pot fi
contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie, iar recursul declarat
impotriva incheierii judecatorului de instructie este inadmisibil, deoarece o
asemenea hotarire nu este susceptibila de a mai fi atacata cu recurs in anulare.

Asadar, avind ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedurd penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, Intrucit
acesta nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de
procedura penala.

6. In conformitate cu prevederile art. 456, art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de
procedurd penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de avocatul Lupusor Dumitru
in interesele petitionarului Catana lon Constantin  Tmpotriva 1incheierii
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 17 septembrie 2014, deoarece nu
corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 21 ianuarie 2015.

Presedinte Judecator Judecator

Petru Ursache Ghenadie Nicolaev Petru Moraru



