Dosarul nr. 1re-34/15
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
11 februarie 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila

Judecatori — Liliana Catan si lon Guzun,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
petitionara Smochin Tamara Tmpotriva incheierii judecatorului de instructie a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 20 octombrie 2014,

Termenul de examinare a recursului in anulare:
- 28 ianuarie 2015- 11 februarie 2015.

CONSTATA:

1. La 13.05.2014 in Procuratura sect. Riscani, mun. Chisindu a fost
inregistratd plingerea cet. Smochin Tamara cu nr. 381/14 pe faptul tragerii la
raspundere a agentului constatator care ilegal a intocmit proces-verbal cu privire
la contraventie, precum si a vicepresedintelui comisiei administrative si secretarul
comisiei pentru aplicarea ilegala a sanctiunii contraventionale.

2.Prin scrisoarea de insotire nr. 9928 din 20.06.2014 procurorul din cadrul
Procuraturii sect. Riscani, mun. Chiginau, Oleg Russu a comunicat petitionarei ca
potrivit art. 448 alin.(I) Cod contraventional, in decursul de 15 zile de la data
aducerii la cunostinta a faptului incheierii procesului - verbal, poate contesta acest
proces-verbal in instanta de judecatd in a cdrei raza teritoriald activeaza
autoritatea din care face parte agentul constatator. Totodata in conformitate cu
prevederile art. 16 din Legea cu privire la petitionare nr. 190-XHI din 19.07.1994
in termen de o luna poate sa se adreseze in instanta de contencios administrativ.

3.La 30.07.2014, petitionara Smochin Tamara nefiind de acord cu
raspunsul primit 1-a contestat in Procuratura Generala.

4.Prin scrisoarea Procuraturii Generale nr. 22-278/14-961 din 06.08.2014,
petitionara a fost informata ca raspunsul Procuraturii sect. Riscani, mun.
Chisinau, este legal si careva temeiuri de reactionare a procurorului pe rezultatele
examindrii adresdrii petitionarei nu sunt.

5. La 19.08.2014, in adresa Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau a parvenit
spre examinare plingerea petitionarei Smochin Tamara, inaintatd in conformitate
cu prevederile art. 313 Cod de procedura penala, prin care a solicitat declararea



nulitatii scrisorii nr. 9928 emisd de Procuratura Riscani, mun. Chisindu si scrisorii
nr. 22-278/14-961 emisa de Procuratura Generala ca fiind ilegale si neintemeiate.
De asemenea, prin plingere s-a solicitat si tragerea la raspundere a agentului
constatator precum si a martorilor pentru declaratii false.

In motivarea plingerii petitionara Tamara Smochin a invocat dezacordul
sau referitor la faptul ca, de catre agentul constatator Gvozdov Svetlana a fost
intocmit procesul-verbal din 06 februarie 2014, cu privire la amendarea
contraventionala, considerindu-1 ilegal si neintemeiat, deoarece nu corespunde in
mod special tuturor normelor de drept procedural, considerind ca agentul
constatator Gvozdov Svetlana la intocmirea procesului-verbal din 06 februarie
2014 n-a stabilit adevarul la modul obiectiv.

5.Prin incheierea judecatorului de instructie a Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau din 20 octombrie 2014, a fost respinsd, ca neintemeiatd, plingerea
petitionarei Smochin Tamara Tmpotriva scrisorii nr. 9928 emisa de Procuratura
sect. Riscani, mun. Chisinau si scrisorii nr. 22-278/14-961 emisa de Procuratura
Generala.

5.1.In motivarea incheierii, instanta a conchis ci, petitionara a dat o
apreciere subiectiva si eronatd actiunilor procurorului, fard a indica care actiuni
procesuale, in viziunea sa, urmau a fi infaptuite de catre procuror si care este
impactul negativ al acestor pretinse inactiuni ale procurorului asupra deciziei
contraventionale adoptate pe in privinta sa de catre comisia administrativa.

Prin urmare, in cazul dezacordului cu procesul-verbal cu privire la
contraventie si decizia adoptatd pe 11.03.2014, petitionara urma sa depuna o
contestatie in instanta de judecatd, in conformitate cu prevederile art. 448 Cod
contraventional si si solicite repunerea in termen a acesteia. In loc de a
intreprinde aceste masuri, petitionara s-a antrenat intr-o corespondenta inutila cu
organele procuraturii, adresind o plingere la data de 13.05.2014 in Procuratura
Riscani, mun. Chisinau, solicitind tragerea la raspundere penala a agentului
constatator Gvozdov Svetlana pentru neindeplinirea corespunzatoare atributiilor
de serviciu si tragerea la raspundere a martorilor pentru depozitiile false.

Instanta a mentionat ca, de fapt, plingerea depusad de cdtre petitionara la
procuratura pe marginea pretinselor actiuni ilegale ale lui Gvozdov Svetlana nu
este altceva decit o contestatie ,,voalatd" asupra deciziei contraventionale
intocmite Tmpotriva ei, prin urmare adresdrile petitionarei nu se incadreazad in
limitele art. 313 Cod de procedura penala.

6.Impotriva incheierii, la 19.12.2014, petitionara Smochin Tamara a declarat
recurs in anulare, solicitind casarea acesteia, pronuntarea unei noi hotariri, prin
care sa fie anulatd scrisoarea nr. 22-278/14-961 din 06.08.2014, emisa de




Procuratura Generala si scrisoare nr. 9928 din 20.06.2014 a procurorul din cadrul
Procuraturii sect. Riscani, mun. Chiginau, ca fiind ilegale si neintemeiate

6.1.In motivarea recursului a invocat cd la adoptarea incheierii instanta de
judecatd nu a apreciat corect circumstantele cauzei, interpretind eronat pozitia
partilor in proces. Fie instanta de judecata a incalcat regulile actiunii normelor
juridice 1n timp, spatiu si asupra persoanei. La fel instanta de judecatd a invocat
circumstante care nu au fost relatate de catre parti si a modificat eronat fabula
cauzei examinate, lasind fara apreciere corespunzatoare circumstantele esentiale
ale cauzei.

/. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal in unanimitate decide inadmisibilitatea
acestuia, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, Procurorul
General §i adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct.2) si 3),
precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal,
pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririi
Jjudecatoresti irevocabile dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Insa, conform art. 453 alin. (1)Cod de procedura penala, hotaririle irevocabile
pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise doar
la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotarirea atacata.

In corespundere cu art.455 alin. (2) pct. 3) —5) Cod de proceduri penala,
cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd denumirea instantei care a
pronuntat sentinta, data sentintei, fapta constatatd si dispozitivul sentintei, data
deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau
respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si argumentele admiterii sau
respingerii recursului.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres, ca pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotaririle judecatoresti prin care a fost judecata
cauza penala in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau
de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, astfel, ca celelalte categorii de hotariri
judecdtoresti irevocabile, inclusiv cele adoptate de judecdtorul de instructie in
temeiul art. 313 Cod de procedurda penald, nu sunt pasibile de drept de a fi
contestate prin intermediul recursului in anulare.

Rezulta, ca recursul in anulare de pe rol, fiind declarat impotriva unei hotariri
judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, nu
are suport legal, adica este vadit neintemeiat.



Conform art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd ca
acesta este vadit neintemeiat.

Dat fiind ca recursul in anulare este vadit neintemeiat, el urmeaza a fi declarat
inadmisibil.

6. In conformitate cu art. 456, 432 alin. (1), (2) pct. 4), alin. (3) Cod de
procedurd penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionara Smochin
Tamara, impotriva incheierii judecatorului de instructie a Judecatoriei Riscani,
mun. Chisinau din 20 octombrie 2014, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila,publicata integral la 11 februarie 2015.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



