Dosarul nr. 1ra-—496/2013
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
02 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal largit in componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori — Constantin Alergus, lon Arhiliuc, Andrei Harghel, lurie Diaconu,

a judecat in sedintd publica recursul ordinar declarat de inculpatul Demian
Vasile, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 07
decembrie 2012, in cauza penala privindu-l pe

Demian Vasile Alexandr, nascut la 08.08.1965,

originar si domiciliat in r-nul Anenii Noi, s. Serpeni.

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 06.01.2012 — 19.04.2012;
Instanta de apel: 21.05.2012 - 07.12.2012;
Instanta de recurs: 02.04.2013 — 02.07.2013.

Procedura de citare a fost legal executata.

In sedinta s-au prezentat:

Inculpatul Demian V. si avocatul acestuia, Curmeli V., care au solicitat
admiterea recursului in sensul declarat.

Procurorul Graur D., care a solicitat respingerea recursului, ca fiind
neintemeiat.

Partea civilmente responsabila, Turcan V., si avocatul acestuia Lungu A., care
au solicitat respingerea recursului declarat de inculpat, ca fiind neintemeiat.

Partea vatdmata, Vasilachi S., care a solicitat incasarea prejudiciului moral si
material de la partea civilmente responsabila, V. Turcan.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 19.04.2012, Demian V. a fost
recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 264 alin. (5) CP, la 9 (noud) ani si 6
(sase) luni inchisoare, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip deschis si cu
privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 5 ani.



Actiunile civile inaintate de IS ,,Calea Feratd din Moldova”, Tudor L. si
Cucos V., au fost admise integral, cu incasarea de la Turcan V.:

- in beneficiul IS ,,Calea Ferati din Moldova”, prejudiciul material in suma de
19 944 (nouasprezece mii noua sute patruzeci si patru) lei.

- in beneficiul lui Tudor L., prejudiciu material in marime de 4000 (patru mii)
leii si a prejudiciului moral in marime de 50 000 (cincizeci mii) lei.

- in beneficiul lui Cucos V. prejudiciu moral in marime de 30 000 (treizeci
mii) lei.

Actiunile civile Tnaintate de Sirghi V., Cupcinenco E., Vasilachi S. si Anutoi
V., au fost admise partial, cu incasarea de la Turcan V.:

- in beneficiul lui Sirghi V. prejudiciu material in suma de 30 890 (treizeci mii
opt sute noudzeci) lei, prejudiciul moral in suma de 100 000 (una sutda mii) lei si
cheltuielile de judecata in suma de 3000 (trei mii) lei, in rest actiunea civila a fost
respinsa, ca neintemeiata.

- in beneficiul lui Cupcinenco E. prejudiciu material in suma de 27 090
(douazeci si sapte mii nouazeci) lei, prejudiciul moral in suma de 100 000 (una
sutd mii) lei si cheltuielile de judecatd in suma de 3000 (trei mii) lei, In rest
actiunea civila s-a respins, ca neintemeiata.

- in beneficiul lui Vasilachi S. prejudiciu material in suma de 33 528 (treizeci
si trei mii cinci sute douazeci si opt) lei, prejudiciul moral in suma de 100 000 (una
sutd mii) lei si cheltuielile de judecatda in suma de 3000 (trei mii) lei, in rest
actiunea civila a fost respinsa, ca neintemeiata.

- In beneficiul lui Anutoi V. prejudiciul material in suma de 67 629 (saizeci si
sapte mii sase sute doudzeci si noud) lei, prejudiciul moral in suma de 200 000
(doua sute mii) lei si cheltuielile de judecata in suma de 3000 (trei mii) lei, in rest
actiunea civild a fost respinsa, ca neintemeiata.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a retinut, ca inculpatul Demian
V., la data de 01.11.2011, aproximativ la orele 12.15 min., aflandu-se la volanul
microbusului de model Mercedes Benz cu n/i AN AK 722, care se afla pe ruta
Anenii Noi - Serpeni si in care erau 22 de pasageri, deplasandu-se din directia or.
Anenii Noi spre sat. Bulboaca, in apropiere de calea ferata, neluind in considerare
ca era instalat reglementar indicatorul de avertizare si ignorind pct. 61 al
Regulamentului circulatiei rutiere, care prevede, ca in apropierea trecerii la nivel
cu calea ferata, conducatorul de vehicul trebuie sa reduca viteza si sa se asigure ca
nu se apropie nici un tren, cit si a prevederilor pct. 24.1 din acelasi Regulament, a
efectuat traversarea la semnalul rosu al semaforului si alarma sonora, peste linia de
cale ferata, la km 1518 intervalul Socoleni-Bulboaca, in rezultatul caruia
microbusul a fost lovit pe partea stinga de trenul 4302, condus de mecanicul Boboc
E., care se misca din partea statiei Socoleni spre statia Bulboaca. Drept urmare a
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accidentului rutier, a survenit decesul a 8 persoane: Anutoi C., Anutoi A,
Pociumban M., Bizgan N., Sirghi N., Cupcinenco (Luca) N., Luca C., Vasilachi
N., iar altele 13 persoane, au primit leziuni corporale de diferite caterogii:
Cupcinenco C., Dugan S., Colesnic V., Sterpu V., Tudor L., Dugan A., Platon T.,
Vasilachi M., Sirghi Z., Platon L., Cucos V., Iurcu 1., Bogacenco L.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate,
instanta a retinut ca in drept, faptele inculpatului intrunesc elementele constitutive
ale infractiunii prevazute de art. 264 alin. (5) CP, cu elementele constitutive,
incalcarea regulilor de securitate a circulatie rutiere de cdtre persoana care
conduce mijlocul de transport, incalcare ce a cauzat din imprudenta vatamarea
medie si grava a integritatii corporale §i decesul a mai multor persoane.

3. Nefiind de acord cu sentinta adoptata, inculpatul si avocatul T. Ungureanu,
in numele partii civilmente responsabile Turcan V., au atacat-o cu apeluri.

3.1. In apelul declarat de inculpat, acesta a solicitat redozarea pedepsei
stabilite prin sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 19.04.2012, motivind ca
vinovatia sa in savirsirea infractiunii imputate si-a recunoscut-o integral, de
asemenea, a mentionat cad nu are antecedente penale si are la intretinere copii
minori, iar infractiunea a fost savirsita din imprudenta.

3.2. Avocatul T. Ungureanu, reprezentind partea civilmente responsabila
Turcan V., a solicitat casarea sentintei in latura civila, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotariri potrivit careia actiunile civile Tnaintate Tmpotriva lui
Turcan V. sa fie respinse, ca fiind neintemeiate, pentru urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 1410 al Codului Civil, intreprinderea ca
posesor al izvorului de pericol sporit poarta raspunderea civild pentru daunele
cauzate de izvorul de pericol sporit pe care il detinea, fie in drept de proprietate, fie
ca il detinea in arenda, locatiune. Prin urmare, actiunile civile urmau a fi inaintate
impotriva II ,,Turcan Vasile”, si doar in cazul in care acesta nu putea sa-si onoreze
obligatiunile, cet. Turcan V., urma sia raspundd cu patrimoniul sau in fata
creditorilor.

De asemenea, s-a invocat ca potrivit legislatiei Tn vigoare actiunea civila
inaintatd urmeaza a fi probata de solicitanti, prin bonurile de plata, chitante si alte
mijloace de proba ce atesta cheltuielile suportate de catre partile vatamate, aflate in
legatura cauzala cu infractiunea savirsita.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 07.12.2012, s-a
dispus respingerea apelului declarat de catre inculpatul Demian V., si admisterea
apelurilor declarate de catre avocatii Ungureanu T. si Bobeica V., in interesul partii
civilmente responsabile Turcan V., cu casarea partiala in latura civila a sentintei
Judecatoriei Anenii-Noi din 19.04.2012 privind condamnarea lui Demian V..in
temeiul art. 264 alin (5) CP, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri,
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dupa cum urmeaza.

Actiunile civile inaintate de citre IS ,,Calea Feratd din Moldova”, Tudor L. si
Cucos V., au fost admise integral, cu incasarea de la II ,, Turcan Vasile:

- in beneficiul IS ,,Calea Feratid din Moldova” prejudiciul material in suma de
19 944 ( noudsprezece mii noua sute patruzeci si patru ) lei RM.

- 1n beneficiul lui Tudor L. a prejudiciului material in suma de 4000 (patru
mii) lei.

De asemenea, s-a dispus incasarea de la inculpatul Demian Vasile:

- in beneficiu lui Tudor L., cu titlu de prejudiciu moral, suma de 50000
(cincizeci mii) lei.

- in beneficiu lui Cucos V., cu titlu de prejudiciu moral, suma de 30000
(treizeci mii) lei.

Actiunile civile Tnaintate de catre Sirghi V., Cupcinenco E., Vasilachi S. si
Anutoi V., au fost admise partial, cu dispunerea incasarii de la il ,,Turcan Vasile”:

-in beneficiul lui Sirghi V., cu titlu de prejudiciu material, suma de 30890
(treizeci mii opt sute noudzeci) lei, si cu titlu de cheltuieli de judecata, suma de
1000 ( una mie ) de lei RM.

- in beneficiul lui Cupcinenco E., cu titlu de prejudiciu material suma de
27090 (douazeci si sapte mii nouazeci) lei si cu titlu de cheltuieli de judecata, suma
de 1000 (una mie) lei RM.

- in beneficiu lui Vasilachi S., cu titlu de prejudiciu material suma de 33528
(treizeci si trei mii cinci sute doudzeci si opt) lei si cu titlu de cheltuieli de judecata,
suma de 1000 ( una mie ) lei RM.

- in beneficiul lui Anutoi V., cu titlu de prejudiciu material in suma de 67629
(sasezeci si sapte mii sase sute doudzeci si noud) lei si cu titlu de cheltuieli de
judecata, suma de 1000 ( una mie) lei RM.

Totodata, s-a dispus incasarea prejudiciul moral de la inculpatul Demian V.,
in beneficiu lui Sirghi V., in suma de 100000 (una suta mii) lei, in folosul lui
Cupcinenco E., a sumei de 100000 (una suta mii) lei, in folosul lui Stepan V., in
suma de 100000 (una suta mii) lei, in folosul lui Anutoi V., a sumei de 200000
(doua sute mii) lei.

In rest actiunile civile inaintate de citre Sirghi V., Cupcinenco E., Vasilachi
S. si Anutoi V., au fost respinse.

5. In argumentarea solutiei adoptate, instanta a mentionat ci, la pronuntarea
sentintei instanta de fond corect a stabilit circumstantele de drept si de fapt ale
cauzei, si just a ajuns la concluzia ca inculpatul Demian V., a savirsit infractiunea
prevazuta de art. 264 alin. (5) CP, ceea ce rezultd din totalitatea de probe
acumulate in cauza, fiind pe deplin administrate gi corect apreciate, cu respectarea



prevederile art. 101 CP, din punct de vedere al pertinentii, concludentii, utilitatii si
veridicitatii lor,

De asemenea, Colegiul Penal a mentionat ca instanta de judecata, la
stabilirea categoriei si masurii pedepsei, a tinut seama de toate circumstantele
atenuante si agravante ale cauzei, aplicindu-i inculpatului o pedeapsa echitabila si
legald, in raport cu persoana celui vinovat, precum si avind in vedere influenta
acesteia la corectarea si reeducarea vinovatului.

Cu referire la argumentul invocat de inculpat precum ca, nu ardea culoarea
rosie la semaforul instalat inainte de calea feratd, instanta de apel a conchis ca
acesta nu corespunde realitatii, dat fiind faptul cd majoritatea martorilor audiati in
sedinta de judecata au confirmat ca trenul s-a vazut de departe venea din directia
Chisinaului, iar necesitatea opririi Tnainte de trecerea la nivel cu calea ferata rezulta
din continutul prevederilor pct. 61 al Regulamentului circulatiei rutiere, care
stipuleaza expres ca la apropierea de trecerea la nivel cu calea feratd, conducatorul
vehicului trebuie sa reduca viteza si sa asigure c¢a nu se apropie nici un tren. La caz
inculpatul era obligat sa stopeze deplasarea, fiindca trenul se afla in apropierea
intersectiel.

Cit priveste actiunea civila examinata de catre instanta de judecata in cadrul
procesului penal, instanta de apel a constatat intemeiata motivarea apelului declarat
de avocatii T. Ungureanu si V. Bobeica in interesele partii civilmente responsabile
Turcan V. argumentindu-si solufia prin aceea ca, in cadrul cercetarii judecatoresti
s-a stabilit cu certitudine faptul ca Demian V., fiind angajat in calitate de sofer la iI
,Jurcan Vasile”, in baza contractului individual de munca si la momentul
producerii accidentului rutier, isi exercita obligatiunile de munca actionind in
numele proprietarului mijlocului de transport.

In cadrul sedintei de judecati s-a constatat ci, microbusul de model
Mercedes Benz cu n/i AN AK 722, conform Contractului nr. 3 din 10.01.2007, de
catre cet. Turcan V. a fost transmis in arenda II ,,Turcan Vasile”, pe un termen de 5
ani. Respectiv, in conformitate cu prevederile art. 1410 Codului civil,
intreprinderea ca posesor al izvorului de pericol sporit poartd raspundere civila
pentru daunele cauzate de izvorul de pericol sporit pe care il detinea, fie in drept de
proprietate, fie ca il detine in arenda, locatiune. Astfel, avind in vedere ca actiunea
civila nu este Tnaintatd catre partea ce urmeaza a avea calitatea de pirit in prezenta
cauza s§i care urmeaza sa raspunda pentru prejudiciul cauzat, acestea urmau a fi
inaintate impotriva II ,, Turcan Vasile” si doar in cazul in care persoana juridica nu
era in stare sd achite sumele dispuse spre incasare de catre instanta de judecata,
cetateanul Turcan V., urma sa raspunda cu patrimoniul sau in fata creditorilor.

S-a mentionat ca, in conformitate cu art.1398 Cod civil, cel care actioneaza
fatd de altul In mod ilicit, cu vinovatie, este obligat sa repare prejudiciul
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patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin
actiune sau omisiune.

Instanta de apel a facut trimitere si la explicatiile date suplimentar in
hotarirea Plenului CSJ,, Cu privire la practica aplicdrii de catre instantele
judecatoresti a legislatiei materiale despre incasarea prejudiciului cauzat prin
vatamare a integritatii corporale sau altd vatadmare a sanatatii ori prin deces, pct. 27
se mentioneaza, ca in cazul 1n care persoanei i S-a cauzat un prejudiciu moral prin
fapte ce atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri
prevazute de legislatie, instanta de judecatd are dreptul sda oblige persoana
responsabila la reparatia prejudiciului prin echivalent banesc. Conform art. 1423 al
Codului civil, marimea compensatiei pentru prejudiciul moral se determina de
catre instanta judecdtoreascd reiesind din caracterul si gravitatea suferintelor
psihice si fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de vinovatie al autorului
prejudiciului, s1 de masura in care aceastd compensare poate aduce satisfactie
persoaneil vatamate.

Prin sentinta pronuntatd este dovedit faptul ca accidentul rutier nu a fost
comis de catre cet. Turcan V. si careva actiuni ilicite din partea acestuia, de catre
instanta de judecatd nu au fost stabilite. La fel, nu existd careva legatura cauzala
intre faptul ca microbusul, care a declansat accidentul rutier era inregistrat dupa
cet. Turcan V. si a fost condus de inculpatul Demian V., ultimul conducind
transportul si detinind permis de conducere, fiind oficial angajat in calitate de sofer
la II ,,Turcan Vasile”. Astfel, solutia instantei privind incasarea sumelor de la cet.
Turcan V. in contul repararii prejudiciului moral si material este una gresita, iar
Colegiul retine ca prejudiciul material mentionat de succesorii partilor vatamate si
partile vitimate urmeaza in a fi incasat de la II ,,Turcan Vasile”, iar prejudiciul
moral, de la inculpatul Demian V., care este autorul prejudiciului cauzat.

Totodata, instanta de apel a mentionat ca pe parcursul examindrii prezentei
cauze s-a constatat ca la data de 01.11.2011, in urma accidentului rutier savirsit de
Demian V., 8 persoane au decedat si altor 13 persoane le-au fost cauzate vatamari
corporale grave, medii §i usoare.

Alin. (4) art. 1419 din Codul Civil, stipuleaza ca, persoanele obligate sa
repare prejudiciul cauzat prin deces, urmeaza sa compenseze cheltuielile de
inmormantare necesare, tinand cont de statutul social al defunctului si obiceiurilor
locale, persoanei care le-a suportat. Luind in consideratie ca vinovatia inculpatului
Demian V., a fost stabilitd, existd legatura cauzala intre decesul victimelor, si
respectiv, cauzarea de vatamari corporale, in temeiul normelor citate, instanta de
fond corect a stabilit cuantumul prejudiciului material si moral care urmeaza a fi
incasat in folosul succesorilor partilor vatamate si a partilor vatamate reiesind din
obiceiurile locale si statutul defunctului, considerand justificat a admite integral
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actiunile civile Tnaintate de Cucos V. si Tudor L. (f.d.161, 201 Vol.III) si a incasa
in beneficiul partii vatamate Cucos V. prejudiciul moral in marime de 30 000 lei,
iar in beneficiul partii vatamate Tudor L. prejudiciul material in marime de 4000
lei si prejudiciului moral in marime de 50 000 lei. Cu referire la actiunea civila
inaintatd de IS ,,Calea Ferati din Moldova” instanta de fond corect a ajuns la
concluzia de a o admite integral si a incasa in beneficiul IS ,,Calea Ferati din
Moldova” prejudiciul material in suma de 19 944 lei, care se confirma prin factura
fiscald si alte inscrisuri anexate la materialele cauzei in sustinerea cererii de
chemare in judecata (£.d.59-60, 173-183; 222-234).

Cit priveste actiunile civile naintate de partile civile, Cupcinenco E., Anutoi
V., Vasilachi S. si Sirghi V., completul de judecata a instantei de fond corect a
considerat a le admite partial, si anume a incasa prejudiciul material solicitat de
acestia conform cerintelor inaintate, in corespundere cu actele intocmite si
autentificate de secretarul Consiliului local Delacau, excluzand de la fiecare din
pretentiile reclamantilor, cite 2000 lei pe care toti au confirmat, ca le-au primit ca
ajutor material de la cet. Turcan Vasile (f.d.146-149, 150-151, 154-155, 158-159,
166-167, 203-218 vol. 111).

La fel, instanta de judecatd corect in temeiul art. 1422 din Codul Civil,
reiesind din suferintele, retrdirile si lipsa persoanelor dragi din viata fiecarui
membru al familiilor Cucinenco E., Anutoi V., Vasilachi S. si Sirghi V., a admis
partial capdtul de cerere inaintat de reclamantii mentionati privind ncasarea
pagubei morale, considerand justificat a compensa suferintele primilor cu
echivalentul banesc pentru Cucinenco E., Vasilachi S. si Sirghi V. in suma de 100
000 lei pentru fiecare din acestia, iar pentru Anutoi V. luind in consideratie ca a
ramas si fard sotie si fard copil, instanta de judecata justificat a considerat
compensarea suferintele psihice ale acestuia cu echivalentul banesc in suma de 200
000 let, in rest respingind actiunile ca neintemeiate.

Potrivit art. 94 alin. (I) CPC, instanta de judecata obliga partea care a pierdut
procesul sa plateasca partii care a avut castig de cauza toate cheltuielile de
Jjudecata.

Prin urmare, instanta de judecatd corect a incasat in folosul reclamantilor
Cucinenco E., Anutoi V., Vasilachi S. si Sirghi V., cheltuielile de judecata, insa
cuantumul acestora a cite 3000 de lei, mentionat in bonurile de plata a aparatorului
ultimilor, Colegiul Penal le-a considerat exagerate comparativ cu faptul, ca au fost
intocmite cereri de chemare in judecatd practic cu acelasi continut pentru fiecare
parte vatamata, urmind a se incasa un onorariu mai moderat. Astfel, Colegiul Penal
a considerat echitabil de a satisface pretentia respectiva in cuantum a cite 1000 de
lei cu titlu de cheltuieli de judecatda pentru fiecare parte vatamata si succesor al
partii vatamate.



6. Nefiind de acord cu decizia in cauza, inculpatul a atacat-o cu recurs
ordinar, potrivit caruia solicitd admiterea recursului declarat, casarea deciziei Curtii
de Apel din 07.12.2012, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin
care sa-i fie stabilita o pedeapsa mai blinda, si sa fie dispus incasarea prejudiciului
material si moral de la partea civilmente responsabild, Turcan V..

In argumentarea celor invocate, recurentul mentioneaza ca instanta de apel, la
judecarea apelului si-a depasit limitele prevazute de lege, modificind actiunea
civila in cadrul procesului penal si dispunind incasarea prejudiciului moral de la
inculpat, in privinta caruia partile vatamate nu au inaintat nici o pretentie civila.

De asemenea, recurentul invoca ca la stabilirea pedepsei de catre instantele
ierarhic inferioare nu s-a tinut seama in deplina masura de circumstantele atenuante
prevazute de art. 76 CP, care permit stabilirea unei pedepse mai blinde in privinta
sa, reiesind din mprejurdrile in cauza.

In drept, recursul inculpatului este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1)
pct. 6) CPP.

7. Judecand recursul ordinar, in baza materialelor din dosarul cauzei, Colegiul
largit al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi admis,
din considerentele ce urmeaza.

Potrivit dispozitiei art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢c) CPP, judecind recursul
instanta este In drept sa admitd recursul, cu casarea totald sau partiala a hotaririi
atacate si sa rejudece cauza, cu pronuntarea unei noi hotariri, daca nu se agraveaza
situatia condamnatului.

Or, instanta de recurs poate sa intervina in solutia instantei de apel, inclusiv si
sd o caseze partial, atunci cind se constata comiterea unei erori de drept, care a dus
la adoptarea unei hotariri ilegale.

Conform prevederilor din art. 384 alin. (3), 410 alin. (1), 414 alin. (1), 417
alin. (1) pct. 8), 419 CPP, instanta de apel, judecind apelul, verifica legalitatea si
temeinicia hotaririi atacate pe baza probelor examinate de prima instantd, conform
materialelor din dosar, iar rejudecarea cauzei de catre instanta de apel se desfasoara
potrivit regulilor generale pentru examinarea cauzelor in prima instantd. Decizia
instantei de apel trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de drept care au dus la
admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei respective.

In latura penald, Colegiul lirgit constatid ci decizia instantei de apel este
legala si intemeiata, si releva urmatoarele.

Din textul recursului declarat, in care se critica numai masura de pedeapsa,
recurentul invoca ca la stabilirea pedepsei de catre instantele ierarhic inferioare nu
s-a tinut seama in deplind masura de circumstantele atenuante prevazute de art. 76
CP, care permit stabilirea unei pedepse mai blinde.

Cu referire la criticele formulate, Colegiul largit mentioneaza ca, pedeapsa
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penald, potrivit art. 61 CP, este 0 masura de constringere statala si un mijloc de
corectare si reeducare a condamnatului, care are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi
infractiuni, atit din partea acestuia, cit si a altor persoane. Or, ca masura de
constrangere, pedeapsa are pe langa scopul sau represiv are si o finalitate de
exemplaritate, In ce priveste comportamentul faptuitorului.

Pe de alta parte, pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia trebuie
individualizate in asa fel Incat inculpatul sa se convinga de necesitatea respectarii
legii penale si evitarea in viitor a savarsirii unor fapte similare. Chestiunea de
individualizare a pedepsei este un proces obiectiv, de evaluare a tuturor
elementelor circumscrise faptei si autorului, avand ca finalitate stabilirea unei
pedepse in limitele prevazute de lege.

Prin urmare, Colegiul mentioneazd ca, reiesind din criteriille generale de
individualizare a pedepsei prevazute de art. 75 CP, instanta de judecata 1i stabileste
persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni o pedeapsa echitabila
in limitele fixate in articolul corespunzator din partea speciald a Codului penal si in
stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a acestuia.

Din decizia instantei de apel, se constata ca, la stabilirea si aplicarea pedepsei
inculpatului Demian V., instanta a avut 1n vedere scopul si criteriile de
individualizare a acesteia, prevazute de art. 61, 75 CP, aceasta fiind stabilita
corespunzdtor gravitatii faptei si personalitdfii autorului, in raport cu pericolul
social concret al faptei comise si atitudinea procesuala pe care a avut-0 inculpatul
pe parcursul judecarii cauzei. Or, din aceste considerente, Colegiul largit conchide
ca, instanta de apel corect a apreciat faptul ca inculpatul Demian V., poate fi
reeducat cu executarea reala a pedeapsei inchisorii pe termenul stabilit, care este in
limita sanctiunii art. 264 alin. (5) CP.

Cu referire la solutionarea actiunii civile in procesul penal, Colegiul largit,
reiesind din materialele cauzei, constata ca instanta de apel a adoptat o solutie
gresita sub acest aspect, pentru motivele ce urmeaza.

Potrivit sentintei Judecatoriei Anenii Noi din 19.04.2012, instanta de fond,
judecind cauza, a dispus admiterea integrald a actiunilor civile inaintate de IS
,,Calea Ferata din Moldova”, Tudor L. si Cucos V., cu incasareca de la Turcan V.:

- in beneficiul IS ,,Calea Ferata din Moldova”, prejudiciul material in suma de
19 944 (noudsprezece mii noud sute patruzeci si patru) lei.

- In beneficiul lui Tudor L., prejudiciu material in marime de 4000 (patru mii)
leii s1 a prejudiciului moral in marime de 50 000 (cincizeci mii) lei.

- n beneficiul lui Cucos V. prejudiciu moral in marime de 30 000 (treizeci
mii) lei.


http://art.art.61/

Actiunile civile inaintate de Sirghi V., Cupcinenco E., Vasilachi S. si Anutoi
V., au fost admise partial, cu incasarea de la Turcan V.:

- in beneficiul lui Sirghi V. prejudiciu material in suma de 30 890 (treizeci mii
opt sute noudzeci) lei, prejudiciul moral in suma de 100 000 (una sutd mii) lei si
cheltuielile de judecata in suma de 3000 (trei mii) lei, In rest actiunea civila a fost
respinsa, ca neintemeiata.

- in beneficiul lui Cupcinenco E. prejudiciu material in suma de 27 090
(douazeci si sapte mii nouazeci) lei, prejudiciul moral in suma de 100 000 (una
sutd mii) lei si cheltuielile de judecata in suma de 3000 (trei mii) lei, in rest
actiunea civild s-a respins, ca neintemeiata.

- In beneficiul lui Vasilachi S. prejudiciu material in suma de 33 528 (treizeci
si trei mii cinci sute douazeci si opt) lei, prejudiciul moral in suma de 100 000 (una
sutd mii) lei si cheltuielile de judecata in suma de 3000 (trei mii) lei, in rest
actiunea civild a fost respinsa, ca neintemeiata.

- In beneficiul lui Anutoi V. prejudiciul material in suma de 67 629 (saizeci si
sapte mii sase sute doudzeci si noud) lei, prejudiciul moral in suma de 200 000
(doud sute mii) lei si cheltuielile de judecata in suma de 3000 (trei mii) lei, in rest
actiunea civila a fost respinsd, ca neintemeiata.

In continuare, din textul deciziei instantei de apel, rezultd c3, in latura civila,
instanta de apel a rejudecat cauza si a dispus incasarea prejudiciului material de la
partea civilmente responsabild Turcan V., in beneficiul partilor civile, iar in ce
priveste prejudiciul moral, s-a dispus Incasarea acestuia de la inculpatul Demian
V., in folosul partilor civile: Tudor L., Sirghi V., Cupcinenco E., Vasilachi S.,
Anutoi V. si Cucos V.

Potrivit dispozitiei art. 23 alin. (2) CPP, victima unei fapte care constituie
componenta de infractiune este in drept sa ceard, in conditiile prezentului cod,
pornirea unei cauze penale, sd participe la procesul penal in calitate de parte
vatamata si sd-i fie reparate prejudiciile morale, fizice si materiale.

In conformitate cu prevederile art. 219 alin. (1) CPP, actiunea civila in
procesul penal poate fi intentata la cererea persoanelor fizice sau juridice carora le-
au fost cauzate prejudicii materiale, morale sau, dupa caz, le-a fost adusa dauna
reputatiei profesionale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de
legea penala sau in legatura cu savirsirea acesteia.

Persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin
actiunile interzise de legea penald pot inainta o actiune civild privitor la
despagubire prin:

1) restituirea in naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori
nimicite in urma savirsirii faptei interzise de legea penala;
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2) compensarea cheltuielilor pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite
sau restabilirea calitatii, aspectului comercial, precum si repararea bunurilor
deteriorate;

3) compensarea venitului ratat in urma actiunilor interzise de legea penala;

4) repararea prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei
profesionale.

Astfel, se remarca ca actiunea civila poate fi inaintata in orice moment de la
pornirea procesului penal pina la terminarea cercetdrii judecatoresti si aceasta
poate fi inaintatd in numele persoanei fizice sau juridice de catre reprezentantii
partilor vatamate recunoscute ca parti civile in procesul penal, prin ordonanta
organului de urmarire penala ori prin incheierea instantei de judecata, care judeca
cauza ca prima instanta.

Potrivit dispozitiei art. 221 alin. (1) CPP, actiunea civila in procesul penal se
inainteaza in baza cereril scrise a partii civile sau a reprezentantului ei in orice
moment de la pornirea procesului penal pina la terminarea cercetarii judecatoresti.

Aliniatul 2 al aceleiasi norme procesual-penale prevede ca, actiunea civila se
inainteaza fatd de banuit, Invinuit, inculpat, fatd de o persoana necunoscuta care
urmeaza sa fie trasd la raspundere sau fatad de persoana care poate fi responsabila
de actiunile invinuitului, inculpatului.

Din materialele dosarului, se constata ca prin ordonanta de recunoastere in
calitate de parte civilmente responsabila din 28.11.2011, cet. Turcan V., a fost
recunoscut in aceastd calitate, dat fiindca este administratorul i1 ,,Turcan Vasile”.
(f.d. 193, vol. 1)

Ulterior, atit in cadrul urmaririi penale, cit si la faza judecarii cauzei in fond,
se constata ca partile civile recunoscute in prezenta cauza penald, au Tnaintat
actiuni civile impotriva partii civilmente responsabile Turcan V., cu solicitarea de a
fi incasat de la acesta prejudiciul material si moral, cauzat in urma infractiunii
savirsite de inculpatul Demian V., prevazute de art. 264 alin. (5) CP, luind in
consideratie ca proprietarul vehiculului de model Mercedes Benz cu n/i AN AK
722, este cet. Turcan V. (f.d. 59, 61, 63, 65, vol. 1)

Sub acest aspect, Colegiul conchide ca instanta de apel intemeiat a rejudecat
cauza in latura civila, in special, corectind sentinta in ce priveste incasarea
daunelor materiale de la persoana juridica, careia 1i apargine izvorul de pericol
social.

in conformitate cu prevederile art. 220 alin. (1) CPP, actiunea civild in
procesul penal se solutioneaza in conformitate cu prevederile prezentului cod.
Normele procedurii civile se aplica daca ele nu contravin principiilor procesului
penal si daca normele procesului penal nu prevad asemenea reglementari.
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Instanta de recurs considera justd si concluzia instantei de apel cind se refera
la pct. 10 al Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9 din 09.10.2006, cu
privire la aplicarea de catre instantele de judecata a legislatiei ce reglementeaza
repararea prejudiciului moral, prin prisma art. 219 alin. (4) CPP, in sens ca paguba
morala se incaseaza numai de la persoana condamnata pentru savirsirea infractiunii
si nu de la proprietarul izvorului de pericol sporit, mentionind ca instanta de fond
gresit a dispus incasarea prejudiciului moral de la partea civilmente responsabila
Turcan V., care nu a fost autorul prejudiciului cauzat partilor vatamate, dind o
interpretare gresita legii.

Insa, sub aspectul celor invocate, se mentioneazi ci, prejudiciul moral
solicitat de partile vatamate, putea fi incasat de la inculpatul Demian V., doar in
cazul in care partile civile ar fi 1naintat o actiune civild impotriva acestuia,
solicitind recuperarea prejudiciului moral cauzat prin savirsirea infractiunii
prevazute de art. 264 alin. (5) CP, cu argumentarea si cuantumul acestui prejudiciu
moral, ceea ce nu confirma materialele dosarului si lecturarea textului cererilor de
chemare in judecata privind actiunile civile deja inaintate. Acestea, dupa cum
rezulta din cuprinsul lor, s-au Tnaintat numai catre partea civilmente responsabila
Turcan V.. Or, pronuntind o noua hotarire de incasare a prejudiciului moral de la
inculpatul Demian V., in cazul cind actiunile civile fatd de acesta nu au fost
inaintate, iar ultimul nu a fost recunoscut ca parte civilmente responsabila la
urmadrirea penald nici de catre prima instantd, pind la incheierea cercetarii
judecatoresti, solutia instantei de apel in aceasta parte este contrara prevederilor
legii. Instanta a motivat decizia nedispunind de date care sa fie anexate la dosar si
discutate ori in prima instanta ori de instanta de apel, iar prin asemenea solutie s-a
comis o eroare de drept prevazuta de pct. 6) alin. (1) art. 427 CPP, eroare care nu
poate fi corectata de instanta de recurs.

In consecintd, Colegiul largit caseazi decizia instantei de apel in latura civild
in partea ce fine de incasarea prejudiciului moral de la inculpatul Demian V.,
deoarece 0 atare solicitare din partea partilor civile nu a fost invocata, iar instanta
de apel, la judecarea cauzei, nu este in drept sa iasa din limitele apelului declarat.

Or, potrivit art. 221 alin. (5) CPP, persoana care nu a naintat actiunea civila
in cadrul procesului penal, precum si persoana a carei actiune civilda a ramas
nesolutionatd, au dreptul de a inainta o asemenea actiune in ordinea procedurii
civile. Dacd actiunea civila intentata la instanta civila a fost respinsa, reclamantul
nu are dreptul de a inainta aceeasi actiune in cadrul procesului penal.

Colegiul considera ca decizia instantei de apel urmeaza a fi casata partial, in
partea incasarii daunei morale de la Demian V., in folosul partilor civile: Tudor L.,
Sirghi V., Cupcinenco E., Vasilachi S., Anutoi V. si Cucos V., cu explicarea ca
dinsii sunt in drept sa se adreseze cu pretentiile respective in ordinea procedurii
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civile.
8. Din considerentele relevate, Colegiul largit al Curtii Supreme de Justitie, in
temeiul art.434- 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) CPP,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de inculpatul Demian Vasile Alexandr,
caseaza partial decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 07 decembrie
2012, in partea solutiondrii actiunilor civile inaintate de Tudor Liubovi, Sirghi
Vasile, Cupcinenco Eugeniu, Vasilachi Stepan, Anutoi Vitalie si Cucos Veaceslav
privind recuperarea daunelor morale produse prin infractiunea comisa de Demian
Vasile Alexandr, cu explicarea drepturilor de a se adresa cu pretentiile de
recuperare a daunei morale in ordinea procedurii civile.

In rest decizia instantei de apel se mentine fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Decizia integrala pronuntata in sedinta publica la data de 09 iulie 2013.

Presedinte /semnatura/ Constantin Gurschi

Judecatori /semnatura/ Constantin Alergus
/semndtura/ lon Arhiliuc
/semnatura/ Andrei Harghel
/semnatura/ lurie Diaconu

Copia corespunde originalului
Presedinte Constantin Gurschi
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