Dosarul 1re-6/2015
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

21 ianuarie 2015 mun. Chisiniu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Nicolae Gordila,
judecdtori — lon Guzun si lurie Diaconu,
in camera de consiliu, fara citarea partilor, a examinat admisibilitatea n principiu a
recursului in anulare, declarat de avocatul Pavlov Victor in numele Iui Balan Maria,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 septembrie
2014, in privinta lui Balan Maria Nicolae.

Termenul examinarii cauzei:
Instanta de recurs in anulare de la 27.11.2014 pina la 21.01.2015.

CONSTATA:

1. La 28 decembrie 2010, organul de urmarire penald al Comisariatului de
politie al sec. Centru, mun. Chisindu, a pornit urmarirea penald in baza art. 190 alin.
(5) Cod penal.

2. La 04 februarie 2011 la cauza penald mentionata a fost conexata cauza penala
nr. 2011010086, care a fost pornitd la 20 ianuarie 2011 de catre Procuratura sect.
Centru, municipiul Chisinau in baza art. 27, 190 alin. (5) Cod penal.

3. Prin ordonanta Prim-adjunctului Procurorului General, Andrei Pintea din 25
iunie 2013, cauza penald nr. 2010012252 a fost retrasa din gestiunea organului de
urmarire penald al Inspectoratului de politie Centru al Directiei de politie al mun.
Chisindu, fiind transmisda Directiei Generale Urmarire Penalda a Ministerului
Afacerilor Interne.

4. La 10 septembrie 2013, la prezenta cauza penald a fost conexata cauza nr.
2013978136, care a fost pornitd la 19 1ulie 2013 de catre Procuratura Anticoruptie, in
temeiul unei banuieli rezonabile de savirsire a infractiunii, prevazuta de art. 190 alin.
(5) Cod penal, pe faptul escrocheriei comise de catre Gheorghe Vintaniuc.

5. La 10 octombrie 2013 la prezenta cauza penala a fost conexata cauza penala
nr. 2013928118, care a fost pornitd la 11 aprilie 2013 de catre Procuratura Generala,
in temeiul unei banuieli rezonabile de savirsire a infractiunii prevazute de art. 190
alin. (5) Cod penal, pe faptul ca in perioada anului 2006, Gheorghe Vintaniuc,
actionind prin intelegere prealabila cu Nadejda Ghirba, prin complicitate cu alte
persoane nestabilite de organul de urmarire penala, realizind intentiile sale criminale
de insusire a dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, in circumstante
necunoscute au facut cunostinta cu Victoria Atamaniuc, despre care a aflat ca are
deficiente psihice si locuieste singurd in apartamentul nr. 39 din mun. Chisinau, str.
Ion Voda Viteazul 13, cu valoare de 220 192 lei, fiind din categoria social
vulnerabila.

6. La 19 iunie 2007, Gheorghe Vintaniuc, actionind prin intelegere prealabila cu
Nadejda Ghirba, prin complicitate cu alte persoane nestabilite de organul de urmarire
penala, avind intentia dobindirii ilegale a dreptului de proprietate, folosindu-se de
pozitia de vulnerabilitate a lui Victoria Atamaniuc in legatura cu virsta si afectiunile
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psihice, prin Inselaciune si abuz de incredere a obtinut de la ultima o procura de
reprezentare a intereselor cu nr. 7814, in vederea administrarii apartamentului nr. 39
din str. Ion Voda Viteazul 13, mun. Chisindu, precum si pentru obtinerea actelor
necesare instrdindrii acestui apartament, procurd care a fost autentificatd de catre
notarul privat Diana Zgardan.

Ulterior, dupa obtinerea actelor necesare Instrdinarii apartamentului, prin
inselaciune si abuz de incredere, Ghoerghe Vintaniuc, Nadejda Ghirba si alte
persoane nestabilite de organul de urmarire penald, au convins-0 pe Victoria
Atamaniuc sa semneze contractul din 30 iulie 2007 de vinzare-cumparare a
apartamentului nr. 39 din str. Ion Voda Viteazul 13, mun. Chisinau prin care Victoria
Atamaniuc 1si Instraineaza apartamentul sau lui Nadejda Ghirba, la pretul de 220 192
lei, actiunea despre care Victoria Atamaniuc nu-si dddea seama, iar tranzactia data in
realitate nu a avut loc. Dupa obtinerea contractului in cauza, Gheorghe Vintaniuc si
Nadejda Ghirba, sub pretextul ca in apartamentul nr. 39 din str. lon Voda Viteazul 13
mun. Chisinau, va avea loc reparatie, a transportat-0 pe Victoria Atamaniuc pe adresa
mun. Chisindu, str. Hanul Morii 6, unde aceastd locuieste pind in prezent intr-o anexa
a casei de locuit, iar dreptul de proprietate asupra apartamentului a fost insusit ilegal
de catre. Nadejda Ghirba si Gheorghe Vintaniuc, cauzindu-i lui Victoria Atamaniuc
daune materiale in proportii deosebit de mari in valoare de 220 192 lei.

La fel, Gheorghe Vintaniuc si Nadejda Ghirba, pentru a camufla actiunile sale
criminale, la 10 octombrie 2007, au instrainat apartamentul nr. 39 din str. loan Voda
Viteazul 13, mun. Chisinau, lui Svetlana Stratan, care este sora lui Nadejda Ghirba.
In aceiasi zi, Svetlana Stratan actionind in complicitate cu Nadejda Ghirba si
Gheorghe Vintaniuc, a intocmit la acelasi notar procurda cu nr. 6660, prin care a
imputernicit pe Nadejda Ghirba de a actiona in interesul sau si sd Instraineze
apartamentul nr. 39 din str. lon Voda Viteazul 13 mun. Chisindu, stabilind pretul si
conditiile dupa viziunea sa.

7.La 30 noiembrie 2007, Svetlana Stratan, desi anterior a cumparat acest
apartament, actionind in interes comun cu Nadejda Ghirba de a insusi ilegal dreptul
de proprietate asupra apartamentului, 1i doneaza ultimei apartamentul in cauza.

Ulterior, Nadejda Ghirba, impreuna si prin intelegere prealabila cu Gheorghe
Vintaniuc, precum s§i alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala,
actionind in interes comun, a intocmit contractul de donatie la 05 februarie 2010, prin
care Nadejda Ghirba a donat lui Pavel Cernobrisov apartamentul nr. 39 din str. lon
Voda Viteazul 13, mun. Chisindu, care la rindul sau intocmeste procura nr. 3790 din
02 iulie 2010 pe numele lui Maria Balan, care este sora lui Gheorghe Vintaniuc,
imputernicind-o cu dreptul de instrainare a apartamentului dat.

Astfel, Maria Balan actionind in interesul de a insusi ilegal apartamentul dat,
impreund cu Gheorghe Vintaniuc, Nadejda Ghirba, Svetlana Stratan, a semnat
contractul de vinzare-cumparare din 20 iulie 2010, prin care a cumparat de la Pavel
Cernobrisov apartamentul in cauza, astfel, deposedind-o0 pe Victoria Atamaniuc de
dreptul de proprietate asupra imobilului in cauza.

Prin actiunile sale intentionate, Balan Maria, actionind in calitate de complice a
lui Vintaniuc Gheorghe si Ghirba Nadejda, a dobindit ilicit bunurile altei persoane,
prin ingeldciune si abuz de incredere, in proportii deosebit de mari, adicad a comis
infractiunea prevazuta de art. 42 alin. (5), art. 190 alin. (5) Cod penal.



8. Prin ordonanta procurorului in Sectia conducere a urmaririi penale in organele
centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Alexandru Zgureanu, din 22
noiembrie 2013, s-a dispus scoaterea de sub urmarirea penala a lui Balan Maria, din
motivul cd la 21 noiembrie 2013 1n privinta acesteia a expirat termenul de mentinere
in calitate de banuit.

9. Prin ordonanta procurorului, sef al sectiei conducere a urmaririi penale in
organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale Viorel Morari, s-a anulat
ordonanta procurorului sectiei conducere a urmaririi penale in organele centrale ale
MALI si SV a Procuraturii Generale Alexandru Zgureanu din 22 noiembrie 2013 de
scoatere a lui Maria Balan de sub urmarirea penald pe cauza penald nr.2010012252
cu reluarea urmadririi penale.

Temei pentru anularea ordonantei din 22 noiembrie 2013 de scoaterea lui Maria
Balan de sub urmarirea penald pe cauza penalda nr.2010012252 emisa de catre
procurorul sectiei conducere a urmaririi penale in organele centrale ale MAI si SV a
Procuraturii Generale, Alexandru Zgureanu cu reluarea urmaririi penale a servit
faptul ca din momentul scoateri de sub urmarire penald a lui Balan Maria au aparut
fapte noi si recent descoperite care afecteaza legalitatea hotaririi adoptate la 22
noiembrie 2013.

Ordonanta procurorului, sef al sectiei conducere a urmaririi penale in organele
centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Viorel Morari, prin care s-a anulat
ordonanta procurorului sectiei conducere a urmaririi penale in organele centrale ale
MALI si SV a Procuraturii Generale, Alexandru Zgureanu, din 22 noiembrie 2013 de
scoaterea lui Maria Balan de sub urmarirea penala pe cauza penala nr.2010012252 cu
reluarea urmaririi penale a fost contestata in baza art. 299/1 alin. (1) Cod de
procedura penala, procurorului ierarhic superior insa petitionarul nu a primit raspuns.

10. Prin ordonanta procurorului, sef al Directiei exercitare si conducerea
urmaririi penale a Procuraturii Generale, Nicolae Chitoroaga din 28 martie 2014 s-a
dispus respingerea plingerii avocatului Victor Pavlov.

11. La 27 martie 2014, a fost depusa o plingere la Judecdtoria Rigscani, mun.
Chiginau, in temeiul art. 313 Cod de procedura penala, prin care s-a solicitat
declararea lipsei raspunsului la plingerea depusa Procurorului General in temeiul art.
299' Cod de procedurid penali, drept incilcare a drepturilor si libertatilor
constitutionale ale persoanei si declararea nula a ordonantei procurorului, sef al
sectiei conducerea urmaririi penale in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii
Generale, Vitalie Morari din 19 februarie 2014 prin care a fost anulatd ordonanta din
22 noiembrie 2013 de scoatere a lui Maria Balan de sub urmarirea penala pe cauza
penald nr. 2010012252 emisa de cétre procurorul sectiei conducere a urmaririi penale
in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Alexandru Zgureanu, cu
reluarea urmadririi penale si ordonanta procurorului, sef al Directiei exercitare si
conducerea urmaririi penale a Procuraturii Generale, Nicolae Chitoroaga, din 28
martie 2014 de respingere a plingerii.

12. Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 23 mai 2014, a fost
respinsa ca neintemeiatd plingerea avocatului Victor Pavlov in interesele petitionarei
Balan Maria privind declararea nula a ordonantei procurorului, sef al sectiei
conducerea urmaririi penale in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii
Generale Vitalie Morari din 19 februarie 2014 prin care a fost anulata ordonanta din
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22 noiembrie 2013 de scoatere a lui Maria Balan de sub urmarirea penala pe cauza
penala nr. 2010012252 emisa de catre procurorul sectiei conducere a urmaririi penale
in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Alexandru Zgureanu, cu
reluarea urmaririi penale si ordonanta procurorului, sef al Directiei exercitare si
conducerea urmaririi penale a Procuraturii Generale, Nicolae Chitoroaga, din 28
martie 2014 de respingere a plingerii.

13. La data de 30 mai 2014, avocatul Pavlov Victor in interesele petitionarei
Balan Maria, a inaintat cerere de recurs potrivit carei a solicitat, casarea incheierii
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 23 mai 2014 si emiterea unei noi decizii prin
care si fie admisi cererea Tnaintati. In motivarea cererii a indicat ci prima instanti nu
S-a expus asupra tuturor motivelor indicate in plingere.

14. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 septembrie
2014, a fost respins ca nefondat recursul avocatului Pavlov Victor in interesele
petitionarei Balan Maria, cu mentinerea incheierii.

Pentru a se pronunta, instanta de recurs a mentionat ca, la emiterea ordonantei
contestate, procurorul, sef al sectiei conducere a urmaririi penale in organele centrale
ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Viorel Morari, corect a mentionat ca
ordonanta din 22 noiembrie 2013 de scoatere de sub urmarire penald a lui Balan
Maria a fost emisa legal, insd au aparut fapte noi si recent descoperite care afecteaza
legalitatea acestei hotariri din care fapt urmeaza a fi reluatd urmarirea penala.

Instanta de recurs a retinut ca in cazul dat se impune obligatia pozitiva a statului
de a efectua o investigatie oficialda, multilaterald, sa depuna eforturi serioase pentru a
afla ce s-a intimplat si hotarirea nu trebuie sa se bazeze pe concluzii pripite sau
nefondate, sau pe presupuneri §i ipoteze preconcepute.

Astfel, prin ordonanta procurorului din 19 februarie 2014, s-au intreprins masuri
indreptate spre realizarea unei investigatii obiective si faptul dat nu poate fi
interpretat ca incalcarea drepturilor si libertatilor petitionarului Maria Balan.

15. La 04 noiembrie 2014, avocatul Victor Pavlov in numele petitionarei Balan
Maria, a declarat recurs 1n anulare, potrivit caruia solicitd casarea deciziei instantei de
recurs cu pronuntarea unei noi hotariri de admitere a plingerii privind anularea
ordonantei procurorului sef al sectiei conducerea urmaririi penale in organele centrale
ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Vitalie Morari din 19 februarie 2014 prin care
a fost anulata ordonanta din 22 noiembrie 2013 de scoatere a lui Maria Balan de sub
urmadrirea penala pe cauza penala nr. 2010012252 emisad de catre procurorul sectiei
conducere a urmaririi penale in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii
Generale Alexandru Zgureanu cu reluarea urmaririi penale si ordonanta procurorului,
sef al Directiei exercitare si conducerea urmaririi penale a Procuraturii Generale
Nicolae Chitoroaga din 28 martie 2014 de respingere a plingerii.

In esenti, in textul recursului in anulare declarat de avocatul Victor Pavlov in
numele petitionarei Balan Maria, mentioneaza ca incheierca adoptata pe marginea
plingerii sale este neconstitutionald, vadit ilegald, infractiuni incontestabile contra
justitiei si sunt pasibile de anulare. In continuare, recurentul a specificat despre unele
circumstante de fapt care in opinia sa sunt relevante pentru solutionarea cauzei si care
demonstreaza indubitabil despre savirsirea unor infractiuni grave din partea
autoritatilor statului.



16. Examinind admisibilitatea In principiu a recursului declarat in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedura penala, hotaririle judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Supremd de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Art. 453 alin. (1), 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de procedurd penald indica, ca
hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de
drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotarirea atacata. Cererea de recurs in anulare trebuie
sa cuprindda denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta
constatatd si dispozitivul sentintei, data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel
si argumentele admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si
argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului penal se
aplicd legea care este 1n vigoare in timpul judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotéririle judecatoresti prin care a fost judecata
cauza penala in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atesta, ca celelalte categorii de hotariri judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 313 Cod de procedura
penald, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in
anulare.

Rezulta, cd recursul in anulare declarat in spetd in aspectul vizat, adicd fiind
declarat Tmpotriva unei hotariri judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost
solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.

Conform art. art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd ca
acesta este vadit neintemeiat, situatie ce persista in cauza data.

17.  In conformitate cu art. 456, 432 alin. (2) pct. 4) Cod de proceduri
penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de avocatul Pavlov Victor in
numele lui Balan Maria, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 03 septembrie 2014, in privinta lui Balan Maria Nicolae, ca fiind vadit
neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Publicata integral la 18 februarie 2015.

Presedinte: Nicolae Gordila
Judecatori: lon Guzun
lurie Diaconu



