Dosarul nr. 1¢s-60/2013

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

09 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Constantin Gurschi,
Judecatori lurie Diaconu, lon Arhiliuc,

examinind cererea presedintelui Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau, Ion
Druta, privind stramutarea judecarii cauzei contraventionale in privinta lui

Talmaci Roman,

CONSTATA:

1. Presedintele Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau, Ion Druta, a adresat
Curtii Supreme de Justitic 0 cerere, in care solicitd stramutarea judecarii cauzei
contraventionale in privinta lui Talmaci Roman, de la Judecatoria Botanica, mun.
Chisinau la o alta instantd de judecata egala in grad.

El a invocat ca, in procedura Judecatoriei Botanica mun. Chisinau a parvenit
contestatia cet. Talmaci Roman impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventia prevazutd de art. 354 Cod contraventional din 26.04.2013.

Potrivit procesului nominalizat Talmaci Roman, la 16.04.2013, aflindu-se in
incinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau, fiind la serviciu, in urma conflictului
cu cet. Oleg Brega, I-a imbrincit si s-a exprimat jignitor in loc public.

Deoarece incidentul expus s-a petrecut in incinta Judecatoriei Botanica,
mun. Chisindu si cet. Brega Oleg se indrepta in sedinta de judecata sub presedintia
judecatorului Nicolae Sova, pentru a exclude careva suspiciuni din partea
participantilor la proces in impartialitatea instantei - Judecatoriei Botanica, mun.
Chisinau, este rational a stramuta judecarea cauzei date in altd instanta de judecata
de acelasi grad.

In drept, cererea este intemeiati pe prevederile art. 425 alin. (7) Cod
contraventional si art. 46 Cod de procedura penala.

2. Solutionind cererea nominalizata, Colegiul penal concluzioneaza, ca

aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.



Codul contraventional nu contine prescriptii cu privire la stramutarea
cauzelor contraventionale de la instanta competenta la o altd instantd de judecata
egald in grad.

Astfel, legiuitorul a stabilit ca pentru aceastd categorie de cauze este
inoportun institutul de stramutare, urmind ca in toate cazurile judecarea pricinilor
contraventionale sa fie efectuata doar de instanta competenta.

Cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate
dispune stramutarea cauzei contraventionale la o alta instantd de judecata egala in
grad, doar in cazul in care in instanta competenta nu se poate forma un nou
complet de judecatd, in vederea realizarii dreptului accesului liber la justitie,
garantat de art. 381 Cod contraventional.

Referirea autorului la stipuldrile art. 425 alin. (7) Cod contraventional si art.
46 Cod de procedura penala este eronatd, deoarece prima norma prevede ca
procesului contraventional se aplicd in mod corespunzator prevederile Codului de
procedura penala doar cu privire la mijloacele de proba si la procedeele probatorii,
1ar cealaltd reglementeaza chestiunile ce tin de alt domeniu de cit cel nominalizat —
stramutarea cauzei penale (pct. 1 din prezenta incheiere).

Prin urmare, dat fiind cd Codul contraventional nu contine prescriptii cu
privire la stramutarea cauzelor contraventionale de la instanta competenta la o alta
instantd de judecatd egalda in grad, iar motivele invocate la pct. 1 din prezenta
incheiere nu atesta circumstante de imposibilitate a formarii unui nou complet de
judecata in instanta competenta sa judece cauza contraventionala, cererea de pe rol
urmeaza a fi respinsa.

3. Conform art. 342 Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii

Supreme de Justitie,
DI SPUNE:

Respingerea cererii presedintelui Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau, lon
Druta, despre stramutarea judecdrii cauzei contraventionale, privind contestatia
declarata de Talmaci Roman impotriva procesului-verbal din 26.04.2013 vizind
contraventia prevazuta la art. 354 Cod contraventional, de la Judecatoria Botanica,
mun. Chisindu la o alta instanta de judecata egala in grad.

Incheierea nu este susceptibild de a fi atacata.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori lurie Diaconu
lon Arhiliuc



