Dosarul nr. 1ra-211/13

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

18 tunie 2013 mun. Chisindu

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Petru Ursache,

Judecatori Iurie Diaconu, Andrei Harghel, Nicolae Gordila,
Ghenadie Nicolaev,

Cu participarea:

procurorului Sergiu Crijanovschi,
condamnatilor Verbitchii Serghei si Bulgac Victor,
avocatilor Caldiba Vitalie si Perciun Vitalie,

reprezentantului
partii vatamate,
Banca ,,Guinea” S.A. Igor Pruteanu,

a judecat in sedinta publica recursurile ordinare impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 23 ianuarie 2012 declarate de procuror, de reprezentantul partii vatamate
Banca ,,Guinea” S.A., Silvia Marcu, si de avocatul Caldiba Vitalie, iIn numele
inculpatului Verbitchii Serghei, in cauza penala privind inculpatii

Verbitchii Serghei Nicolai, nascut la 05
august 1962, originar si locuitor al mun. Chiginau, str.
Dacia 22, ap.101, cetatean al Republicii Moldova, fara
antecedente penale;

Bulgac Victor Avram, nascut la 30
august 1960 in or. Singerei, domiciliat in mun.
Chiginau, bd. Moscova 3/1, ap.26, cetatean al
Republicii Moldova, fara antecedente penale.

Termenul de examinare a cauzei
in instanta de fond: 22 februarie 2001 - 25 aprilie 2008
in instanta de apel: 28 octombrie 2010 - 23 ianuarie 2012
in instanta de recurs: 17 ianuarie 2013 - 18 iunie 2013.

Procedura de citare legal indeplinita.

Procurorul a solicitat admiterea recursului declarat si respingerea recursului
avocatului.

Reprezentantul partii vatamate a solicitat admiterea recursului declarat si
respingerea recursului procurorului si avocatului.



Inculpatii si avocatii au optat pentru admiterea recursului avocatului Caldiba
Vitalie si respingerea recursului procurorului, si a partii vatamate.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de
Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu din 25 aprilie 2008, Bulgac
Victor a fost achitat de sub invinuirea savirsirii infractiunii prevazuta de art. 195 alin. (2)
Cod penal, din lipsa elementelor infractiunii.

Procesul penal privind invinuirea lui Bulgac Victor de sdvirsirea infractiunii
prevazuta la art. 329 alin. (2) lit. b) Cod penal a fost incetat, din motiv ca fapta nu este
prevazuta de legea penala ca infractiune.

Procesul penal privind invinuirea lui Bulgac Victor de savirsirea infractiunilor
prevazute la art. 155/5 alin. (2) Cod penal (1961), art. 361 alin. (2) lit. d) si 335 alin.(1)
Cod penal a fost incetat, in legdtura cu expirarea termenului de prescriptie de atragere la
raspundere penala.

Procesul penal privind invinuirea lui Verbitchii Serghei de savirsirea infractiunilor
prevazute la art. 196 alin. (3) lit. b), 361 alin. (2) lit. a) si d) Cod penal a fost incetat in
legatura cu expirarea termenului de prescriptie de atragere la raspundere penala.

Verbitchii Serghei a fost condamnat in baza art. 335 alin. (3) lit. b) Cod penal la 5
ani inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere legate de
raspunderea materiald si de a exercita activitdti comerciale pe un termen de 5 ani.

Conform art. 43 Cod penal (1961), executarea pedepsei stabilite inculpatului
Verbitchii Serghei a fost suspendata conditionat, pentru un termen de proba de 5 ani.

De la Verbitchii Serghei s-a incasat in beneficiul B.C. ,,Guinea” S.A. prejudiciul
material in suma de 18.480.600,90 lei.

Actiunile civile ale partilor vatamate ,Interplast”, S.A. ,,Organica”, B.C. , Export-
Import”, ,Ideal”, ,,SNT”, Tricolici E. si Smehova M. au fost respinse ca neintemeiate.

2. In fapt, instanta de fond a constatat ca inculpatul Verbitchii Serghei, ocupind
functia de Presedinte a Consiliului bancii ,,Guinea”, mun.Chiginau, str. Alecu Russo 1, in
perioada 1995-1999, infaptuind conducerea si controlul total a activitatii bancii, elaborind
politica bancii, la fel fiind reprezentantul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” in Republica
Moldova, fondator cu 100% din capitalul strain fiind firma ungara ,Raxetta KFT”, co-
fondator care era el insusi, adicd persoana care gestioneazd o organizatie comerciala,
imputernicit cu drepturi si obligatiuni la indeplinirea functiilor sau actiunilor cu caracter
administrativ - organizatoric §i organizator-economic, intentionat, depasind atributiile sale
de serviciu, in interes material sau personal, cum la banca ,,Guinea”, asa si la firma
,Raxetta-Moldova LTD”, introducind in documente oficiale informatii vadit false,
intocmind si eliberind acte intentionat false, la fel si falsificarea actelor, facind abuz de
incredere a cunoscutilor si subalternilor, ilegal acorda imprumuturi si credite din banca,
folosindu-le in activitatea comerciala a firmei pe care o reprezenta, restituia creditele si
procentele la ele numai partial, prin ce a cauzat o daund materiala bancii ,,Guinea”, in
proportii deosebit de mari.

Inculpatul Verbitchii Serghei, prin inselaciune si abuz de incredere a subalternilor
sai, de sine statator si cu ajutorul lui Scurtul V. — directorul firmei ,,Raxetta-Moldova
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LTD”, reprezentantul careia era, au fondat un sir de firme: ,,Sancra”, ,,Sortis”, ,,Calitrix”,
,,Organica”, ,,Arsis”, ,,Extra-Profil”, ,Nica Constant”, ,,Viza Dezign”, ,,Alina-S”, , Penta
Impex”, la fel a atras in acest scop firmele ,,Tehcom”, ,SNT” si ,Ideal”, convingea
colaboratorii sa semneze acte fondatorii, despre infiintarea firmelor sus indicate si a-si
asuma drepturi si obligatiuni de directori si contabili-sefi ai acestor firme, 1i convingea de
a oforma si primi credite pe numele lor si firmelor conduse de ei, intrebuintind documente
bancare, stampile, acte fondatorii, conturi de decontare, valutare, creditare cum
desinestatator asa si prin intelegere prealabild cu o grupa de persoane neidentificate,
sistematic prezenta in banca ,,Guinea” si alte banci comerciale a RM, informatie
intentionat falsa, despre starea financiara si gospodareasca a firmelor sus indicate.

La fel, inculpatul Verbitchii Serghei, intentionat, folosindu-se de atributiile sale de
serviciu in banca ,,Guinea”, in scopuri personale si materiale, sistematic introducea in
actele oficiale informatii intentionat false, la fel folosea documente a sistemului bancar,
personal lua decizii din numele Consiliului bancii si dadea indicatii intentionat ilegale
subalternilor bancii, despre prezentarea creditelor persoanelor juridice si imprumuturi
persoanelor fizice, care ulterior s-au folosit pentru activitatea comerciala a firmei
,Raxetta-Moldova LTD”, restituind creditele si procentele numai partial.

Astfel, inculpatul Verbitchii Serghei Nicolai, intentionat depasind atributiile sale de
serviciu, in scopuri personale si materiale cum a bancii ,,Guinea”, asa si a firmei ,,Raxetta-
Moldova LTD”, cum personal asa si prin intelegere prealabild cu o0 grupa de persoane
neidentificate de organul de ancheta, repetat, introducand in actele oficiale informatii
intentionat false, intocmind si eliberind acte vadit false, la fel folosind acte false a
sistemului bancar, ilegal acorda imprumuturi si credite din banca, fara gaj, in rezultatul
nerestituirii carora bancii ,,Guinea” i-a fost cauzatda 0 dauna in proportii deosebit de mari in
suma totald de 20.028.359.9 lei (inclusiv creditele nerestituite si procentele la ele), in
urmatoarele circumstante:

1. Verbitchii Serghei, fiind Presedintele Consiliului BC ,,Guinea”, folosindu-se de
atributiile sale de serviciu, In scopuri personale si de profit, la inceputul lui august 1995 a
chemat la el in oficiu, de pe str. Negruzzi 2, mun. Chisinau, colaboratorul firmei ,,Raxetta-
Moldova LTD?”, Gribincea V. si, facind abuz de incredere, 1-a convins de a perfecta pe
numele sdu imprumut de la BC ,,Guinea”, pentru activitatea comerciala a firmei ,,Raxetta-
Moldova LTD”.

Gribincea V., fiind in dependentd de serviciu de Verbitchii S., nestiind despre
intentiile lui, a cazut de acord. La 10.08.1995 el s-a adresat la specialistul sectiei credite
BC ,,Guinea”, Pereberina O.V., care fiind subalterna lui Verbitchii S.; la indicatiile
ultimului, i-a perfectat cererea pentru primirea imprumutului de 150.000 lei, ca si cum
pentru constructia locativa.

Verbitchii S.N., cu scopul de a folosi suma sus indicata in activitatea comerciala a
firmei ,Raxetta-Moldova LTD” si de a crea o aparentd legald de acordare a
imprumutului, a dat indicatie directorului firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” Scurtul I.D.,
care nu stia de intentiile lui de a prezenta in BC ,,Guinea” contractul - garantie din
10.08.1995, din numele firmei ,,Raxettta-Moldova LTD”, despre faptul ca in caz de
nerestituire la timp pe contractul Ne 14-2 din 14.08.1995, lui Gribincea V.F., imprumutul
din contul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.

La 14.08.1995, intre BC ,,Guinea” si firma ,,Raxetta-Moldova LTD”, a fost incheiat
un contract de gaj asupra automobilului ,,Ford Sierra”, n/i C AL 740, cu introducerea in
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contract a informatiei false cd pretul automobilului constituie 217.500 lei, deoarece pretul
automobilului, care se afla la balanta firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, constituia 3410
lei.

Inculpatul Stasiev lurie, vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile lui Verbitchii S., nu a verificat veridicitatea documentelor in banca,
certificatele de venituri si cheltuieli a imprumutatului, acte care confirma vanzarea-
cumpararea materialelor de constructie, acte pentru constructia locuintei, a planului
constructiei casei, contractele cu antreprenorii la constructie, fara analiza situatiei
financiare a Tmprumutatului, actul de verificare a gajului la fata locului, analiza de fapt a
sinecostului averii gajate, nu a respectat ordinea perfectarii si eliberarii creditelor, la
14.08.1995, din numele bancii, a incheiat contract de credit Ne 14-2, cu imprumutatul
Gribincea V.F.

in conformitate cu dispozitia Ne 1, din 15.08.1995, de citre banci i-a fost acordat lui
Gribincea V., un imprumut in suma de 150.000 lei, pe un termen de 18 luni, cu
perceperea de 30% anual.

La 16 s1 18.08.1995, Gribincea V.F. in baza ordinului de cheltuieli No 7 g1 Ne 8§, a
primit din casa bancii, In numerar sumele de 75000 lei s1 74250 lei, in suma totald de
149250 lei, si i-a transmis inculpatului Verbitchii S., care i-a utilizat in activitatea
comerciald a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” si s-a obligat sa achite creditul primit si
procentele pe el.

Dupd primirea creditului, inculpatul Verbitchii S., din numele imprumutatului
Gribincea V., in perioade diferite de timp, a introdus mijloace banesti in BC ,,Guinea”,
pentru plata procentelor pentru utilizarea imprumutului, si anume:

- 12 19.03.1996 pe ordinul de venituri Ne 9, in suma de 28125 lei;

- 12 23.09.1996 pe ordinul de venituri Ne 13, in suma de 22500 lei;

- 1a29.10.1997 pe ordinul de venituri Ne 23901.001, in suma de 14647 lei;

- la 31.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123222.001, in suma de 5290 lei, iar in
total au fost achitate procentele in suma totald 85.562 lei. In ordinele de venituri, de citre
persoane neidentificate de organul de ancheta, a fost falsificatd semnatura lui Gribincea
V.

La 14.02.1997, in baza ordinului - dispozitiei Ne 3 si a ordinului pe venituri Ne 95,
imprumutul a fost partial achitat, in suma de 12000 lei.

Ulterior, imprumutul si procentele la el nu au fost restituite si inculpatul Verbitchii
S., depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit, ducind in eroare pe
subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, le-a creat impresia despre bunastarea activitatii
financiar - economice a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, in rezultatul careia banca nu a
intentat cauza despre incasarea de la Gribincea V. a creditului in mod fortat, prin ce a
cauzat bancii ,,Guinea” 0 daund materiala in proportii deosebit de mari, in suma de
161.046 lei, ce constituie 138.000 lei datoria pe Tmprumut si 23.046 lei datoria pe
procente, ce este 0 urmare grava.

2. Tot el, in aceleasi circumstante, repetat, la inceputul lui august 1995, facind abuz
de incredere si cu ajutorul lui Scurtul V. — directorul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”,
reprezentantul céreia era, 1-a convins pe Sterpov V., soferul sau personal, de a primi pe
numele sdu imprumut de la BC ,,Guinea”, sub pretextul constructiei locuintei individuale.

Sterpov V., fiind in dependentd de serviciu de Scurtul V. si Verbitchii S., nestiind
despre intentiile ultimului, a acceptat.



La 10.08.1995, el s-a adresat la specialistul sectiei credite, Pereberina O.V., cu
cerere de a-i fi acordat Tmprumut in suma de 250.000 lei. Ultima, la indicatiile
inculpatului Verbitchii S., i-a acordat contributie in perfectarea cererii pentru eliberarea
sumei indicata.

Ulterior, inculpatul Verbitchii S., prin intermediul tatdlui sau Verbitchii N.,
directorul firmei ,,Tehcom”, din numele lui, a perfectat un contract de gaj fictiv, Ne 15-
2/7, din 14.08.1995, despre prezentarea in gaj bancii a automobilului ,,Mercedes 250 ,
a/f 1990, n/i CBS 865, cu pretul de 362.500 lei, care nu se afla la balanta firmei
,Tehcom”. Actele indicate Sterpov V., le-a prezentat la BC ,,Guinea”.

Inculpatul, Stasiev I., detinind functia de vice-presedinte a Conducerii B.C.
,Guinea”, nestiind despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S., neverificind
veridicitatea actelor prezentate la banca, certificatele de venituri si cheltuieli ale
imprumutatului, actele care confirma vinzarea-cumpararea materialelor de constructie,
actele la constructia incaperii, planul constructiei casei, contractele cu antreprenorii, fara
analiza situatiei financiare a imprumutatului, actul de verificare a gajului la fata locului,
analiza de fapt a sinecostului averii gajate si nu a respectat ordinea perfectarii si eliberarii
creditelor, a semnat contractul de credit Ne 15-2, intre banci si Sterpov V. In baza
contractului si ordinului - dispozitie Ne 1, din 21.08.1995, lui Sterpov V. i-a fost acordat
un imprumut in suma de 250.000 lei, pe un termen de 18 luni, cu perceperea de 30 %
anual.

Banii in suma de 250.000 lei, Sterpov V. i-a transmis lui Stasiev I., despre ce
ultimul i-a scris o recipisa si ulterior i-a transmis lui Verbitchii S., care s-a obligat sa
restituie creditul primit si procentele pe el, utilizindu-i pentru activitatea comerciald a
firmei ,Raxetta-Moldova LTD” si, in diferite perioade de timp, din numele
imprumutatului  Sterpov V., introducea mijloace banesti la BC ,Guinea”, plata
procentelor si anume:

- 12 19.03.1996 pe ordinul de venituri Ne 15 — 14550 lei;

- 1a28.05.1996 pe ordinul de venituri Ne 45 — 6250 lei;

- 1a23.09.1996 pe ordinul de venituri Ne 14 — 35000 lei;

- 1a24.09.1996 pe ordinul de venituri Ne 20 — 20500 lei;

- 1a31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 112 — 21000 lei;

- 1a28.10.1997 pe ordinul de venituri Ne 23360.007 — 19900 lei;
- 1a29.10.1997 pe ordinul de venituri Ne 23906.001 — 2080 lei.

In total au fost achitate procente in suma de 119.280 lei, iar in ordinele de venituri,
de persoane neidentificate, semnatura din numele lui Sterpov V. a fost falsificata.

In afard de aceasta, imprumutul acordat lui Sterpov V. a fost partial achitat, in
marime de 40.000 lei, la 23.02.1996 si 07.03.1996.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite si inculpatul
Verbitchii S., depasind atributiile sale de serviciu in scop de profit, ducind in eroare
subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, le-a creat o impresie de bundstare a activitatii
financiar - economice a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, in rezultatul careia banca nu a
intentat dosar de incasare de la Sterpov V. a creditului in mod fortat, prin ce a cauzat
bancii ,,Guinea”, o dauna materiald in proportii deosebit de mari, in suma de 229.250 lei,
ce constituie 210.000 lei creditul neachitat si 19.250 lei procentele, ce constituie urmari
grave.



3. Tot el, repetat, in aceleasi circumstante, in noiembrie 1996, 1-a chemat in oficiul
bancii ,,Guinea”, str. A.Russo 1, mun. Chisindau, pe subalternul - lucratorul firmei
,Raxetta-Moldova LTD”, Sarafanicov G. prin inselaciune si abuz de incredere I-a
convins sd perfecteze pe numele sau imprumut de la BC ,,Guinea”, pentru activitatea
comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, incredintindu-1 ca la timp o sa restituie
imprumutul si o sa achite procentele in termenul stabilit.

Sarafanicov G., fiind in dependenta de serviciu de Verbitchii S., la indicatia lui, la
21.10.1996, s-a adresat la specialistul sectiei credite a BC ,,Guinea”, Pereberina O., care
I-a acordat contributie la perfectarea cererii pentru primirea imprumutului in suma de
150.000 lei, chipurile pentru constructie personala.

In baza listei prezentate a averii gajate si cererii de credit intocmita de Sarafanicov
G., 1a 06.11.1996, intre ultimul si BC ,,Guinea” s-a intocmit contractul de gaj Ne 121-2Z,
conform caruia Tmprumutatul chipurile lasa in gaj materiale de constructii Tn suma de
215.000 lei.

Primul vice-presedinte a Conducerii bancii, Scripnic S., primind pachetul de
documente si constatind ca documentele corespund cerintelor Regulamentului de
creditare, a semnat contractul de credit Ne 121-2Z, intocmit intre banca si Sarafanicov G.,
si ordinul - dispozitia Ne 2, din 08.11.1996, in baza caruia ultimului i-a fost acordat
imprumutul in marime de 150.000 lei, pe un termen de 24 luni, cu perceperea a 20%
anual.

Sarafanicov G. a transmis banii lui Stasiev I, care la rindul sau i-a transmis
inculpatului Verbitchii S., pentru a-1 utiliza in activitatea comerciald a firmer ,,Raxetta-
Moldova LTD”.

Inculpatul Verbitchii S., a introdus la BC ,,Guinea” procentele pentru creditul
acordat si anume:
- 1a31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 106 — 6917 lei;
- 1a30.10.1997 pe ordinul de venituri Ne 24310.001 — 14784 lei;
- 1a31.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123237.001 — 5750 lei;
- 1a26.08.1998 pe ordinul de venituri Ne 127276.001 — 3550 lei;
- 1a26.08.1998 pe ordinul de venituri Ne 127249.001 — 8000 lei.

In total au fost achitate procente in suma de 39.001 lei.

Ulterior, imprumutul si procentele nu au mai fost achitate si inculpatul Verbitchii
S., intentionat, depdsind atributiile sale de serviciu, in scop de profit, a indus in eroare
subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea” despre bunastarea activitatii financiar-economice
a imprumutatului. In rezultat nu a fost intentatd cauza despre incasarea in mod fortat de
la debitor a imprumutului neachitat si recunoasterea debitorului in faliment, cu toate ca
creditul era fard speranta. Astfel, 1-a cauzat bancii 0 daund materiala in suma de 165.000
lei, inclusiv 150.000 lei datoria pe credit si 15.000 lei datoria pentru procente, ce
considera o urmare grava.

4. Tot el, la inceputul lunii noiembrie 1996, I-a chemat in oficiul sau, str. A.Russo
1, mun. Chisindu, pe subalternul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, Chirnitchii C. si, facind
abuz de incredere, I-a convins sa perfecteze pe numele sau imprumut de la BC ,,Guinea”,
pentru activitatea comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.

In acest scop, Chirnitchii C., la rugdmintea inculpatului, a perfectat o cerere de
credit pentru primirea imprumutului in marime de 422.550 lei, pentru procurarea tehnicii



organice si lista averii inexistente, care urma sd fie indicatd in contractul de gaj,
prezentind aceste documente in sectia credite a BC ,,Guinea”.

Inculpatul Verbitchii S., facind abuz de serviciu, la 24.12.1996, personal, din
numele Consiliului béancii, a hotarit sa acorde imprumut lui Chirnitchii C. in suma de
394810 lei, intocmind un proces-verbal fals a sedintei Consiliului, in care a introdus
informatie intentionat falsd despre faptul cd la aceastd sedintd au fost prezenti membrii
Consiliului BC ,,Guinea”, Deli R., Svedov A. si vice-presedintele Conducerii BC
,Guinea”, Stasiev I., si ca Consiliul a hotarit de a-i acorda un imprumut lui Chirnitchii C.
in suma de 394.810 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea BC ,,Guinea”, era temei
pentru eliberarea creditului in suma de 394810 lei. In baza listei false prezentate la
25.12.1996, intre BC ,,Guinea” si Chirnitchii C.E., a fost perfectat contractul de amanet
Ne 5, conform céruia Chirnitchii C.E., pentru perioada utilizarii imprumutului, chipurile
lasa 1n gaj tehnica organica in suma totald de 422550 lei, care se pastreaza la depozitul
bancii, la adresa mun. Chisinau, str. A.Russo 1.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, primind
actele sus indicate si nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., a semnat contractul de
credit Ne 137-2, din 25.12.1996, intocmit intre banca sus indicatd si imprumutatul
Chirnitchii C.E. si ordinul - dispozitie Ne 3, din 25.12.1996, in baza caruia lui Chirnitchii
C.E. i-a fost acordat un imprumut in marime de 394810 lei, pe un termen de 4 luni, cu
perceperea 30% anual.

Chirnitchii C.E., primind banii in suma de 394810 lei, in casa bancii, la
25.12.1996, conform ordinului de cheltuieli Ne 50, i-a transmis vicepresedintelui
Conducerii bancii, Stasiev Iu.T., care i-a scris recipisd in primirea banilor si banii i-a
transmis inculpatului Verbitchii S.N., care i-a utilizat pentru activitatea comerciald a
firmei sale, achitind la BC ,,Guinea”, procente pentru folosirea creditului, si anume:

- La28.02.1997 pe ordinul de venituri Ne 120 — 21715 lei;

- La31.03.1997 pe ordinul de venituri Ne 71 — 9870 lei;

- La 18.07.1997 pe ordinul de venituri Ne 154 — 9870 lei;

- La 31.07.1997 pe ordinul de venituri No 123274 — 29611 lei, iar in total au fost
achitate procentele Tn suma totala de 71066 lei.

Ulterior, acest imprumut si procentele pe el, nu au fost restituite, iar inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, le-a creat impresia despre
bunastarea activitatii financiar - economice a firmei ,Raxetta-Moldova LTD”, in
rezultatul caruia banca nu a intentat 0 cauza de incasare in mod fortat de la imprumutatul
Chirnetchii C.E., creditul neachitat si recunoasterea debitorului ca falimentat, cu toate ca
creditul era fara sperantd, prin ce a cauzat daund materiala BC ,,Guinea”, in suma de
570828,75 lei (394810 lei creditul si 176018,75 lei procentele la el), ce constituie o
urmare grava.

5. Tot el, in aceleasi circumstante, repetat, intentionat, depasind atributiile sale de
serviciu, in scopuri personale si de profit, la inceputul lunii decembrie 1996, I-a chemat la
sine in oficiu la BC ,,Guinea”, amplasata pe str. A.Russo 1, mun. Chisindu, pe subalternul
sau, lucratorul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, Cozovici S.A. si facind abuz de
incredere, I-a convins sa perfecteze pe numele sau un Imprumut de la banca de resort
,Guinea”, pentru activitatea comerciald a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.



Pentru acest scop Cozovici S.A., la rugdmintea inculpatului Verbitchii S.N., a
perfectat cererea pentru primirea imprumutului in suma de 361840 lei, pentru procurarea
tehnicii organice si lista bunurilor care nu existau, care ca urmare de a fi incluse in
contractul de gaj si le-a prezentat in sectia credite ,,Guinea”.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de atributiile sale de serviciu, in scopuri
personale si de profit, la 24.12.1996 personal, din numele Consiliului bancii a primit
hotarirea de a elibera un Tmprumut imprumutatului Cozovici S.A., in suma de 361840 lei,
intocmind un proces-verbal al sedintei fals, in care a introdus informatie falsa, ca la
sedinta datd au fost prezenti membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si
vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a decis de a-i
elibera imprumutatului Cozovici S.A., un Tmprumut in suma de 361840 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea BC ,,Guinea” era temei
pentru a acorda Tmprumut lui Cozovici S.A., in suma de 361840 lei.

Ulterior, in baza listei false, la 25.12.1996 intre BC ,,Guinea” si imprumutatul
Cozovici S.A., a fost intocmit un contract de amanet Ne 4, in care erau introduse
informatii false despre faptul ca pe perioada utilizarii imprumutului, Cozovici S.A.
chipurile dd in gaj tehnica organicd in suma de 404960 lei si ca marfa datd chipurile se
pastreaza la depozitul BC ,,Guinea”, mun. Chisindu, str. A.Russo 1, la fel a fost perfectat
si contractul de credit Ne 136-2.

In baza contractului de credit si ordinului - dispozitie Ne 1, din 25.12.1996 lui
Cozovici S.A., i-a fost acordat un imprumut in marime de 361840 lei, pe un termen de 4
luni, cu perceperea 30%.

In baza ordinului de cheltuieli Ne 51 din 25.12.1996, Cozovici S.A. a primit banii
in suma de 361840 lei si i-a transmis vice-presedintelui Conducerii bancii ,,Guinea”
Stasiev Iu.T., care i-a scris o recipisa si a transmis banii lui Verbitchii S.N., care s-a
obligat a restitui creditul primit de Cozovici S.A. si procentele pe el, achitind pe acest
credit procente, si anume:

- La28.02.1997 pe ordinul de venituri Ne 119 — 19901 lei;

- La31.03.1997 pe ordinul de venituri Ne 72 — 9046 lei;

- La 18.07.1997 pe ordinul de venituri Ne 155 — 9046 lei;

- La27.02.1998 pe ordinul de venituri Ne 71650.001 — 25788 lei;
- La31.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123267.001 — 9046 lei;

- La 21.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123269.001 — 1350 lei, iar in total au fost
achitate procentele in suma de 74177 lei.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, si inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat depdsind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare pe subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, crea impresie de bunastare a
situatiei financiar - economice a activitdtii firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, in rezultatul
careia banca nu a intentat dosar de incasare fortata de la Cozovici S.A., imprumutul
neachitat, cauzind bancii ,,Guinea” o dauna materiala in suma de 504019,53 lei (361840
lei datoria pe credit si 142179,53 lei datoria pe procente), ce este o urmare grava.

6. Tot el, prin aceiasi metoda, repetat, la mijlocul lui decembrie 1996, aflindu-se in
oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” a chemat-o la sine in birou pe Medinscaia V.I. —
lucratorul firmei ,Paritet”, care arenda 0 incdpere in oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova
LTD” si facind abuz de serviciu si increderea lui Medinscaia V.I., a convins-o sa
perfecteze pe numele sau, un imprumut de la banca ,,Guinea”, pentru activitatea
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comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, declarindu-i ca va achita la timp procentele
si va restitui Tmprumutul in termenul stabilit. Medinscaia V.I., nestiind despre intentiile
inculpatului Verbitchii S.N. si nestiind despre actiunile lui ilegale, a fost de acord de a
primi imprumut.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de atributiile sale de serviciu, in scopuri
personale si de profit, la 24.12.1996 personal, din numele Consiliului bancii a decis sa-i
elibereze un imprumut lui Medinscaia V.I., in suma de 430000 lei, intocmind un proces-
verbal al sedintei fals, in care a introdus informatie falsa, despre faptul ca chipurile la
sedinta data au fost prezenti membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A.
si Presedintele interimar al Administratiei BC,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a
decis sa-i acorde un imprumut lui Medinscaia V.I., in suma de 430000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea BC ,,Guinea”, este temei
pentru eliberarea imprumutului lui Medinscaia V.1., in suma de 430000 lei.

La 25.12.1996, Medinscaia V.I. la indicatia inculpatului Verbitchii S.N., s-a adresat
la specialistul sectiei credite a BC ,,Guinea”, Pereberina O.V. care nepresupunind despre
actiunile ilegale a inculpatului Verbitchii S.N., i-a acordat un ajutor tehnic lui Medinscaia
V.1, in perfectarea cererii pentru eliberarea Tmprumutului si Intocmirea contractului de
credit Ne 139-2, din 26.12.1996 despre acordarea ei a imprumutului, in suma de 430000
lei, pe un termen de 6 luni, cu perceperea procentelor 30% anual. Medinscaia V.I. a
semnat contractul de credit si 1-a transmis la banca.

Inculpatul Stasiev Tu.T., fiind Presedintele interimar al Administratiei
BC ,,Guinea”, primind documentele sus indicate, nestiind scopul adevarat a lui Verbitchii
S.N., in executarea hotaririi Consiliului bancii, care pentru Administratie este obligatoriu,
a semnat contractul de credit Ne 139-2, incheiat intre banca indicata s1 Medinscaia V.I. la
27.12.1996 in baza ordinului - dispozitie Ne 1, i-a fost acordat un imprumut in marime de
430000 lei, pe un termen de 6 luni, cu perceperea 30% anual.

De catre persoane neidentificate de organul de ancheta, in ordinul de cheltuieli Ne
41, a fost falsificatd semnatura din numele lui Medinscaia V.I. si prezentat in casa bancii,
de unde au fost eliberati bani in suma de 430000 lei, pe care Verbitchii S.N., 1-a utilizat in
activitatea comerciala a firmei sale, obligindu-se sa restituie creditul si procentele pe el,
achitind procente pentru credit, si anume:

- La31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 121 — 12183 lei;

- La31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 153 — 10750 lei;

- La28.02.1997 pe ordinul de venituri Ne 716476 — 2250 lei;

- La31.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123270.001 — 10750 let, iar in total au fost
achitate procentele in suma de 65933 lei.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, si inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depdsind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare pe subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, le-a creat impresia de
bunastarea situatiei financiar - economice a activitatii firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, in
rezultatul careia banca nu a intentat dosar de incasare in mod fortat de la Medinscaia V.I.,
imprumutul nerestituit, cauzind prin aceasta o dauna materiala bancii ,,Guinea”, in suma
de 584441,33 lei (430000 lei datoria pe credit si 15444,33 lei datoria pe procente), ce este
O urmare grava.

7. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in aceleasi circumstante, intentionat,
depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri personale si de profit, in decembrie 1995,
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I-a chemat la sine in oficiu, amplasat pe str. Negruzzi 2, mun. Chisinau, pe colaboratorul
firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD”, Cazac V.N., facind abuz de incredere, |-a
convins sa perfecteze pe numele sau, un imprumut de la banca de resort a lui Verbitchii
S.N. ,,Guinea”, sub pretext de constructia casei.

Cazac V.N., fiind in dependenta de serviciu de inculpatul Verbitchii S.N., si nestiind
despre intentiile lui adevarate, a fost de acord sd primeasca imprumut si la 06.12.1995, la
rugamintea lui, s-a adresat la specialistul sectiei credite a BC ,,Guinea” Pereberina O.V.,
care fiind subalterna inculpatului Verbitchii S.N. si nestiind despre intentiile lui
adevarate, i-a acordat un ajutor tehnic lui Cazac V.N., in perfectarea si primirea
imprumutului Tn marime de 130000 lei, pentru construirea casei.

Cazac V.N., a prezentat in sectia credite a bancii ,,Guinea”, lista bunurilor depuse
in gaj, Intocmita la rugdmintea lui Verbitchii S.N. si la 13.12.1995, intre dinsul si banca
,Guinea” a fost incheiat un contract de gaj Ne 34-27, in care au fost introduse informatii
false, ca in perioada utilizdrii imprumutului, Cazac V.N. da in gaj materiale de
constructie, in suma totald de 225560 lei.

Seful directiei financiare si creditare a bancii ,,Guinea” Deli R.G., primind pachetul
de documente si stabilind cd documentele corespund normelor Regulamentului de
creditare, nestiind scopul adevarat a inculpatului Verbitchii S.N., a semnat contractul de
credit Ne 34-2, incheiat intre banca indicatd si Cazac V.N. si conform ordinului -
dispozitie Ne 1, din 14.12.1995, ultimului 1-a fost acordat un imprumut in marime de
130000 lei, pe un termen de 18 luni, cu percepere a 28% anual.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de incredere a directorului firmei lui de
resort ,,.SNT” Scurtul V.D., l-a convins pe ultimul sa intocmeasca factura Ne 25, despre
transferarea a 130000 lei, de la contul de imprumuturi Ne 23658635, la contul de
decontare Ne 467975, a firmei ,,SNT”, sub pretextul de a procura materiale de constructie
conform specificatiei, ce ultimul a si facut la 13.12.1995.

Ulterior, de la contul firmei ,,SNT”, conform dispozitiei de platd Ne 3, din
14.12.1995, suma data de bani a fost transferata la contul de decontare Ne 006807684 a
firmei ,,Star”, nerezidenta a Republicii Moldova, care are cont de decontare la ,,Rietumu
Bank”, or. Riga, Lituania, un avans pentru materialele de constructie, conform
contractului Ne 10/12, din 01.12.1995.

Dupa primirea imprumutului in suma de 130000 lei, inculpatul Verbitchii S.N., din
numele Tmprumutatului Cazac V.N., in perioade diferite de timp a introdus mijloace
banesti 1n BC ,,Guinea”, plata procentelor pentru utilizarea imprumutului, $i anume:

- La 23.02.1996, pe ordinul de venituri Ne 6, pe numele lui Cazac V.N. transferarea

7786 lei, la contul depozitar Ne 960401;

- La 28.06.1996, pe ordinul de venituri Ne 43, pe numele lui Cazac V.N. transferarea

9100let, la contul depozitar Ne 103960803

- La 25.09.1996, pe ordinul de venituri Ne 9, pe numele lui Cazac V.N. transferarea

9100 lei, la contul depozitar Ne 103960803;

- La 31.01.1997, pe ordinul de venituri Ne 115, pe numele lui Cazac V.N.

transferarea 15167 lei, la contul depozitar Ne 103960803;

- La 31.07.1996, pe ordinul de venituri Ne 123230.001, pe numele lui Cazac V.N.

transferarea 4983 lei, la contul depozitar Ne 172298045084;
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- La 26.08.1997, pe ordinul de venituri Ne 127285.001, pe numele lui Cazac V.N.
transferarea 1664 lei, la contul depozitar Ne 172298045084, iar in total au fost
achitate procentele in suma totald 47800 lei.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, iar inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare pe subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, in rezultatul careia banca nu
a intentat dosar de Tncasare in mod fortat de la imprumutatul Cazac V.N., imprumutul cu
toate ca era fara speranta, prin ce i-a cauzat bancii o daunad materiald, in suma de 152646
lei (130000 lei datoria pe credit si 22646 lei datoria pe procente), ce este o urmare grava.

8. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in circumstante indicate mai sus,
intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit, in banca ,,Guinea”,
la 01.03.1997, din numele Consiliului bancii a Intocmit un proces-verbal fals a sedintei
Consiliului, in care a introdus informatie intentionat falsa, despre aceea ca, la aceasta
sedintd au participat membrii Consiliului BC ,,Guinea”, Scripnic S.V., Svedov A.A. si
vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, Stasiev Iu.T., si ca Consiliul a decis de a-I
acorda lui Osipov V.la. un imprumut, in suma de 282000 lei, in baza cererii de credite
perfectatd de persoane neidentificate de organul de anchetd, care au falsificat semnatura
din numele lui Osipov V.la., in care era indicat cd suma care se cere cu imprumut, se ia
pentru activitatea comerciala.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii, este temei pentru
incheierea contractului de credit Ne 180-2 si eliberarea imprumutului cet. Osipov V.la.,
in suma de 282000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile adevarate a inculpatului Verbitchii S.N., la 11.03.1997 a semnat contract
de credit Ne 180-2, incheiat intre banca sus numitd si chipurile cu cet. Osipov V.la. si
conform ordinului - dispozitie Ne 2, din 14.03.1997, imprumutatului Osipov V.Ia., i-a fost
eliberat un Tmprumut in marime de 282000 lei, pe un termen de 8 luni, cu perceperea
12% lunar, si necatind la aceasta semnatura din numele lui Osipov V.la., era falsificata.

De catre persoane neidentificate de organul de ancheta, la 14.03.1997 in ordinul de
cheltuieli Ne 87, intocmit pe numele lui Osipov V.la., a fost falsificatd semnatura din
numele ultimului. Cine a primit banii Tn suma de 282000 lei, in casa bancii, nu a fost
posibil de constatat.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, iar inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare pe subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, nu a verificat veridicitatea
documentelor prezentate in banca, nu a intreprins nici o mdsurd pentru asigurarea $i
restituirea imprumutului eliberat, prin ce a cauzat bancii ,,Guinea” o daund materiala in
proportii deosebit de mari, Tn marime de 329094 lei, inclusiv 282000 lei, datoria
imprumutului si 47094 lei, datoria pentru achitarea procentelor, ce constituie o urmare
grava.

9. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, repetat, intentionat,
depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit, la 01.03.1997, din numele
Consiliului bancii, a Intocmit un proces-verbal fals a sedintei Consiliului, in care a
introdus informatie intentionat falsa, despre faptul ca, la adunare au participat membrii
Consiliului BC ,,Guinea”, Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii BC
,»Guinea”, Stasiev Iu.T., si ca Consiliul a hotarit sa-1 acorde un imprumut cet. Mitracov
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S.V., in sumd de 360000 lei, in baza cererii de credit din 01.03.1997, perfectatda de
persoane neidentificate de organul de anchetd, care au falsificat semnatura din numele lui
Mitracov S.V., in care era indicat ca suma ceruta, se acorda pentru activitate comerciala.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea”, este
temei pentru perfectarea contractului de credit Ne 181 si acordarea Tmprumutului cet.
Mitracov S.V., in suma de 360000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor
prezentate in bancd, nu a respectat ordinea de perfectare si eliberare a creditelor, la
12.03.1997 a semnat contractul de credit Ne 181-2, incheiat intre banca indicata si
chipurile mprumutatul Mitracov S.V. si conform ordinului - dispozitie Ne 3, din
14.03.1997, ultimului i-a fost acordat un Imprumut in suma de 360000 lei, pe un termen
de 6 luni, cu perceperea 12% lunar, si necatind la aceasta, de catre persoane neidentificate
de organul de ancheta, in contractul de credit sus indicat si ordinul de cheltuieli Ne 87, a
fost falsificatd semnatura din numele lui Mitracov S.V.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, iar inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare pe subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, nu a verificat veridicitatea
actelor prezentate bancii, nu a Iintreprins masuri pentru asigurarea si restituirea
imprumutului acordat, astfel cauzind bancii ,,Guinea”, o dauna materiala in proportii
deosebit de mari, in suma de 401520 lei, inclusiv 360000 lei, datoria pe credit si 41520
lei, datoria pentru procentele neachitate, ce este o urmare grava.

10. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in aceleasi circumstante, cu scopul
cauzarii daunei materiale proprietarului, la inceputul lui noiembrie 1997, aflindu-se in
oficiul firme1 ,,Raxetta-Moldova LTD”, amplasat pe str. Negruzzi 2, mun. Chisinau,
facind abuz de increderea lucratorului firmei de resort , Raxetta-Moldova LTD”
Bandiliuc V.V., prin inseldciune, ducindu-1 in eroare privitor la intentiile sale, 1-a rugat
sd-1 facd o favoare in perfectarea si primirea in interesele sale a unui imprumut de la
banca de resort ,,Guinea”, pe numele sau, convingindu-I ca el la timp va achita procentele
pentru imprumut si o sa achite creditul in termenul stabilit.

Bandiliuc V.V, fiind in dependenta de serviciu de Verbitchii S.N., nestiind despre
intentiile lui si actiunile ilegale, a fost de acord sa perfecteze actele pentru primirea
imprumutului.

Apoi Bandiliuc V.V., impreuna cu Bratuhin S.V., la sfirsitul lunii octombrie 1997,
la indicatia lui Verbitchii S.N., s-au adresat la specialistul sectiei credite a bancii
,Guinea” Pereberina O.V., care nu a banuit ilegalitatea actiunilor inculpatului Verbitchii
S.N., i-a acordat lui Bandiliuc V.V. un ajutor tehnic in perfectarea cererii pentru
eliberarea imprumutului, in suma de 251000 lei, pe un termen de 24 luni, pentru activitate
comerciald, pe care ultimul la 31.10.1997 a semnat-o §i a transmis-o la banca.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scop
personal si de profit, creind o vizibilitate legala de acordare a creditelor, la 14.11.1997
personal, din numele Consiliului bancii a hotarit de a-i acorda un Tmprumut
imprumutatului Bandiliuc V.V., in suma de 251000 lei, intocmind un proces-verbal fals,
in care a introdus informatie falsa, despre faptul ca la sedinta au participat membrii
Consiliului BC ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii BC
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,Guinea” Stasiev Iu.T. si cd Consiliul a hotarit sa-1 acorde un Tmprumut lui Bandiliuc
V.V., in suma de 251000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea”, este
temei pentru incheierea contractului de credit Ne 243-2 si eliberarea imprumutului lui
Bandiliuc V.V., in suma de 251000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, primind
actele la semnat, nestiind despre scopul adevarat al lui Verbitchii S.N., nu a verificat
veridicitatea actelor prezentate in banca si nu a respectat ordinea perfectarii si eliberarii
imprumutului, la 14.11.1997 a semnat din numele bancii contractul de credit Ne 243-2,
incheiat intre banca sus indicatd si Tmprumutatul Bandiliuc V.V., despre acordarea
ultimului, un imprumut In suma de 251000 lei.

imprumutatului Bandiliuc V.V., de catre banca ,,Guinea” i-a fost acordat un
imprumut la 17.11.1997, 1n baza ordinului - dispozitie Ne 31065.001, in suma de 110700
lei, iar la 19.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 32064.001, suma de 140300 lei.

Cu persoane neidentificate de organul de ancheta si prin intelegere prealabilda cu
Verbitchii S.N., la 17 si 19.11.1997, in ordinele de cheltuieli No 32064.001 si Ne
31065.001, intocmite pe numele lui Bandiliuc V.V., a fost falsificatd semnatura din
numele ultimului si au fost primiti in casa bancii ,,Guinea”, bani in suma de 110700 lei si
140300 lei, iar in total 251000 lei, pe care Verbitchii S.N. i-a intrebuintat pentru
activitatea comerciala a firmei1 ,,Raxetta-Moldova LTD”.

Ulterior, suma data si procentele nu au fost restituite, iar inculpatul Verbitchii S.N.,
intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit, ducindu-1 in eroare
pe subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, nu a intreprins masuri pentru asigurarea §i
restituirea imprumutului, prin aceasta a cauzat bancii ,,Guinea” o daund materiald in
proportii deosebit de mari, in suma de 295427 lei, inclusiv 251000 lei, datoria la
imprumut si 44427 lei, datoria la procente, ce este o0 urmare grava.

11. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in acelasi circumstante, cu scopul
cauzarii daunei materiale proprietarului, la inceputul lunii noiembrie 1997, I-a chemat la
sine in oficiu pe colaboratorul firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD”, amplasat pe
str. Negruzzi 2, mun. Chisindu, pe Zaitev A.V. si facind abuz de incredere, prin
ingeldciune, ducindu-l in eroare privitor la intentiile sale, 1-a rugat sa-i faca o favoare, sa
perfecteze si sa primeasca in interesele sale un imprumut de la BC ,,Guinea”, pe numele
sau, convingindu-1 ca el la timp o sa achite procentele pentru imprumut si o sa-l restituie
in timpul stabilit.

Zaitev A.V., fiind in dependentd de serviciu de Verbitchii S.N., nestiind despre
intentiile lui si ilegalitatea actiunilor lui, a fost de acord sa perfecteze actele pentru
primirea imprumutului, s1 anume:

Zaitev A.V., la indicatia lui Verbitchii S.N., la 29.10.1997, s-a adresat la
specialistul sectiei credite, a bancii ,,Guinea”, Pereberina O.V. care nu a presupus
ilegalitatea actiunilor lui Verbitchii S.N., i-a acordat un ajutor tehnic lui Zaitev A.V. in
perfectarea cererii de acordare a Tmprumutului, in suma de 240000 lei. Zaitev A.V. a
semnat cererea de credit si a transmis-o la banca.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scop
personal si de profit, creind o vizibilitate legald in acordarea creditului, la 28.10.1997
personal, din numele Consiliului a hotarit de a-i acorda un imprumut lui Zaitev A.V., in
sumd de 240000 lei, a intocmit un proces-verbal fals, unde a introdus informatie
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intentionat falsd, despre faptul ca la adunarea datd au fost prezenti membrii Consiliului
bancii ,,Guinea”, Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii bancii
,Guinea” Stasiev [u.T. si ca Consiliul a hotarit de a-1 acorda un imprumut imprumutatului
Zaitev A.V., in suma de 240000 lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea”, este
temei pentru incheierea contractului de credit Ne 244-2, din 17.11.1997 intre banca
indicata si Zaitev A.V., de acordare ultimului a unui imprumut, in suma de 240000 lei.

Inculpatul Stasiev 1u.T., fiind vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”,
primind actele la semnat, nestiind despre intentiile adevarate a lui Verbitchii S.N., nu a
verificat veridicitatea actelor prezentate la banca si nu a respectat ordinea de perfectare si
eliberarea creditelor, la 17.11.1997 a semnat din numele bancii contractul de credit Ne
244-2, incheiat intre banca indicatd si imprumutatul Zaitev A.V., despre acordarea
ultimului a unui imprumut in suma de 240000 lei.

La 17.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 31053.001, lui Zaitev A.V. i-a
fost acordat imprumutul in suma de 240000 lei, care a fost primita de Verbitchii S.N.,
prin intelegere prealabila cu persoane neidentificate de organul de ancheta, in aceeasi zi
in baza ordinului de cheltuieli No 31053.001, intocmit pe numele lui Zaitev A.V.,
falsificind semndtura din numele ultimului si utilizind creditul pentru activitatea
comerciald a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, achitind procentele pentru credit numai
partial in suma de 103200 lei, conform ordinului de venituri Ne 123248.001, din
31.07.1998.

Ulterior, imprumutul dat si procentele pe el nu au fost restituite, iar inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depdsind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, nu a intreprins masuri pentru
asigurarea si restituirea Imprumutului dat, prin ce a cauzat bancii ,,Guinea” 0 dauna
materiala in proportii deosebit de mari, in suma de 282480 lei, inclusiv 240000 lei,
datoria pe imprumut si 42480 lei, datoria pentru procente, ce este o0 urmare grava.

12. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in acelasi circumstante, cu scopul
cauzarii daunei materiale proprietarului, la Inceputul lui noiembrie 1997, 1-a chemat in
oficiul lui pe colaboratorul firmei de resort ,,Raxetta-Moldova LTD”, amplasat pe str.
Negruzzi 2, mun. Chisinau, Bratuhin S.V. si facind abuz de incredere si prin inselaciune,
ducindu-1 in eroare in ceea ce priveste la intentiile sale, 1-a rugat sa-i faca o favoare, in
perfectarea si primirea n interesele sale a unui imprumut la BC de resort ,,Guinea”, pe
numele sau, convingindu-1 ca la timp va achita procentele pe imprumut si o sa restituie
creditul la timpul stabilit.

Bratuhin S.V., fiind in dependenta de serviciu de Verbitchii S.N. si nestiind despre
intentiile lui si actiunile ilegale, a fost de acord sd perfecteze actele pentru primirea
imprumutului, s1 anume:

Bratuhin S.V., la 05.11.1997, la indicatia lui Verbitchii S.N., s-a adresat la
specialistul sectiei credite a bancii ,,Guinea”, Pereberina O.V., care nu a banuit de
actiunile ilegale ale Iui Verbitchii S.N., i-a acordat un ajutor tehnic lui Bratuhin S.V. in
perfectarea cererii pentru acordarea Tmprumutului si incheierea contractului de credite No
245-2, din 10.11.1997, despre acordarea lui un imprumut, in suma de 211000 lei, pe un
termen de 24 luni, cu perceperea platii in marime de 12% anual. Bratuhin S.V. a semnat
cererea de credit si contractul de credit si le-a transmis la banca.
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Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in
scopuri personale si de profit, creind o vizibilitate a legalitatii in acordarea creditului, la
05.11.1997 personal, din numele Consiliului bancii a hotarit sd-i acorde un imprumut
imprumutatului Bratuhin S.V., in suma de 211000 lei, intocmind un proces-verbal fals, in
care a introdus informatie intentionat falsa, despre faptul cd la sedintda au participat
membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele
Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si cd Consiliul a hotarit de a-i acorda un
imprumut lui Bratuhin S.V.; 1n suma de 211000 lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea”, este
temei pentru acordarea imprumutului lui Bratuhin S.V., in suma de 211000 lei.

Inculpatul Stasiev 1u.T., fiind vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”,
primind actele la semnat, nestiind despre intentiile adevarate a lui Verbitchii S.N., nu a
verificat veridicitatea actelor prezentate in banca si nu a respectat ordinea perfectarii si
eliberarii creditului, la 10.11.1997 a semnat din numele bancii contractul de credit Ne
245-2, incheiat intre banca indicatd si Tmprumutatul Bratuhin S.V., despre acordarea
ultimului un imprumut in suma de 211000 lei.

La 17.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 31068.001, lui Bratuhin S.V. i-a
fost acordat un imprumut in suma de 211000 lei.

Inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabild cu persoane neidentificate de
organul de anchetd, la 17.11.1997, in ordinele de cheltuieli Ne 31068.001, a falsificat
semnatura din numele lui Bratuhin S.V. si a primit in casa bancii ,,Guinea”, bani in suma
de 211000 lei, pe care i-a intrebuintat in scopuri personale si de profit in activitatea
comerciald a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, achitind procentele in suma de 9073 lei,
conform ordinului pe venituri din 31.07.1998.

Ulterior, imprumutul dat si procentele nu au fost restituite, si Verbitchii S.N.,
intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit, ducind in eroare
subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, si facind abuz de incredere nu a intreprins
masuri pentru asigurarea §i restituirea Tmprumutului acordat, prin ce a cauzat bancii
,Guinea”, dauna materiald in proportii deosebit de mari, in suma de 248347 lei, inclusiv
211000 lei, datoria pe imprumut si 37347 lei, datoria pe procente, ce este o urmare
grava.

13. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in acelasi circumstante, cu scopul
cauzarii daunei materiale proprietarului, introducind in documentele oficiale informatii
intentionat false, la inceputul lui noiembrie 1997, aflindu-se in oficiul firmei ,,Raxetta-
Moldova LTD”, amplasat pe str. Negruzzi 2, mun. Chisinau, 1-a chemat la sine pe
colaboratorul firmei date Diacur V.A., facind abuz de incredere si ducindu-1 in eroare pe
ultimul, in ce priveste intentiile sale, 1-a rugat sd-i facd o favoare in perfectarea si
primirea in interesele sale, pe numele sau, un imprumut de la BC de resort ,,Guinea”,
indicind ca el la timp va achita procentele pentru imprumut si o s restituie creditul la
timpul stabilit.

Diacur V.A., fiind in dependenta de serviciu de Verbitchii S.N., nestiind despre
intentiile lui si nu a presupus ilegalitate in actiunile lui, a fost de acord sa perfecteze
documentele pentru primirea imprumutului si la Inceputul lui noiembrie 1997, impreuna
cu Bratuhin S.V., la indicatia lui Verbitchii S.N., s-au adresat la specialistul sectiei
credite a bancii ,,Guinea”, Pereberina O.V. care nu a presupus actiuni ilegale a lui
Verbitchii S.N., 1-a acordat lui Diacur V.A. un ajutor tehnic in perfectarea cererii la
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eliberarea imprumutului in suma de 210700 lei, pe un termen de 360 luni, pentru
activitate comerciala, pe care ultimul la 05.11.1997 I-a semnat si transmis la banca.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in
scopuri personale si de profit, creind vizibilitatea legalitatii creditului acordat, la
05.11.1997 personal, din numele Consiliului bancii a hotérit sd-i acorde un imprumut
imprumutatului Diacur V.A., in suma de 210700 lei, intocmind un proces-verbal fals, in
care a introdus informatie intentionat falsa despre faptul ca la sedinta data, au fost
prezenti membrii Consiliului bancii ,,Guinea”, Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-
presedintele Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si cad Consiliul a hotarit de a-i
acorda Tmprumut lui Diacur V.A., in suma de 210700 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele bancii ,,Guinea”, primind actele la
semnat, nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor
prezentate bancii si nepresupunind ordinea perfectarii si eliberdrii creditului, la
17.11.1997 a semnat din numele bancii, contractul de credit Ne 246-2, incheiat intre
banca indicata si imprumutatul Diacur V.A., despre acordarea ultimului un imprumut, in
suma de 210700 lei. La 19.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 32065.001,
imprumutatul Diacur V.A., i-a fost acordat un imprumut, in suma de 210700 lei.

Inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabild cu persoane neidentificate de
organul de anchetd, in contractul de credit si in ordinul de cheltuieli Ne 32065.001,
intocmit pe numele lui Diacur V.A., au falsificat semndtura din numele ultimului si a
primit in casa bancii ,,Guinea” bani, in suma de 210700 lei, pe care i-a utilizat in
activitatea comerciald a firmei sale, achitind procente pentru, imprumut in suma de 8897
lei, la 31.07.1998.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el, nu au fost restituite si inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depdsind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare pe subalternii — colaboratorii BC ,,Guinea”, nu a intreprins masuri pentru
asigurarea §i restituirea Tmprumutului acordat, prin ce a cauzat bancii ,,Guinea”, dauna
materiald in proportii deosebit de mari, In suma de 247994 lei, inclusiv 210700 lei,
datoria pe imprumut si 37294 lei, datoria pe procente, ce este o urmare grava.

14. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in circumstantele sus indicate, cu
scopul cauzarii daunei materiale proprietarului BC ,,Guinea”, in proportii deosebit de
mari, la inceputul Iui mai 1996, 1-a chemat la sine in oficiu, amplasat pe str. Negruzzi 2,
mun. Chisindu, pe doud colaboratoare a firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD”,
Nisicenco N.P. si Cernev N.M. si facind abuz de incredere, le-a convins sa semneze
documente de fondare a firmei ,,Sancra” si sa devind corespunzator director si contabil.

Nisicenco N.P. si Cernev N.M., fiind in dependentad de serviciu de Verbitchii S.N.,
nestiind despre intentiile lui, au fost de acord sa semneze actele fondatorii si sa devina
director si contabil a firmei indicate.

La inceputul lui tunie 1996, de catre persoane neidentificate de organul de ancheta,
prin intelegere prealabila cu inculpatul Verbitchii S.N., din numele directorului firmei
»dancra”, a fost Intocmit un demers pe numele presedintelui interimar al Administratiei
bancii ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. cu rugamintea de a acorda firmei date, un credit in suma
de 400000 lei, un contract fictiv Ne 01/6 din 03.06.1996, chipurile incheiat intre firma
,Tehcom”, din numele directorului Cosevoi R. si firma ,,Sancra”, chipurile cumpara o
linie de turnare - astupare, pentru producerea sucurilor si apei din fructe, in suma de
400000 let; bilantul fictiv a firmei ,,Sancra” pentru tunie 1996 — 1997 - ianuarie si aprilie
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1998; lista bunurilor firmei ,,Sancra ”, in care era introdusa informatie intentionat falsa,
despre faptul ca firma chipurile lasa in gaj usi, produse in Londra, in cantitate de 130
bucati, pretul unei usi — 820 lei, in sumad totala de 106600 lei; 2000 m? de teracota din
ceramicd, produse in Spania, pretul unui m? - 87 lei, in suma totala de 174000 lei; 40
seturi de tehnicd sanitard, produsd in Spania, pretul unui set — 2709 lei, in suma totala
108360 let; 60 cazi din acril, produse in Spania, pretul unei cazi — 905 lei, in suma totala
54300 lei; 50 cazi triunghiulare din acril, produse in Spania, pretul unei cazi — 3680 lei, in
suma totala 184000 lei, iar in total in suma de 627260 lei, si cd marfa data se pastreaza la
depozitul firmei care arendeaza de la intreprinderea ,Melodia”, amplasatd in mun.
Chisinau, str. Petricani, 19, care au fost sigilate cu stampila firmei ,,Sancra” si prezentate
la BC ,,Guinea”.

In baza acestor documente false, inculpatul Verbitchii S.N., ficind abuz de
atributiile sale de serviciu, la 12.06.1996, personal din numele Consiliului bancii
,,Guinea”, a hotarit de a-i acorda firmei ,,Sancra”, un credit in suma de 400000 lei, a
intocmit un proces-verbal fals a sedintei, unde a introdus informatie intentionat falsa,
despre faptul ca chipurile la sedinta Consiliului au fost prezenti membrii Consiliului BC
,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, Stasiev
Iu.T. si ca Consiliul a hotarit sa-i acorde firmei ,,Sancra”, un credit n suma de 400000
lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” este
temei pentru acordarea firmei ,,Sancra”, un credit in suma de 400000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al bancii ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor prezentate la banca,
certificatele despre venituri si cheltuielile imprumutatului, documente care ar confirma
vinzarea-cumpararea materialelor de constructie, documente pentru constructia casei,
planul constructiei casei, contractul cu antreprenorii constructiei, fara analiza situatiei
financiare a imprumutatului, actul de verificare a gajului la fata locului, analiza
sinecostului de fapt a averii gajate si nerespectind ordinea perfectarii si eliberarii
creditului, executind hotarirea Consiliului bancii de eliberare a creditului, a semnat
contractul de credit Ne 27-1, incheiat intre banca indicata si firma ,,Sancra”, din numele
directorului Nisicenco N.P., ordinul - dispozitie Ne 1 din 20.06.1996, de acordare firmei
,»Sancra”, a unui credit in suma de 400000 lei, pe un termen de 18 luni, cu perceperea
42% anual.

Inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabild cu persoane neidentificate de
organul de ancheta, folosindu-se de conturile de imprumut si conturi de decontare, la fel
si stampila firmei ,,Sancra”, ,,Tehcom”, ,,SNT”, , Arsis”, ,,Extra-Profil”, la 03.06.1996, in
baza contractului Ne 01-07, incheiat intre firma ,,Sancra” si ,,Tehcom”, de procurare a
utilajului, au intocmit dispozitie de platd Ne 1 din 20.06.1996, de pe care mijloacele
banesti Tn suma de 400000 lei, primite in banca ,,Guinea” de firma ,,Sancra”, au fost
transferate de la contul de Tmprumuturi Ne 477321 a firmei ,,Sancra”, la contul de
decontare Ne 280101793 la firma de resort ,,Tehcom”, in BC ,,Export-Import”.

Ulterior, mijloacele banesti in suma de 400000 lei, de la contul Ne 280101793 a
firmei ,,Tehcom”, au fost transferate pe dispozitia de platd Ne 12 din 25.06.1996, la contul
de decontare Ne 46700429 firmei de resort a lui Verbitchii S.N. ,,SNT”, ca restituire a
datoriei creditoriale, in baza actului de verificare din 21.06.1996.
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Ulterior, banii in suma de 400000 lei, au fost utilizati de Verbitchii S.N. in modul
urmator:

- La 24.06.1996, prin dispozitia de plata Ne 5, a transferat 113092 lei, la contul de
decontare Ne 467616 a firmei ,,Arsis”, ca restituire a datoriei creditoriale, in baza actului
de verificare din 24.06.1996;

- La 24.06.1996, prin dispozitia de platd Ne 6, a transferat 124367 lei, la contul de
decontare Ne 467218, a firmei ,,Alina-S”, ca restituire a datoriei creditoriale, in baza
actului de verificare din 21.06.1996;

- La 24.06.1996, prin dispozitia de plata Ne 9, a transferat 148443 lei, la contul de
decontare Ne 467276, a firmei ,,Extra-Profil”, ca restituire a datoriei creditoriale, in baza
actului de verificare din 21.06.1996.

Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in aceleasi circumstante, iIn octombrie
1997, impreuna cu persoane neidentificate de organul de ancheta, din numele directorului
firmei ,,Sancra” Nisicenco N.P., au perfectat o cerere pe numele Presedintelui interimar al
Administratier BC ,,Guinea” Stasiev [u.T., cu rugdmintea de a majora suma contractului
de credit Ne 27-1 din 20.06.1996, in marime de 400000 lei, pentru procurarea merelor, la
fel si lista fictivd a bunurilor care nu existau a firmei ,,Sancra”, transmise in gaj, pentru
asigurarea restituirii creditului, in care a fost introdusa informatie intentionat falsa, ca
firma ,,Sancra” transmite Tn gaj 140 de usi in asortiment, produse in Londra, pretul unei
usi — 820 lei; 40 seturi de tehnica sanitara, produse in Spania, pretul unui set — 2709 lei,
in suma totala de 223160 lei si cd marfa datd chipurile se afld la depozitul firmei, care
arendeaza de la intreprinderea ,,Moldelina”, amplasatd in mun. Chisinau, str. Petricani,
19 si prezentate in BC ,,Guinea”.

In baza actelor sus numite false, la 30.10.1997 de citre persoane neidentificate de
organul de ancheta, a fost perfectatd o addugire falsa la contractul de gaj No 27-1/Z, in
care au fost introduse informatii intentionat false, ca firma ,,Sancra” pe perioada utilizarii
creditului, lasa in gaj bunuri in suma de 223160 lei si un acord adaugator la contractul de
credit Ne 27-1, din 20.06.1996.

La 26.09.1997, inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de
serviciu, in scopuri de profit, personal din numele Consiliului bancii, a hotarit de a
majora suma creditului eliberat firmei ,,Sancra”, in suma de 399000 lei, intocmind un
proces-verbal fals a sedintei, unde a introdus informatie intentionat falsa, despre faptul ca
la sedintd au participat membrii Consiliului BC ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si
vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de a
majora cu 399000 lei, suma creditului eliberat anterior pe contractul de credit No 27-1,
din 20.06.1996, firmei ,.Sancra”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile lui Verbitchii S.N., fiind dus in eroare de ultimul, neverificind
veridicitatea actelor prezentate la banca, nu a cerut factura pentru cumpdrarea
materialelor gajate, fard actul de verificare a bunurilor gajate la fata locului si fara
verificarea dacd corespunde documentelor prezentate cu marfa gajatd si nerespectind
ordinea perfectarii si eliberarii creditului, a semnat acordul adaugator la contractul de
credit Ne 27-1 din 20.06.1996, incheiat intre banca indicata si firma ,,Sancra”, din numele
directorului, Nisicenco N.P.

Prin ordinul - dispozitie Ne 24638.001 din 31.10.1997, banca i-a acordat firmei
»dancra”, un credit suplimentar in suma de 399000 lei.
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La 31.10.1997, contabilul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, Vornovitcaia R.P.,
conform cecului seria M5 Ne 744329, din casa BC ,,Guinea”, a primit in numerar 392800
lei si i-a transmis lui Verbitchii S.N., care i-a utilizat in activitatea comerciald a firmei
,,Raxetta-Moldova LTD”.

Dupa primirea creditelor in suma de 799000 lei, inculpatul Verbitchii S.N., din
numele firmei ,,Sancra”, in diferita perioadd de timp, introducea mijloace banesti la BC
,Guinea”, pentru achitarea procentelor pentru creditul acordat, si anume:

- La 24.08.1996, conform ordinului memorial Ne 204 — 19133 lei;
- La14.11.1996, conform ordinului memorial Ne 201 — 19150 lei;
- La27.12.1996, conform ordinului memorial Ne 207 — 50850 lei;
- La31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 202 — 14000 lei;
- La 28.02.1997, conform ordinului memorial Ne 204 — 12667 lei;
- La31.03.1997, conform ordinului memorial Ne 203 — 12667 lei;
- La 31.07.1998, conform ordinului de venituri Ne 123210.001, suma de 12667 lei,
iar 1n total au fost achitate procentele in suma de 141134 lei.

Ulterior, creditele date si procentele pe ele nu au fost restituite si inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, le-a creat impresia de bunastare
a activitatii financiar - economica a firmei ,,Sancra” si ,,Raxetta-Moldova LTD”, in
rezultatul careia banca nu a intentat cauza despre incasare a creditului in mod fortat si
recunoasterea debitorului falimentat, cu toate cd creditele erau fara speranta, insa bancii
,,Guinea” i-a fost cauzata o dauna materiala in suma de 1103939 lei (799000 lei, datoria
pe credit si 304940 lei, procentele), ce este ca o urmare grava.

15. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., in circumstantele indicate mai sus, repetat, cu
scopul cauzarii daunei materiale proprietarului, facind abuz de atributiile de serviciu, la
inceputul lui octombrie 1996, a chemat-o la sine in oficiu, amplasat in mun. Chisindu, str.
Negruzzi 2, pe colaboratorul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, Rusiuc T.A, si facind abuz
de incredere, a convins-o sa semneze documentele fondatorii pe crearea firmei ,,Sortis” si
sa fie director. Rusiuc T.A., aflindu-se in dependentd de serviciu si nestiind despre
intentiile lui Verbitchiii S.N., a semnat actele fondatorii si a devenit directorul firmei
indicate, la fel a semnat documente din numele firmei ,,Sortis”, pentru a primi in BC
,,Guinea” un credit, in suma de 654000 lei, pentru procurarea unei mini-mori pentru
producerea fainii.

Rusiuc T.A., lucrind la firma de resort a Iui Verbitchii S.N., ,,Raxetta-Moldova
LTD”, la rugdmintea lui a semnat din numele directorului firmei ,,Sortis”, urmatoarele
acte pentru acordarea creditului: proces-verbal a sedintei fondatorilor firmei ,,Sortis”, in
care era indicat ca chipurile 1i incredinteaza lui Rusiuc T.A. de a primi un credit in BC
»Guinea”, in suma de 645000 lei; cerere de credit; ancheta - imprumutatului; business -
planul; lista bunurilor firmei ,,Sortis” care se dau in gaj la banca ,,Guinea”, in care au fost
introduse informatii vadit false, despre faptul ca firma ,,Sortis” acordd in gaj: o moara-
mini de producere a fainii; 3 elevatoare, pretul unui elevator de 52000 lei, in suma totala
de 156000 lei; o statiune pentru curatirea griului, in pret de 250000 lei; un snec, cu pretul
de 110000 lei; o moara, cu pretul de 338800 lei; un trior, cu pretul de 110000 lei; un
dozator, cu pretul de 50200 lei si1 3 utilaje pentru cusut saci, cu pretul a unui utilaj 20000
lei, In suma totalda de 60000 lei, iar in total suma de 1075000 lei si cd utilajul dat se
pastreaza la adresa: mun. Chisinau, str. Petricani 19; contractul Ne 37-1 din 25.10.1996,
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in care este indicat cd firma ,,Tehcom” chipurile ii acorda firmei ,,Sortis” o linie de
producere a fainii, in suma de 1075000 lei; contractul de gaj Ne 32-1/Z din 04.11.1996, in
care au fost introduse informatii vadit false, ca firma ,,Sortis” pentru perioada folosirii
creditului lasd in gaj utilaj, in suma de 1075000 lei; contractul de cedare a venitului din
numele BC ,,Guinea” si a firmei ,,Sortis”, conform careia bancii 1 se acorda dreptul la
incasarea de la Tmprumutat in ordine incontestabild toate mijloacele banesti acumulate;
bilantul firmei ,,Sortis” la 15.10.1996. Rusiuc T.A. le-a semnat si le-a transmis lui
Verbitchii S.N., pe care dinsul le-a aplicat stampila firmei ,,Sortis”.

Inculpatul Verbitchii S.N., in actele indicate mai sus, impreuna cu factura falsa Ne
000125 din 28.10.1996, intocmitd anterior prin intelegere prealabild cu persoane
neidentificate de ancheta, a introdus informatie vadit falsa, ca firma ,,Tehcom” chipurile
I-a acordat firmei ,,Sortis” utilajul sus indicat, in suma totala de 1075000 lei si a prezentat
documentele date la BC ,,Guinea”.

In baza acestor documente, la 24.10.1996 Verbitchii S.N., facind abuz de atributiile
sale de serviciu, personal din numele Consiliului bancii, a hotarit de a-i acorda firmei
,»Sortis” un credit, in suma de 645000 lei, a intocmit un proces-verbal fals a sedintei, in
care a introdus informatii vadit false, despre faptul cd la sedintd au participat membrii
Consiliului BC ,,Guinea”, Deli R.G., Svedov A.A. si Presedintele interimar al
Administratiei bancii ,,Guinea”, Stasiev [u.T. si ca Consiliul a hotarit sa acorde un credit
firmei ,,Sortis”, in suma de 645000 lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, este temei pentru Conducerea BC ,,Guinea”,
de a acorda credit, in suma de 645000 lei, firmei ,,Sortis”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al BC ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor prezentate la banca
si nerespectind ordinea si eliberarea creditului, a semnat contractul de credit Ne 32-1,
incheiat intre banca indicata si firma ,,Sortis”, din numele directorului Rusiuc T.A. si
ordinul - dispozitie Ne 3 din 29.10.1996, despre acordarea firmei ,,Sortis”, creditul in
suma de 645000 lei, pe un termen de 18 luni, cu perceperea a 40% anual.

Mijloacele banesti, in suma de 645000 lei, au fost transferate la 25.10.1996, in
baza contractului Ne 37/1, incheiat intre firma ,,Sortis” si ,,Tehcom”, de procurare a
utilajului, in baza dispozitiei de plata Ne 1, de la contul de imprumuturi Ne 477525 a
firmei ,,Sortis”, la contul de decontare No 46700410 la firma de resort a lui Verbitchii
S.N., ,,Tehcom” in BC ,Exim-Import”, care ulterior au fost indreptate la achitarea
datoriei pe contractul de credit No 102 din 13.02.1996, in suma de 135000 dolari SUA,
primiti anterior de firma ,,Tehcom” 1n aceastad banca.

Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, facind abuz de atributiile de serviciu, in
octombrie 1997 in circumstante analogice, folosind documentele si stampila firmei
»dortis”, din numele directorului firmei date, Rusiuc T.A., prin intelegere prealabild cu
persoane neidentificate de organul de anchetd, au intocmit o cerere fictivd pe numele
Presedintelui interimar al Administratiei BC ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. cu rugdmintea de a
majora suma contractului de credit No 32-1 din 19.10.1996, in suma de 162000 lei,
chipurile pentru procurarea cerealelor si Tn aceasta cerere prin intelegere prealabila cu
persoane neidentificate de organul de anchetd, au falsificat semnatura din numele lui
Rusiuc T.A., aplicind stampila firmei ,,Sortis”.

In baza cererii indicate, inculpatul Verbitchii S.N., la 20.10.1997, personal, din
numele Consiliului bancii, a hotarit de a majora suma creditului eliberat firmei ,,Sortis” in
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sumd de 162000 lei, intocmind un proces-verbal fals a sedintei, in care a introdus
informatie intentionat falsd, despre faptul ca la sedinta au participat membrii Consiliului
BC ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si Presedintele interimar al Administratiei1 BC
,Guinea”, Stasiev [u.T. si ca Consiliul a hotarit de a majora suma creditului acordat
firmei ,,Sortis”, in suma de 162000 lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea BC ,,Guinea” este temei
pentru majorarea sumei creditului eliberat anterior pe contractul de credit Ne 32-1 din
29.10.1996, firmei ,,Sortis” in suma de 16200 lei, cu micsorarea procentelor 40% anual
la 34%.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii
,,Guinea”, nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., nu a verificat veridicitatea
documentelor prezentate in banca si nu a respectat ordinea si eliberarea creditelor, la
30.10.1997 a semnat un acord adaugator la contractul de credit Ne 32-1 din 20.10.1996,
incheiat intre banca indicatd si firma ,,Sortis”, din numele directorului Rusiuc T.A.,
despre majorarea sumei creditului cu 162000 lei.

B.C. ,,Guinea” prin ordinul - dispozitie Ne 24635.001 din 31.10.1997, a eliberat
firmei ,,Sortis”, un credit suplimentar in suma de 162000 Iei. In aceeasi zi contabilul
firmei ,,Sortis”, Vornovitcaia R.P., prin cec seria M5 Ne 960127, din casa BC ,,Guinea” a
primit in numerar 162000 lei si i-a transmis lui Verbitchii S.N., care primind suma
creditului, s-a obligat sa-I restituie si procentele pe el.

Asadar, inculpatul Verbitchii S.N., din numele directorului firmei ,,Sortis”, in
diferitd perioadd de timp, a introdus mijloace banesti la BC ,,Guinea”, achitarea
procentelor pentru utilizarea creditului, s1 anume:

- La27.08.1996, conform ordinului memorial Ne 209 — 44433 lei;

- La 31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 204 — 21500 lei;

- La28.02.1997, conform ordinului memorial Ne 205 — 21500 lei;

- La31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 204 — 21500 lei;

- La30.04.1997, conform ordinului memorial fard numar — 21500 lei;

- La 31.05.1997, conform ordinului memorial fara numar — 21500 lei;

- La21.07.1997, conform ordinului memorial Ne 203 — 21500 lei;

- La31.07.1997, conform ordinului memorial Ne 123211.001 — 21500 lei;

- La 19.08.1997 — 36780 lei, iar in total pe creditul dat au fost achitate procentele n
suma totala de 231713 lei.

In rezultatul acordarii si nerestituirii creditelor, bancii ,,Guinea” 1-a fost cauzata o
dauna materiald in suma de 834105 lei, inclusiv 596280 lei, datoria pe credit si 237825
lei, datoria pe procente.

Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in aceleasi circumstante, la 12.11.1997
din numele Consiliului bancii, a Intocmit un proces-verbal fals a sedintei, in care a
introdus informatie vadit falsa, despre faptul ca la sedintda au participat membrii
Consiliului bancii ,,Guinea”, Scripnic S.V., Svedov A.A. si Presedintele interimar al
Administratiei BC ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit sa-i acorde firmei
,,Sortis”, un overdraft, in suma de 205000 dolari SUA, (ceea ce constituie 937000 lei la
cursul oficial a BNM, la 02.02.1998).

Dupad aceasta, de catre persoane neidentificate de organul de ancheta, prin
intelegere prealabila cu Verbitchii S.N., din numele directorului firmei ,,Sortis” Rusiuc
T.A., au fost perfectate si prezentate bancii ,,Guinea” urmatoarele acte fictive, si anume:
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- scrisoarea din 01.12.1997, pe numele Presedintelui Administratiei bancii ,,Guinea”,
Bulgac V.A., din numele directorului firmei ,,Sortis”, Rusiuc T.A., cu rugamintea de a
prezenta un, in suma de 205000 dolari SUA, pe un termen de un an, pentru activitate
comerciala;

- bilantul si darea de seama, despre rezultatele financiare si utilizarea lor de catre firma
,.Sortis”, la ziua de 31.12.1997 — 01.04.1998;

- lamurirea din numele directorului firmei ,,Sortis”, la balanta anuala pentru anul 1997;

- contractul Ne 47 din 25.11.1997, incheiat de firma ,,Transfer Manager Corporation”,
din numele directorului Matveeva A., denumit mai departe ca - executor pe de o parte si
firma ,,Sortis” din numele directorului Rusiuc T.A., denumit - client si ca executorul
asigurd la cererea clientului, alimentarea la st.Chisindu a Caii Ferate din Moldova a
garniturii de tren specializate a parcursul MPS Federatia Rusa si tarile CSI, in suma totala
de 2000000 dolari SUA;

- contractul de realizare a deservirii overdraft-ului Ne 1 din 01.12.1997, incheiat intre
banca ,,Guinea” si firma ,,Sortis”, din numele lui Rusiuc T.A., in care este indicat ca, in
scopul executdrii la timp de cétre client a obligatiunilor fatd de partenerii de afaceri,
banca indeplineste deservire de overdraft cu clientii in limita overdraft-ului — 205000
dolari SUA, cu limitd temporara a fiecarei transe, nu mai mult de 30 zile.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a servit
temei pentru incheierea contractului de indeplinire a serviciilor overdraft-ice, No 1 din
01.12.1997, incheiat intre banca ,,Guinea” si firma ,,Sortis”, din numele lui Rusiuc T.A. si
eliberarea firmei ,,Sortis” a creditului, in forma de overdraft, in suma de 205000 dolari
SUA.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind Presedintele Administratiei bancii ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor
prezentate bancii si nerespectind ordinea perfectarii si eliberarii creditului fard asigurarea
gajului, in baza contractului de exercitare a deservirii overdraft-ului Ne 1 din 01.12.1997,
a firmei ,,Sortis”, In suma de 205000 dolari SUA, a semnat ordinul - dispozitie fara
numar, din 02.02.1998 si a eliberat firmei ,,Sortis”, un credit in forma de overdraft, in
suma de 200000 dolari SUA ( ceea ce constituie 937900 lei la cursul oficial al BNM, la
02.02.1998) si transferat la contul Ne 84073990027, ,, Transfer Manager Corporation”,
nerezidenta a RM la banca ,,Mobiasbanca”, mun. Chisinau.

Pe linia data de credit, au fost achitate procentele pentru utilizarea creditului in
suma totala de 72363,19 lei, in baza ordinelor memoriale Ne 114044.001, Ne 114119.001
din 29.06.1998 si Ne 129425.001 din 29.09.1998.

Ulterior, acest credit si procentele la el nu au fost restituite, prin ce bancii ,,Guinea”
I-a fost cauzat un prejudiciu material, in suma de 937900 lei.

In total, in urma creditelor eliberate firmei ,,Sortis”, bancii ,,Guinea” i-a fost
cauzata o dauna materiala, in suma de 1771105 lei, inclusiv, 1533280 lei datoria la credit
si1 237825 lei datoria la procente.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile de serviciu, in scopuri
de profit, ducind in eroare subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, creindu-le 0 impresie
de bunéstare a activitatii financiar - economice la firma ,,Sortis” si ,,Raxetta-Moldova
LTD”, in rezultatul careia, banca nu a intentat cauza pentru incasarea in mod fortat de la
firma ,,Sortis”, creditul neachitat si recunoasterea debitorului falimentat, cu toate ca
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creditul era fard sperantd, i-a fost cauzat bancii, o dauna materiala in proportii deosebit de
mari, In marime de 1771105 lei, ce constituie o urmare grava.

16. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, repetat, facind abuz
de serviciu, In octombrie 1996, |-a chemat la el in oficiu, amplasat in mun. Chisinau, str.
Negruzzi 2, pe colaboratorul firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD”, Golban A.G.
si facind abuz de incredere, 1-a convins pe ultimul sd semneze acte fondatorii a firmei
infiintate anterior ,,Tehcom” si sa fie directorul acestei firme.

Golban A.G., fiind in dependenta de serviciu de inculpatul Verbitchii S.N., si
nestiind despre intentiile adevarate ale lui, a fost de acord sa fie fondatorul si director a
firmei date.

De catre persoane neidentificate de organul de ancheta, prin intelegere prealabila
cu inculpatul Verbitchii S.N., din numele firmei ,,Tehcom”, au fost perfectete
urmatoarele documente false: ancheta Tmprumutatului; procesul-verbal a sedintei
fondatorilor firmei ,,Tehcom” din 28.10.1998, unde era indicat, ca Golban A.G. este
numit in functia de director a firmei ,,Tehcom”, iar Creciun O.A. in functia de contabil a
acestei firme; procesul-verbal a sedintei fondatorilor firmei ,,Tehcom”, unde era indicat
ca fondatorii firmei 11 Incredinteaza directorului Golban A.G. sd primeascd un credit, in
sumd de 435000 lei; cererea la credit din 18.10.1996, unde era indicat ca imprumutatul
este firma ,,Tehcom”, creditor banca ,,Guinea”, suma creditului 435000 lei si ca creditul
se ia pentru procurarea sucurilor, pe un termen de 18 Iuni; cartele cu mostre de semnatura
a lui Golban A.G. si Creciun O.A. si stampila firmei ,,Tehcom”, confirmata de biroul
notarial Ne 6, sect. Centru, mun. Chisinau; business - planul activitatii firmei ,,Tehcom”;
bilantul firmei la situatia de 01.11.1996 si darea de seama despre rezultatele financiare la
situatia de 01.01.1997; planul de venituri si cheltuieli, calculul despre necesitatea
resurselor la credit a firmei ,,Tehcom”, pentru ianuarie - decembrie 1997; planul de
venituri si cheltuieli; calculul despre necesitatea resurselor la credit a firmei ,,Tehcom”,
pentru noiembrie 1996 - mai 1997; contractul de furnizare Ne 13-08 din 01.11.1996,
incheiat intre firma ,, Tehcom”, din numele directorului Golban A.G. si SRL ,,Crecher”,
din numele directorului Treatiacov S., unde era indicat ca firma ,,Crecher” vinde, dar
firma ,, Tehcom” cumpara sucuri, I1n suma de 435000 lei; lista bunurilor care se dau de
firma ,,Tehcom” in gaj bancii ,,Guinea”, in suma totala de 702000 lei, contractul de credit
Ne 35-1, contractul de cedare a incasarii zilnice si contractul de gaj Ne 35-1Z, care au fost
confirmate prin stampila firmei ,,Tehcom” si prezentate in BC ,,Guinea”, pentru
acordarea creditului.

In baza acestor acte false, la 07.11.1996, inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de
serviciu, personal, din numele Consiliului bancii, a hotarit de a-i acorda credit firmei
»lehcom”, In sumad de 435000 lei, intocmind un proces-verbal fals, in care a inclus
informatii intentionat false, despre faptul ca la sedinta datd au fost prezenti membrii
Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii BC
,,Guinea” Stasiev Iu.T., si ca Consiliul a hotarit de a elibera un credit firmei ,,Tehcom”,
in suma de 435000 lei.

Primul vicepresedinte al Administratiei BC ,,Guinea” Scripnic S.V., primind
pachetul de documente si constatind ca documentele corespund cerintelor normelor de
credit, nestiind despre intentia adevaratd a lui Verbitchii S.N., a semnat din numele
bancii, incheiat intre banca si firma ,,Tehcom”, contractul de credit Ne 35-1, contractul de
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cedare a Incasarii zilnice si contractul de gaj Ne 35-1Z, inregistrat la biroul notarial
Riscani, mun. Chisinau.

Seful directiei de creditare, Deli R.G., 1a 07.11.1996 a semnat ordinul - dispozitie
Ne 2, de acordare firmei ,,Tehcom” un credit, in suma de 435000 lei, pe un termen de 18
luni, cu perceperea a 40% anual. De la contul bancii, in suma de 435000 lei, au fost
transferati la contul de imprumuturi Ne 477428 a firmei ,,Tehcom”.

La 06.11.1996, in baza contractului Ne 13-08 din 01.11.1996, incheiat intre firma
,Tehcom” si ,,Crecher”, de procurare a sucurilor, conform dispozitiei de platda Ne 17,
banii in suma de 435000 lei, de la contul de Tmprumuturi Ne 477428, au fost transferati la
contul de decontare Ne 17467478, a firmei ,,Crecher”.

Ulterior, de la contul de decontare Ne 17467478, a firmei ,,Crecher”, prin dispozitia
de plata Ne 27 din 11.11.1996, mijloacele banesti in suma de 352478 lei, au fost
transferate la contul de decontare Ne 467218 a firmei ,,Alina S”, pentru procurarea
sucurilor. Insa banii in suma de 36185 lei, au fost utilizati pentru achitarea procentelor pe
credit, primit anterior de firma ,,Alina S”, iar 330000 lei — pentru achitarea creditului
primit de aceasta firma la BC ,,Guinea”, pe contractul de credit Ne 15-1 din 01.11.1995.

In acea zi, de la contul de decontare Ne 17467478, a firmei ,,Crecher”, prin
dispozitia de platd Ne 28, au fost transferati 82522 lei, la contul de decontare Ne 467276 a
firmei ,,Extra-Profil”, sub pretextul procurarii sucurilor. Insa banii in suma de 82522 lei,
au fost utilizati pentru achitarea procentelor pentru creditul firmei ,,Extra-Profil”, primit
anterior pe contractul de credit Ne 17-1, din 11.11.1995, in aceiasi banca.

Dupa primirea creditului, in suma de 435000 lei, din numele directorului firmei
,,Tehcom”, inculpatul Verbitchii S.N., in diferitd perioada de timp, introducea mijloace
banesti in BC ,,Guinea”, pentru achitarea procentelor la utilizarea creditului, si anume:
-1a 30.12.1996, conform ordinului memorial Ne 205 — 26100 lei;

-1a 31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 206 — 14500 lei;

- 1a 28.02.1997, conform ordinului memorial Ne 208 — 14500 lei;

-1a 31.03.1997, conform ordinului memorial Ne 207 — 14500 lei;

-1a 04.07.1997, conform ordinului memorial Ne 200 — 43500 lei;

-1a 09.10.1997, conform ordinului memorial Ne 200 — 27000 lei;

- 1a 31.07.1997, conform ordinului de venituri Ne 123212.001 — 14500 lei, iar in total au
fost achitate procentele in suma de 154600 lei.

In rezultatul creditului acordat, BC ,,Guinea” i-a fost cauzati o dauni materiala, in
suma de 553658 lei, inclusiv, 435000 lei suma creditului s1 118658 lei, procentele.

Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, la 09.12.1996, personal, din numele
Consiliului bancii, a hotarit sa acorde un credit BC ,,Investprivatbank”, in suma de
430000 lei, perfectind un proces-verbal fals a Consiliului, unde a indicat informatie
intentionat falsa, despre faptul ca la sedinta datd au participat membrii Consiliului bancii
,»auinea” Svedov A.A., Deli R.G. si Presedintele interimar al Administratiei bancii
,Guinea”, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de a acorda un credit BC
,Investprivatbank”, in suma de 430000 lei, pe un termen de un an, cu perceperea a 24%
anual.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea”, a
constituit temei pentru incheierea, la 12.12.1996 a contractului de credit Ne
G02.961212.002. Astfel, la 16.12.1996, conform ordinului - dispozitie Ne 3, a fost
acordat creditul interbancar BC ,,Investprivatbank”, in suma de 430000 lei.
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Dupd aceasta, inculpatul Verbitchii S.N., a prezentat la semnat Presedintelui
interimar al Administratiei bancii ,,Guinea”, Stasiev [u.T., un acord adaugator, anexat la
contractul inter-bancar de credit Ne G02.961212.002 din 12.12.1996, incheiat intre BC
,Investprivatbank” si banca ,,Guinea”, in care au fost introduse schimbari in punctul 1.2 a
contractului dat, cd suma totala a depozitului, constituie asigurarea creditului, eliberat de
B.C. ,,Investprivatbank”, firmei,,Tehcom”.

Inculpatul Stasiev Iu.T. fiind Presedintele interimar al Administratiei Conducerii
BC ,,Guinea”, nestiind despre scopul adevarat a lui Verbitchii S.N., a semnat acordul
adaugator la contractul de credit interbancar Ne G02.961212.002 din 12.12.1996, intre
BC ,,Investprivatbank™ si banca ,,Guinea”, transmitind inculpatului Verbitchii S.N., care
I-a transmis la BC ,,Investprivatbank™.

De catre persoane neidentificate de catre organul de anchetd, din numele
directorului firmei ,,Tehcom”, Golban A.G., au fost intocmite urmatoarele acte false:

- contractul Ne 12/05 din 01.12.1996, chipurile incheiat intre firma ,,Lisec”, din
numele directorului, numit in continuare furnizor pe de o parte si firma ,,Tehcom”, din
numele directorului Golban A.G., numit in continuare cumpdrator pe de altd parte, in
care este indicat, cd furnizorul se obligd a-i furniza cumpdratorului, utilaj pentru
producerea ferestrelor din PVH, in suma totala de 100000 dolari SUA;

- doua liste transmise firmei ,,Tehcom” in gaj a bunurilor, sub contract de credit cu
BC ,.Investprivatbank™, in suma totala de 230180 marci RFG;

- contractul de credit Ne 69 din 23.12.1996, incheiat intre BC ,,Investprivatbank” si
firma ,,Tehcom”, in care era indicat ca banca data acorda firmei ,,Tehcom”, un credit in
suma de 430000 lei, pe un termen de 334 zile, in baza caruia prin hotarirea Comitetului
de creditare BC ,.Investprivatbank™ Ne 69 din 24.12.1996, firmei ,,Tehcom” i-a fost
acordat un credit Tn suma de 430000 lei, pe un termen de 11 luni, cu perceperea a 30%
anuale.

Inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se de faptul, ca la el se afld stampila firmei
,,lehcom”, la 24.12.1996, din numele directorului firmei indicate, Golban A.G., a
intocmit dispozitia de plata Ne 15, prin care a transferat 430000 lei, a firmei ,,Tehcom”, la
contul Ne 1904984, a firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD”, conform contractului
Ne 12/5 din 01.12.1996, de unde firma ,,Raxetta-Moldova LTD”, i-a indreptat pentru
procurarea a 91729 dolari SUA, si inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabila
cu persoane neidentificate de organul de ancheta, in documente, a falsificat semnatura din
numele directorului firmei ,,Tehcom”, a lu1 Golban A.G.

In continuare, in legatura cu faptul ca firma ,,Tehcom”, nu a achitat in termenul
stabilit creditul primit la 23.12.1996, in BC ,,Investprivatbank™, in suma de 430000 lei, pe
contractul de credit Ne G02.961212.002, BC ,,Investprivatbank” a realizat conditiile
acordului adaugator la contractul de credit Ne G02.961212.002 din 12.12.1996, incheiat
intre BC ,,Investprivatbank™ si banca ,,Guinea”. In conformitate cu p.1.2 a contractului
dat — la 29.08.1998, a avut loc achitarea datoriei firmei ,,Tehcom”, in suma de 430000
lei, fata de BC ,,Investprivatbank”, din contul sumei a depozitului interbancar, amplasat
de banca ,,Guinea” in BC ,,Investprivatbank”.

Astfel, In rezultatul primirii creditului, in suma de 430000 lei, de catre firma
,,Tehcom” in BC ,Investprivatbank” , neachitarea Iui in termenul stabilit si achitarea
creditului din contul sumei a depozitului interbancar, amplasat de banca ,,Guinea” in BC
»lnvestprivatbank”, inculpatul Verbitchii S.N., a cauzat bancii ,,Guinea”, o daund
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materiald in proportii deosebit de mari, in suma de 464400 lei (430000 lei suma creditului
s1 34400 lei procentele).

Ulterior, aceste credite si procentele pe ele, nu au fost restituite, iar inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in scopuri de profit,
ducind in eroare subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, le-a creat impresia despre
bunastarea activitatii financiar - economice a firmelor debitorii, in rezultatul careia banca
nu a intentat dosar de Incasare Tn mod fortat de la firma ,,Tehcom”, a creditelor neachitate
si recunoasterea debitorului falimentat, cu toate ca creditele erau fara speranta, prin ce i-a
fost cauzat bancii o dauna materiald, in suma totald de 1018058 lei (865000 lei suma
totald a creditelor acordate si 153058 lei procentele pe ele, ce constituie urmare grava).

17. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, repetat, facind abuz
de serviciu, din scopuri de profit, cu scopul cauzarii daunei materiale in proportii deosebit
de mari bancii ,,Guinea”, facind abuz de increderea lui Scurtul V.D., directorul firmei
,Raxetta-Moldova LTD”, l-a convins pe ultimul sa 1infieze si inregistreze firma
,Rosting”, pentru primirea creditului in BC ,,Guinea”.

Scurtul V.D., nestiind despre intentiile inculpatului Verbitchii S.N., la indicatia
ultimului, i-a chemat la el in oficiu, pe colaboratorii firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”,
Sanin A.V. si Mihailiuc T.L. si le-a comunicat, c¢d firma pe care o conduc ei, ,,Raxetta-
Moldova LTD”, se afla intr-o stare financiard grea si este necesar de a infiinta firma
,,Rosting”, cu scopul de a primi credit la BC ,,Guinea”, deoarece firma ,,Raxetta-Moldova
LTD” deja a primit credit si dupa legislatia care reglementeaza ordinea acordarii
creditelor, nu are dreptul de a primi inca credite neachitindu-l pe cel anterior. Scurtul
V.D., i-a incredintat pe Sanin A.V. si Mihailiuc T.L., ca procentele pe credit si creditul,
vor fi achitate la timp de cétre inculpatul Verbitchii S.N.

Sanin A.V. si Mihailiuc T.L., aflindu-se in dependenta de serviciu de Scurtul V.D.
st inculpatul Verbitchii S.N., si neintelegind rolul lor adevarat, au fost de acord sa
semneze actele fondatorii si sa devind corespunzator, director si contabil, a firmei
,Rosting”.

Mai tirziu, inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de incredere a lui Sanin A.V. si
Mihailiuc T.L., i-a convins sa semneze actele din numele firmei ,,Rosting”, de primire din
BC ,,Guinea”, a unui credit, in suma de 425000 lei, pentru procurarea termopanului,
pentru producerea ferestrelor si usilor.

Sanin A.V. si Mihailiuc T.L., lucrind la firma de resort a lui Verbitchit S.N.,
»Raxetta-Moldova LTD”, au semnat din numele firmei ,,Rosting”, urmatoarele
documente pentru acordarea creditului, 1 anume:

- cerere pentru deschiderea temporara a contului de decontare firmei ,,Rosting” la
BC ,,Guinea”, cartela cu mostrele de semnaturi, in care este indicat, ca Sanin A.V. este
directorul firmei ,,Rosting”, dar Mihailiuc T.L. contabilul acestei firme;

- cererea la credit din 11.11.1996, in care este indicat cd imprumutatul se considera -
firma ,,Rosting”, creditorul - BC ,,Guinea” , suma creditului cerut — 425000 lei, obiectul
creditarii — procurarea marfii de consum popular, termenul creditului — 24 luni, sursa de
achitare — veniturile globale de la realizarea marfii, modul asigurarii — gajul;

- lista bunurilor date bancii ,,Guinea”, in suma de 425000 lei si ca marfa gajata se
pastreaza pe adresa mun. Chisindu, str. Haltei 3;

- ancheta Tmprumutatului;

- bilantul firmei ,,Rosting” la 12.11.1996;
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- ordinul Ne 1 pe firma ,,Rosting”, din 28.10.1996, despre numirea in functie a
contabilului, Mihailiuc T.L.;

- procesul-verbal a adunarii fondatorilor firmei ,,Rosting” din 06.11.1996, unde este
indicat cd fondatorii ii incredinteaza lui Sanin A.V., s primeascd un credit in bancd, in
suma de 425000 lei, pentru a procura termopan;

- business - planul;

- deviz de venituri si cheltuieli, calculul necesitétilor resurselor de credite pentru
firma ,,Rosting”, din noiembrie 1996 pind in noiembrie 1998;

- contractul Ne 02-11 din 11.11.1996, incheiat intre firma ,,Rosting” si firma
,Paritet”, unde este indicat cd firma ,Paritet” vinde, dar firma ,Rosting”, cumpara
termopan pentru producerea ferestrelor si usilor din PVH, in suma de 425000 lei;

- contractul de credit Ne 36-1 din 14.11.1996, despre acordarea firmei ,,Rosting”, un
credit in suma de 425000 lei, pe un termen de 24 luni, cu perceperea a 40% anual;

- contractul de gaj Ne 36-1/Z, inregistrat la biroul notarial Rigcani, mun. Chisinau,
in care era indicat ca imprumutatul, pe perioada utilizarii creditului transmite in gaj
bunuri, in suma de 548400 lei.

Sanin A.V. si Mihailiuc T.L., semnind aceste acte, le-a transmis inculpatului
Verbitchii S.N., care le-a aplicat stampila firmei ,,Rosting” si le-a prezentat la BC
,,Guinea”.

In baza acestor acte la 07.11.1996, inculpatul Verbitchii S.N., personal, din numele
consiliului bancii, a hotdrit sa acorde credit firmei ,,Rosting”, in suma de 425000 lei,
intocmind un proces-verbal fals, in care a introdus informatie intentionat falsa, cad la
sedinta datd au participat membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si
Presedintele interimar al Administratiei BC ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a
hotarit sd-1 acorde un credit firmei ,,Rosting”, in suma de 425000 lei.

Primul vicepresedinte a Administratiei BC ,,Guinea” Scripnic S.V., primind
pachetul de documente si constatind cd@ documentele corespund cerintelor
Regulamentului de creditare si nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., a semnat din
numele bancii, contractul de credit Ne 36-1, incheiat intre banca si firma ,,Rosting”.

La 14.11.1996, seful directiei de creditare a BC ,,Guinea”, Deli R.G. a semnat
ordinul - dispozitie Ne 2 de acordare a creditului firmei ,,Rosting” in suma de 425000 lei,
cu transferarea mijloacelor banesti la contul de imprumuturi Ne 477729 la firma indicata.
De la contul bancii banii in suma de 425000 lei, au fost transferati la contul de
imprumuturi Ne 477729 a firmei ,,Rosting” care au fost utilizati in modul urmator:

- in baza contractului No 02-11 din 11.11.1996, incheiat intre firma ,,Rosting” si
,Paritet”, despre procurarea termopanului, a fost intocmitda dispozitia de platd Ne 1 din
14.11.1996, pe care suma de 425000 lei, a fost transferata de la contul de imprumuturi No
477729 a firmei ,,Rosting”, la contul Ne 41010483028449 a firmei ,,Paritet”;

- suma de 423700 lei, de la contul Ne 41010483028449 a firme1 ,,Paritet”, a fost
transferata prin dispozitia de platd Ne 35 din 17.11.1996, la contul Ne 15467713 la firma
de resort a lui Verbitchii S.N., ,Raxetta-Moldova LTD”, pentru procurarea marfii de
consum popular.

Insa banii, in suma de 423700 lei, au fost utilizati in felul urmator:

- la 19.11.1996, prin dispozitia de plata Ne 348, au fost transferati 50000 lei, SP
,,Expo-Business-Chisinau” — cotizatie pentru dezvoltarea infrastructurii pe contractul Ne
33din 01.10.1996;
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- la 19.11.1996, prin dispozitia de plata Ne 349, au fost transferati 20000 Iei,
combinatului de sampanie ,,Cricova”, pentru sampanie, conform facturii Ne 093145 din
22.10.1996;

- la 19.11.1996, prin dispozitia de plata Ne 350, au fost transferati 300000 lei, la
contul Ne 1477304, a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, firmei de resort a inculpatului
Verbitchii S.N., pentru achitarea imprumutului primit de firma de la BC ,,Guinea”, pe
contractul de credit Ne 24-1 din 17.04.1996;

- la 19.11.1996, prin dispozitia de plata Ne 351, a fost transferat 53050 lei, bancii
,,Guinea” — achitarea procentelor la credit, primit pe contractul de credit Ne 24-1 din
17.04.1996.

Dupa utilizarea creditului, in suma de 425000 lei, la vederea sa, inculpatul
Verbitchii S.N., in diferita perioada de timp, introducea mijloace banesti in BC ,,Guinea”,
pentru a achita procentele pentru utilizarea creditului, si anume:

- 1a30.12.1996 conform ordinului memorial Ne 204 — 22195 lei;

- 1a31.01.1997 conform ordinului memorial Ne 207 — 14167 lei;

- 1a28.02.1997 conform ordinului memorial Ne 209 — 14167 lei;

- 1a31.03.1997 conform ordinului memorial Ne 208 — 14167 lei;

- 1a31.03.1997 conform ordinului memorial Ne 210 — 13667 lei;

- 1a21.06.1997 conform ordinului memorial Ne 204 — 13667 lei;

- 1a21.07.1997 conform ordinului memorial Ne 201 — 14167 lei;

- 1a31.07.1998 conform ordinului de venituri Ne 123222.001 — 1417 lei;

- 1a31.07.1998 conform ordinului de venituri Ne 123224.001 — 14350 lei;

- la 29.09.1998 conform ordinului memorial Ne 200 — 1737 lei, iar in total au fost
achitate procentele in suma de 123701 lei.

Ulterior, acest credit si procentele la el nu au fost restituite si inculpatul Verbitchii
S.N., intentionat, depasind atributiile de serviciu, in scopuri de profit, ducind in eroare
subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, le-a creat impresia despre bunastarea activitatii
financiar - economice a firmeli, in rezultatul careia banca nu a intentat dosar de incasare
in mod fortat de la debitor a creditului si recunoasterea debitorului falimentar, cauzind
prin aceasta bancii ,,Guinea”, o dauna materiala, iIn suma de 425000 lei, achitind numai
procentele, in suma de 123701 lei, ce constituie o urmare grava.

18. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, intentionat, depasind atributiile de
serviciu, 1n scopuri personale si de profit, cu cauzarea daunei materiale in proportii
deosebit de mari proprietarului, la inceputul lui februarie 1997, le-a chemat la el in oficiu,
amplasat in mun. Chisinau, str. Negruzzi 2, pe colaboratoarele firmei lui de resort
,Raxetta-Moldova LTD”, pe Zubenco L.E. si Bunina N.B., facind abuz de incredere, le-a
convins pe ultimele sd semneze documentele fondatorii de infiintare a firme1 ,,Calitrix”,
numind-o pe Zubenco L.E., directorul firmei ,,Calitrix” si pe Bunina N.B. — contabil.
Ultimele, fiind 1n dependentd de serviciu de inculpatul Verbitchii S.N. si nestiind despre
intentiile adevarate ale lui, au fost de acord sa fie director si contabil a firmei date si au
semnat documentele din numele firmei ,,Calitrix”, pentru primirea de la banca ,,Guinea”,
a unui credit in suma de 410000 lei, pentru procurarea produselor cerealiere, s1 anume:

- cerere pe numele Presedintelui Conducerii bancii ,,Guinea”, din numele fondatorilor
SRL ,,Calitrix”, pentru a deschide un cont de decontare temporar;

- avizul de venituri si cheltuieli, calculul in necesitatea resurselor de credit, pentru
firma ,,Calitrix”, pentru februarie 1997 — februarie 1998;
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- contractul Ne 12-2, din 10.02.1997;

- anexa la contractul Ne 12-2, Specificatia Neo 1;

- balanta intreprinderii la 12.02.1996;

- cartela cu mostrele de semnaturi si stampila din 15.05.1998;

- contractul de gaj Ne 39-1g, din 18.03.1997;

- contractul de credit Ne 39-1, din 12.02.1997;

- dispozitii de plata Ne 1, din 12.02.1997, despre transferarea a 200000 lei, de la contul
de imprumuturi Ne 477732, a firmei ,,Calitrix”, la contul Ne 46700299, a firmei ,,Ideal” in
BC ,,Eximbanc” si Ne2, de la aceeasi data, despre transferarea 210000 lei, de la contul Ne
477732, la contul Ne 1467628, a firmei ,,Scrion”, in banca ,,Guinea”,;

- procesul-verbal a adunarii fondatorilor firmei ,,Calitrix” din 28.12.1996, unde este
indicat cd Bunina N.B., este numita in functia de contabil a firmei ,,Calitrix”.

De catre persoane neidentificate de organul de ancheta, din numele directorului
firmei ,,Calitrix”, la inceputul lui februarie 1997, au fost perfectate urmatoarele acte false,
s anume:

- procesul-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Calitrix” din 28.12.1998, in care au
fost introduse informatii intentionat false ca in calitate de director al firmei ,,Calitrix” este
Zubenco L.E;

- ancheta imprumutului din numele firmei1 ,,Calitrix”, In care au fost introduse
informatii intentionat false ca in calitate de director al firmei ,,Calitrix”, este Zubenco
L.E., iar contabil Dunina N.B.;

- contractul Ne 12-02, din 10.02.1997, in care au fost introduse informatii intentionat
false ca chipurile firma ,,Ideal” livreaza, iar firma ,,Calitrix” cumpard productie agricola
in suma totala de 200000 lei;

- anexa la contract Ne 12-2 (specificare Ne 1), pe documentele date au fost aplicate
stampilele firmelor ,Ideal” si ,,Calitrix”, semnaturile din numele directorului firmei
,ldeal” Bezverhnei S.B., au fost falsificate de persoane neidentificate de organcle de
urmarire penald;

- factura Ne 001277, din 03.02.1997, in care au fost introduse informatii intentionat
false, ca firma ,,Ideal” a livrat firmei ,,Calitrix”, bunuri de pret in suma totala de 152000
marci germane, pe facturd Verbitchii S.N., a aplicat stampilele firmelor ,Ideal” si
,,Calitrix” si prin aceasta a falsificat semnatura din numele directorilor firmelor ,,Ideal”,
Bezverhnii S.V. s1,,Calitrix”, Zubco L.E.;

- contractul Ne 39/1, din 12.02.1997, in care au fost introduse informatii intentionat
false ca firma ,,Serion” livreaza, iar firma ,,Calitrix” cumpara productie agricold in suma
totald de 62000 lei, pe contractul dat lipseste stampila firmei ,,Serion” la fel s1 semnatura
directorului firmei Bodros I.L.;

- cererea de credit a firmei ,,Calitrix” din 12.02.1997, in care a fost indicatd suma
creditului acordat in marime de 410000 lei pentru procurarea productiei agricole;

- enumerarea utilajului acordat ca gaj pe contractul de credit bancii ,,Guinea”, in care
au fost introduse informatii intentionat false, precum ca firma ,,Calitrix” pe timpul
acordarii creditului lasa ca gaj urmatoarele materiale de pret: statia de transport tip RTV
27/16, la pret de 4000 marci germane; statia automatd de uscat si spalat tip RTL 16 VN,
la pret de 114000 marci germane, capacitatea de reciclare pentru o sectie (zona pentru
spalarea anterioard) cu pret de 13300 marci germane; statie de transport si retinere tip
RTV 15/16 WA, la pret de 7700 marci germane; adaptator cu un singur cap , la pret de
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1400 marci germane; pompa avariatd de tip HSP, la pret de 1600 marci germane; in suma
totald de 152000 marci germane si aceste materiale de pret se afla la pastrare pe adresa
mun. Chisinau, str. Petricani 19.

Documentele sus mentionate le-au prezentat la banca ,,Guinea” persoane
neidentificate si care ulterior au stat la baza incheierii contractului la 18.03.1997, intre
firma ,,Galitrix”, in persoana directorului Zubenco Z.C. si banca ,,Giunea”.

Inculpatul Verbitchii S.N., depasind atributiile de serviciu cu scop de profit, la
17.02.1997 personal, din numele Consiliului bancii, a luat hotarire privind acordarea
firmei ,,Calitrix” a creditului in suma de 410000 lei, a intocmit proces-verbal a consiliului
”Guinea” fals, In care a inclus date false precum ca, la sedinta au fost prezenti membrii
Consiliului bancii ,,Guinea”, Deli R.G., Svedov A.A. si Presedintele interimar al
Administratiei bancii ”Guinea” Stasiev [u.T., precum ca Consiliul a luat hotarire de
acordare firmei ,,Calitrix” a creditului, in suma de 410000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea”, a stat ca
temei pentru incheierea contractului de credit Ne 39-1 si acordarea firmei ,,Calitrix”, a
creditului in suma de 410000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedinte interimar al Administratiei bancii
,Guinea”, nu cunostea despre intentiile adevarate ale inculpatului Verbitchii S.N., la
12.02.1997 a semnat contractul de credit Ne 39-1, incheiat intre bancile indicate si firma
,Calitrix”, in persoana directorului ei Zubenco Z.C. si conform ordinului - dispozitiei Ne
I, din 12.02.1997 firmei ,,Calitrix” 1 s-a acordat credit in suma de 410000 lei, pe un
termen de 12 luni, cu perceperea 40% anual.

Ulterior, persoane neidentificate de organul de urmarire penald, prin intelegere
prealabila cu inculpatul Verbitchii S.N., folosind conturile de imprumut si decontare, la
fel si de stampilele firmelor ,,Calitrix” si ,,Ideal”, in baza contractului Ne 12-02, din
10.02.1997, incheiat intre firmele ,Ideal” si ,,Calitrix”, privind procurarea productiei
agricole, la 12.02.1997 a fost intocmita dispozitia de platda Ne 1, din care din suma sus
mentionata (410000 lei) 200000 lei, a fost transferatd pe contul de imprumut Ne 477732
firmei ,,Calitrix”, pe contul Ne 46700299 firmei ,,Ideal” in B.C. ,,Export-Import”.

Mai apoi, aceleasi persoane neidentificate de organul de urmarire penala, la
14.02.1997 prin ordinul - dispozitie privind rambursarea overdraft-ului din contul Ne
46700299, a firmei ,,Ideal”, au transferat 200000 lei pe contul Ne 90400687 firmei
,Raxetta-Moldova LTD”, din care 161512,28 lei au fost indreptate la stingerea datoriei
pe contractul overdraft Ne 08, din 02.09.1996, iar 38527,58 lei la stingerea datoriei pe
contractul de credit Ne 114, din 09.04.1996 primite anterior de firma ,,Raxeta-Moldova
LTD”.

La 12.02.1997, in baza dispozitiei de plata No 2, a fost transferatd suma 210000 lei
din contul de Tmprumut Ne 477732 a firmei ,,Calitrix”, pe contul Ne 1467628 firmei
»Serion”, ca avans pentru productia agricola, conform contractului fara numar si data .

In aceiasi zi, de persoane neidentificate de organul de urmarire penald, din numele
firmei ,,Serion”, a fost Indeplinit cec seria M5 Ne 855438 in suma de 259530 lei, pe
numele persoanei neidentificate de organul de urmdrire penald Lejneva Raisa Nicolae,
conform careia suma sus mentionata a fost primita in numerar.

Dupa primirea creditului in suma de 410000 lei, de firma ,,Calitrix”, persoanele
neidentificate de organul de urmarire penald, in august 1997 din numele directorului
firmei ,,Calitrix”, Zubenco Z.C. au intocmit urmatoarele documente false, si anume:
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- cererea din numele Presedintelui interimar al Administratiei bancii ,,Guinea”, Stasiev
Iu. T., cu rugamintea de a majora suma creditului pe contractul de credit Ne 39-1, din
12.02.1997, in suma de 410000 lei;

- contractul suplimentar la contractul de gaj Ne 39/g, din 18.03.1997 in care au fost
introduse date false ca firma ,,Calitrix”, pe momentul folosirii sumei suplimentare a
creditului pe contractul de credit Ne 39/1, din 12.02.1997 pune ca gaj bunuri in suma
totald de 175418 marci germane si bunurile date se afla pe adresa mun. Chisinau, str.
Haltei 3;

- lista bunurilor neexistente a firmei ,,Calitrix”, puse ca gaj cu scop de a asigura
rambursarea creditului, In care au fost introduse date false, ca firma ,,Calitrix” transmite
ca gaj: freza pentru prelucrarea lemnului, la pret de 12096 marci germane; masina pentru
freza a canalului de evacuare a apei, la pret de 74919 marci germane; masina de gaurit, la
pret de 2100 marci germane; panou cu rotile pentru profil, la pret de 1680 marci
germane; aparat de masurare a curbei de profil, la pret de 1281 marci germane; aparat de
slefuire pneumatic, la pret de 3344 marci germane; masina pneumopolizanta, cu pret de
546 marci germane; fus de sisal, la pret de 79352 marci germane, in total In suma de
175418 marci germane si cd obiectele gajate se afla pe adresa mun. Chisindu, str.Haltei 3,
au fost prezentate la banca ,,Guinea”, pentru micsorarea sumei creditului dat anterior.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, in
interes personal, la 18.08.1997 personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire
privind majorarea sumei creditului eliberat firmei ,,Calitrix” pe suma de 41000 lei,
oformind proces-verbal fals a sedintei Consiliului bancii, in care a introdus date false
intentionat, precum ca la sedinta datd au fost prezenti membrii Consiliului bancii
,Guinea”, Scripnic S.V., Svedov A.A. si Presedintele interimar al Administratiei bancii
,,Guinea”, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a primit hotarire, privind majorarea cu 410000 lei
a sumei creditului eliberat anterior pe contractul de credit Ne 39-1, din 12.02.1997 firmei
,,Calitrix”.

Hotarirea indicatda in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea”, era ca
temei pentru intocmirea unui acord suplimentar la contractul de credit Ne 39-1, din
12.02.1997 si eliberarea firmei ,,Calitrix” a creditului suplimentar cu 410000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedinte interimar al Administratiei bancii
,auinea”, nu cunostea intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., a semnat acordul
suplimentar la contractul de credit No 39-1, din 12.02.1997 incheiat intre banca
mentionata si firma ,,Calitrix”, in persoana directorului Zubenco L.E. si conform
ordinului - dispozitie Ne 1, din 25.07.1997 firmei ,,Calitrix™, i s-a eliberat un credit
suplimentar in suma de 410000 lei.

Ulterior, persoanele neidentificate de anchetd, la 25.08.1997 a fost intocmit din
numele directorului si a contabilului firmei ,,Calitrix”, Zubenco L.E. si Bunina N.B.,
dispozitia de plata Ne 6, conform careia suma sus mentionata a fost transferata din contul
de imprumut Ne 477732 a firmei ,,Calitrix”, pe contul Ne 1467628 firmei ,,Serion”, ca
avans pentru productia agricola, ca urmare conform dispozitiei de platda Ne 14, banii in
suma de 410000 lei din contul Ne 1467628 firmei ,,Serion”, au fost transferate pe contul
Ne 01980726 firmei ,, WEST”, in ,,Rietumu Bank”, rezident or.Riga, Latvia.

Ca urmare, creditele si procentele pe el n-au fost intoarse, iar inculpatul Verbitchii
S.N., intentionat, a folosit atributiile de serviciu in scop de profit, ducind in eroare
subalternii-colaboratorii bancii ,,Guinea”, facind impresia bunastarii activitatii economico
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- financiare a firmei, In rezultat la ce banca nu a deschis dosar privind incasarea in mod
silit de la firma ,,Calitrix”, a creditului nerambursat, in asa mod bancii ,,Guinea” i s-a
cauzat un prejudiciu Tn marime deosebit de mare in suma de 1291729 lei, inclusiv 820000
lei, datoria pe credit si 471729 lei, pe procente, ceea ce constituie urmari grave.

19. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in aceleasi circumstante, in
octombrie 1996, l-a chemat in oficiu, situat in mun. Chisinau, str. Negruzzi 2, pe
colaboratorii firmei care 1 se subordoneaza lui, ,,Raxetta-Moldova LTD”, Bucur A.N. si
pe Trofanciuc A.l., abuzind de increderea lor, i-a convins pe ei sa devina fondatori ai
firmei ,,Arsis”, semnind procesul-verbal al adunarii generale a firmei ,,Arsis”, din
22.10.1996, conform careia Bucur A.N., a fost numit director, iar Trofanciuc A.lL
contabil, mai apoi contabil a devenit Tatar E.A.

Bucur A.N. si Tatar E.A., fiind dependenti de inculpatul Verbitchii S.N., nestiind
despre intentiile reale, au fost de acord sa devina director si contabil a firmei numite.
Pentru aceasta au semnat cartela cu mostre de semnaturi si amprenta stampilei firmei
,,Arsis” din 31.10.1996, in care s-a introdus inscrieri ca director a firmei date este Bucur
A.N., iar contabil Tatar E.A., totodata legalizind semnaturile in a patrulea birou notarial a
mun. Chisinau.

Mai apoi Bucur A.N. si Tatar E.A., la rugamintea inculpatului Verbitchii S.N., au
semnat documente din numele firmei ,,Arsis”, la primirea din banca ,,Guinea” a creditului
in suma de 645380 lei, pentru procurarea utilajului pentru producerea iaurtului si anume :

- contractul Ne 14-10, din 20.10.1996 incheiat intre firma ,,Orabus”, in persoana

directorului Leasenco V.V., in continuare numit furnizor si firma , Arsis”, in

persoana directorului Bucur A.N., numit in continuare cumparator, despre faptul ca
furnizorul vinde, iar cumparatorul dobindeste utilaj pentru producerea iaurtului
intr-o unitate, la pret de 800000 lei;

- lista utilajului transmisa ca gaj, in suma totala de 710000 lei, care a fost prezentata

la banca ,,Guinea”.

La fel de persoane neidentificate de ancheta, in comun acord si impreuna cu
inculpatul Verbitchii S.N., din numele directorului Bucur A.N., au fost intocmite
urmatoarele documente fictive:

- trei procese-verbale a adunarii fondatorilor firmei ,,Arsis” din 03.06.1997, in care au
fost introduse date false privind faptul ca fondatorii firmei indicate, il imputernicesc pe
directorul Bucur A.N., sd ia credit din banca ,,Guinea”, in suma de 645830 lei, pentru
procurarea liniei de producere a iaurtului, cu dreptul de a incheia contract de gaj pe
bunuri, in suma de 800000 lei;

- cererea de credit din 14.07.1997, in care este indicat ca imprumutatul este firma -
,,Arsis”, banca imprumutatului - ,,Guinea”, suma creditului cerut - 645380 lei, obiectul
creditului - procurarea utilajului pentru producerea iaurtului, termenul creditului — 4 ani,
tipul asigurarii creditului - gajul;

- business - plan pentru finantarea programei de producere a iaurtului de catre firma
,,Arsis’’;

- contractul Ne 14-10 din 20.10.1997, incheiat intre firma ,,Orabus”, in persoana
directorului Leasenco V.V., in continuare numit furnizor si firma ,,Arsis” in persoana
directorului Bucur A.N., in continuare numit cumparator, in care au fost introduse date
false ca furnizorul vinde, iar cumparatorul cumpara utilaj pentru producerea iaurtului la
pret de 800000 lei;
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- bilantul si darea de seama privind rezultatele financiare si folosirea lor de firma
,Arsis”, la perioada 01.01.1997, 01.01.1998 - 01.04.1998,;

- lista bunurilor transmise de firma ,,Arsis” ca gaj pentru contractul de credit, cu banca
,Guinea”, in care au fost introduse date false despre faptul ca firma indicata pe timpul
folosirii creditului acorda ca gaj urmatoarele bunuri: vas pentru prelucrarea laptelui, cu
pret de 124650 lei; doud agregate pentru frigider, cu pret de 12600 lei; un pasteurizator,
cu pret de 57900 lei; un separator, cu pret de 38250 lei; sase vase pentru producerea
iaurtului, cu pret de 59820 lei; doud masini de turnare, cu pret de 81888 lei; transportor,
cu pret de 92676 lei; doud magini de astupare, cu pret de 13560 lei, 32 de furnituri, cu
pret de 3296 lei; 14 tevi pentru produse alimentare, cu pret de 2240 lei, in total Tn suma
de 800000 lei si ca bunurile date se afla la pastrare pe adresa mun.,Chisindu, str. Petricani
19.

Documentele sus mentionate au fost prezentate in banca ,,Guinea”, pentru primirea
creditului.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, cu
scop de profit, personal la 14.07 1997, din numele Consiliului bancii a luat hotarire de
cliberare a creditului firmei ,,Arsis” in suma de 645380 lei, oformind proces-verbal al
sedintei fals, in care a introdus date false privitor la faptul ca la sedintd au participat
membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si Presedintele
interimar al Administratiei a acestei banci, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul bancii a luat
hotarire de eliberare a creditului firmei ,,Arsis”, in suma de 645380 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea” a stat ca
temel la incheierea contractului de credit Ne 52—1, din 30.07.1997 si eliberarea creditului
firmei ,,Arsis” in suma de 645310 lei, pe un termen de 4 ani, cu incasarea a 33% anual,
totodata de persoane neidentificate de organul de ancheta, pe contractul de credit a fost
falsificata semnatura din numele directorului firmei ,,Arsis”” Bucur A.N.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii
,,Guinea”, nu cunostea despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a verificat
veridicitatea documentelor prezentate bancii, nu a respectat ordinea eliberarii creditului, a
semnat contractul de credit Ne 52—1, din 30.07.1997, intocmit intre banca indicata si
firma ,,Arsis”, In persoana directorului Bucur A.N., privind eliberarea creditului firmei
,ATsis”, in suma de 645380 lei si conform ordinului — dispozitier Ne 1, din 30.07.1997
firmei ,,Arsis” i s-a eliberat credit in suma de 645380 lei, transferat pe contul de
imprumut Ne 477444.

Dupa eliberarea creditului, de persoane neidentificate de ancheta, in baza
contractului Ne 14-10, din 20.10.1996, incheiat intre firma ,,Orabus” si ,,Arsis”, privind
procurarea utilajului pentru producerea iaurtului, cu pret de 800000 lei, la 30.07.1997 a
fost intocmita dispozitia de plata Ne 13, conform careia suma de 645380 lei, din contul de
imprumut Ne 477444 a firmei ,,Arsis”, a fost transferata pe contul Ne 2467070 firmei
,,Orabus”, care in baza dispozitiei de plata Ne 28, a transferat 645380 lei, pe contul Ne
019807626 firmei ,, WEST”, in ,,Rietumu Bank”, rezident Latvia, or. Riga.

Ulterior, pe creditul dat procentele nu au fost restituite, totodatd inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, cu scop de profit,
folosindu-se de increderea subalternilor - colaboratorilor firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”,
BC ”Guinea” nu a luat masuri de asigurare si rambursare a creditului acordat, in asa mod
pricinuind bancii ,,Guinea” o paguba materiala in marime deosebit de mare in suma de
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881885,85 lei, inclusiv 645380 lei, datoria pe credit si 236505,85 lei, datoria pe procente,
care a dus la urmari grave.

20. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat in aceleasi circumstante, cu scopul de
a pricinui paguba materiald bancii ,,Guinea”, in noiembrie 1996, I-a chemat in oficiul sau,
situat iIn mun. Chisinau, str. Negruzzi 2, pe colaboratorii subdiviziunii firmelor lui
»Raxetta-Moldova LTD” Orlic A.V. si Cormilitin N.V., abuzind de increderea lor, i-a
convins sa semneze documentele de fondare a firmei fondate de ei anterior , Extra-
Profil”, sa devind director si contabil a acestei firme, in ce ultimii, aflindu-se in
dependenta de serviciu de inculpatul Verbitchii S.N., au fost de acord si au devenit
fondatori, director si contabil a acestei firme.

De persoane neidentificate de organul de ancheta, din numele directorului firmei
,,Extra-Profil” Orlic A.V., au fost intocmite documente false :

- proces-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Extra-Profil” din 01.11.1997, in care
este indicat ca la functia de director a firmei ,,Extra-Profil” este numit Orlic A.V., cu
drept de a semna documente financiare;

- cererea de credit din 20.04.1997, in care este indicat ca Tmprumutatul este firma -
,Extra-Profil”, imprumutator este banca - ,,Guinea”, suma creditului cerut este de -
820640 lei, obiectul creditului este - procurarea liniei de producere a termopanului,
termenul creditului - 4 ani, sursele rambursarii - incasarea de la realizare, forma asigurarii
creditului — bunurile firmei;

- procesul-verbal al adunarii fondatorilor firmei ,,Extra-Profil”, in care este indicat ca
fondatorii firmei il imputernicesc pe fondatorul firmei date, Cormilitin N.V., de a primi
din bancd suma creditului 820640 lei, pentru procurarea liniei de producere a
termopanului, cu drept de a semna documentele financiare si 11 incredinteaza de a incheia
contract privind gajul in suma de 335111 marci germane;

- devizul de venituri si cheltuieli, calculul necesitatii de resurse ale creditului pe firma
,,Extra-Profil” pe iulie 1997 - iulie 2001;

- contractul de furnizare Ne 34-07, din 12.07.1997 incheiat intre firma ,,Relaxion”, in
persoana directorului Chirnev A.H. si SRL , Extra-Profil”, in persoana directorului Orlic
A.V., in care este indicat ca firma ,,Relaxion” vinde, iar firma ,,Extra-Profil” cumpara,
utilaj pentru producerea sticlei hermetice, in suma totala de 820640 lei;

- lista bunurilor transmise de firma ,,Extra-Profil” ca gaj bancii ,,Guinea”, in suma
totald de 335111 marci germane;

- contractul de cedare a veniturilor fara data si numar, incheiat intre ,,Guinea” si firma
,Extra-Profil”, in care este indicat ca in asigurarea rambursarii creditului primit,
imprumutatul a prezentat bancii pe suma creditului si a procentelor pe el — 2215728 lei si
dreptul prioritar la primirea mijloacelor banesti de la realizarea serviciilor si a lucrarilor,
la fel si a altor mijloace parvenite pe contul imprumutatului;

- contractul de credit Ne 54-1, incheiat intre banca ,,Guinea” si firma ,,Extra-Profil”, in
persoana directorului Orlic A.V., in care este indicat ca banca acorda firmei indicate
credit in suma de 820640 lei, pe un termin de 4 ani, cu rambursarea lui la 31.07.2001 si
incasarea a 31% anual;

- bilantul firmei ,,Extra-Profil” la 01.10.1997; 01.01.1998 si 01.04.1998, care au fost
prezentate bancii ,,Guinea” pentru acordarea creditului.

Dupa aceasta, Verbitchii S.N., repetat, abuzind de atributiile de serviciu, in banca
,@uinea”, cu scop de profit la 20.06.1997, personal, din numele Consiliului bancii a luat
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hotarire privind eliberarea creditului firmei ,,Extra-Profil” in sumd de 820640 Ilei,
intocmind proces-verbal fals, in care a introdus date false, ca la sedinta data au participat
membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si Presedintele
interimar al Administratiei bancii ,,Guinea” Stasiev [u.T. si ca Consiliul a primit hotarirea
de eliberare a creditului firmei ,,Extra-Profil”, in suma de 820640 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea”, a stat ca
temei pentru intocmirea contractului de credit No 54-1, din 31.07.1997 si eliberarea
creditului firmei ,,Extra-Profil”, in suma de 820640 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedinte interimar al Administratiei ,,Guinea”, nu
cunostea intentiille lui Verbitchii S.N., nu a verificat veridicitatea documentelor
prezentate la bancd, nu a respectat ordinea intocmirii i eliberarii creditului la 31.07.1997,
a semnat contractul de credit No 54-1, intocmit intre banca sus mentionatd si firma
,,Extra-Profil”, in persoana directorului Orlic A.V., privind eliberarea creditului firmei
,,Extra-Profil” in suma de 820640 lei.

Conform ordinului - dispozitiei privind eliberarea creditului Ne 1, din 31.07.1997
firmei ,,Extra-Profil” 1 s-a eliberat credit in suma de 820640 lei si a fost transferat pe
contul de imprumut Ne 477046, care ulterior la 31.07.1997, a fost transferat pe contul Ne
246737 firmei ,,Relaxion”, in baza contractului Ne 34-07 din 12.07.1997, incheiat intre
firma ,,Relaxion” si ,,Extra-Profil”, privind procurarea liniei de producere a termopanului
cu pret de 820640 lei.

Mai apoi, suma indicata din contul firmei ,,Relaxion” a fost transferata pe contul Ne
006807684 firmei ,,Star” in ,,Rietumu Bank” rezidenta in or. Riga, Latvia.

Ca urmare, creditul dat si1 procentele n-au fost intoarse, prin aceasta inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, a folosit atributiile de serviciu, in scop de profit, ducind in
eroare subalternii - colaboratorii BC ,,Guinea”, n-a verificat originalitatea documentelor
prezentate bancii, n-a luat masuri in asigurarea rambursarii creditului acordat, in asa mod
pricinuind bancii ,,Guinea” o paguba materiala Tn marime deosebit de mare in suma de
1191638,74 lei, inclusiv 820640 lei datoria pe credit si 370998,74 lei datoria pe achitare a
procentelor, ceea ce a dus la urmari grave.

21. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in aceleasi circumstante, intentionat,
folosindu-se de atributiile de serviciu, cu scop de profit, ceea ce a dus la urmari grave la
08.08.1997, personal din numele Consiliului bancii a luat hotarire privind acordarea
creditului firmei ,,Nica Constant” in suma de 175965 dolari SUA, intocmind proces-
verbal fals, In care a introdus date false, precum ca la sedintd au participat membrii
Consiliului BC ”Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si Presedintele interimar al
Administratiet  Conducerii acestei banci, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul bancii a luat
hotarire privind acordarea creditului firmei ,,Nica Constant” in suma de 175965 dolari
SUA.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea”, a stat ca
temei pentru Intocmirea contractului de credit Ne 11-1, din 11.08.1997 si acordarea firmei
,Nica Constant” a creditului in suma de 175965 dolari SUA, pe un termen de 4 ani, cu
incasarea a 23% anual.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii
,,Guinea”, nestiind despre intentiile si scopul lui Verbitchii S. N., nu a verificat
originalitatea documentelor prezentate in bancd, nerespectind ordinea intocmirii si
eliberarii creditului, la 11.08.1997 a semnat contractul de credit Ne 11, incheiat intre
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firma indicatd de banca ,,Nica Constant”, in persoana directorului ei, Brodschii S.V.,
privind eliberarea creditului firmei ,,Nica Constant” in suma de 175965 dolari SUA si
conform ordinului - dispozitiei privind eliberarea creditului in suma de 175965 dolari
SUA (ce constituie 803836,69 lei, conform cursului BNM, la 13.08.1997) si transferat pe
contul de imprumut Ne 11097101.

Ulterior, la 13.08.1997 in baza contractului Ne 4-7 din 14.07.1997, incheiat intre
firma ,,Furor” si ,,Nica Constant”, privind procurarea furniturii termopanului si a altui
utilaj pentru producerea ferestrelor, usilor din DVP pe dispozitia de platd Ne 6, banii in
sumd de 175965 dolari SUA, au fost transferate din contul de imprumut Ne 11097101
firmei ,,Nica Constant”, pe contul Ne 024807239 firmei ,,Furor”, in ,,Rietumu Bank”
rezidentd in or. Riga, Latvia.

Ulterior, creditul si procentele pe el nu au fost rambursate, prin aceasta inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, folosind atributiile de serviciu, in scop de profit, ducind in
eroare subalternii — colaboratorii BC ”Guinea”, nu a verificat veridicitatea documentelor
prezentate bancii, nu a luat masuri de asigurare in restituirea creditului eliberat, in asa
mod pricinuind bancii ,,Guinea” o paguba materiala, in marime deosebit de mare, in suma
1065700,6 lei, inclusiv 175965 dolari SUA (ce constituie 803836 lei, conform cursului
BNM, la 12.08.1997) datoria pe credit si 57338,30 dolari SUA (ce constituie 261930,66
lei, conform cursului BNM) datoria de achitare a procentelor, ce constituie consecinte
grave.

22. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, repetat, la inceputul
lunii iunie 1997, aflindu-se in oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, situat pe adresa
mun. Chisinau, str. Negruzzi 2, le-a chemat la el pe colaboratorii firmei subalterne firma
,,Raxetta-Moldova LTD” Verbovicova N.I. si Baleca O.V., abuzind de increderea lor, le-
a convins sa devind fondatorii firmei ,,Viza-Dezign” si sd semneze documentele de
fondare.

Ulterior, Verbitchii S.N., a numit-0 ca director al firmei date pe Verbovicova N.I.,
abuzind de increderea ultimei, ducind-o in eroare privind intentiile Iui, a rugat-o sa-i
acorde ajutor in Intocmirea si primirea in interesele personale a creditului pe firma ,,Viza-
Dezign” in banca care i se subordona BC ,,Guinea”, explicind ca preventiv va rambursa
creditul si procentele in termenul indicat. Ultima, fiind in dependentd de serviciu de
Verbitchii S.N., nu cunostea despre intentiile adevarate si nu presupunea nelegalitati in
actiunile lui, a fost de acord de a intocmi documente pentru intocmirea creditului.

Astfel, Verbovicova N.1., la 02.07.1997 la indicatia lui Verbitchii S.N., s-a adresat
la specialistul sectiei credite a bancii ,,Guinea”, Pereberina O.V. care i-a acordat lui
Verbovicova 1.V. ajutor tehnic la intocmirea cererii privind acordarea pentru firma
indicata a creditului in suma de 226 000 lei, pe un termen de 12 luni, pentru procurarea
productiei agricole, nu presupunea in actiunea lui Verbitchii S.N., ilegalitati.

Dupa aceasta, persoanele neidentificate de organele de urmarire penald, impreuna
si prin Intelegere prealabild cu Verbitchii S.N., din numele directorului firmei ,,Visa-
Dezign”, Verbovicova N.I., a fost falsificatd semnatura si a intocmit documente false, si
anume:

- factura Ne 000799 din 21.05.1997, in care era indicat ca firma ,,SNT” a expediat in
adresa firmei ,,Visa-Dezign”, blocuri pentru ferestre din PVX, in suma totala de 125000
lei si blocuri pentru usi in suma de 129350 lei, in suma totala de 254350 lei;
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- lista bunurilor firmei ,,Viza-Dezign”, in care este indicat cd firma indicatd pe
timpul folosirii creditului pune ca gaj blocul pentru usi si ferestre din PVX 1n suma totala
250850 lei si cd bunurile se pastreaza pe adresa mun. Chisindu, str. Holtei 3;

- bilantul firmei ,,Viza-Desing” la 01.07.1997;

- contractul de cedare a incasarilor din 02.06.1997, in care este indicat cd pentru
asigurarea rambursarii creditului la timp, imprumutatul a predat bancii pe suma creditului
si procentele pe el — 343068 lei, dreptul de a primi mijloacele banesti de la realizarea
serviciilor si a lucrului la fel si a altor Incasari pe toate conturile imprumutatului;

- contractul de credit Ne 44-1 din 02.06.1997, incheiat intre banca indicata si firma
,Viza-Dezign” 1n persoana directorului Verbovicova N.I., in care este indicat ca banca
elibereaza imprumutatului credit in suma de 226000 lei, pe un termen de 13 luni, cu
incasarea a 38% anual.

Documentele indicate au fost prezentate in banca ,,Guinea” pentru primirea
creditului.

Inculpatul Stasiev Iu. T., fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii
,(uinea”, nu cunostea intentiile adevarate ale inculpatului Verbitchii S.N., nu a verificat
originalitatea documentelor prezentate la bancd, nu a respectat ordinea Intocmirii $i
eliberarii creditului fara asigurarea gajului, a semnat contractul de credit Ne 44-1 din
02.06.1997, intocmit intre banca indicata si firma ,,Viza-Dezign” si conform ordinului -
dispozitie privind eliberarea creditului, firmei indicate 1 s-a eliberat credit in suma de
219500 lei.

Dupa aceasta, persoanele neidentificate de organul de urmarire penala, prin
intelegerea prealabila cu inculpatul Verbitchii S.N., banii in suma de 219500 lei,
conform ordinului memorial Ne 200 din 2, 4 si 5 iunie 1997, au fost transferate sumele
84300 lei, 106000 lei si 29200 lei pe contul Ne 1467932 firmei sus indicate, iar 4 si 5
iunie 1997 dispozitia de plata Ne 1 si Ne 2, banii in suma de 190300 lei si 29200 lei, in
total n suma de 219500 lei, au fost transferate pe contul Ne 1467563 firmei ,,Sancra”, ca
avans pentru productia agricola, totodata documentele indicate au fost intarite cu stampila
firmei indicate, iar semnatura din numele directorului firmei ,,Viza-Dezign”,
Verbovicova V.I. a fost falsificata.

In realitate banii in sumd de 190300 lei, conform bonului M5 Ne 744326 din
04.06.1997, banii in suma de 29200 lei pe bonul seria M5 Ne 744327 din 09.06.1997, au
fost primiti din casa bancii ,,Guinea” de Vornovitchii R.P. de contabilul firmei ,,Raxetta-
Moldova LTD”.

In afard de aceasta, inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabild cu
persoane neidentificate de organul de urmarire penald, din numele directorului firmei
,»Viza-Dezing” Verbovicova N.I., a intocmit urmatoarele documente, si anume:

- cererea din numele vice-directorului Presedintelui Conducerii bancii ,,Guinea”
Stasiev Iu.T., cu rugamintea de a majora suma creditului pe contractul de credit Ne 44-1
din 02.06.1997, cu 419000 lei;

- acordul suplimentar la contractul de credit Ne 44-1 din 02.06.1997, in care este
indicat cd banca ,,Guinea” majoreaza suma creditului cu 419000 lei;

- lista bunurilor firmei ,,Viza-Dezing” prezentata bancii ,,Guinea”, ca gaj pe
contractul de credit, in care este indicat ca firma indicata da ca gaj blocuri pentru ferestre
si usi din PVX, in suma totala de 390335 lei si cd materialele date se afla pe adresa mun.
Chisinau, str. Holtei 3, care au fost date bancii ,,Guinea”.
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Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii
,@uinea”, nu cunostea despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a verificat
originalitatea documentelor prezentate bancii, nu a respectat ordinea intocmirii §i
eliberarii creditului fara asigurare cu gaj, a semnat acordul suplimentar la creditul Ne 44-1
din 02.06.1997, incheiat intre firma indicatd de banca ,,Viza-Dezing”, in persoana
directorului Verbovicova N.I. si conform ordinului - dispozitiei Ne 1 din 28.08.1997,
firmei ,,Viza-Dezing” si s-a eliberat un credit suplimentar in suma de 419000 lei.

Ulterior, persoanele neidentificate de organele de urmarire penald, prin intelegerea
prealabila cu inculpatul Verbitchii S.N., profitind de faptul ca la ultimul se afla stampila a
firmei ,,Viza-Dezing” la 28.08.1997, a inlocuit din numele directorului firmei
Verbovicova N.I., dispozitia de platd Ne 12, conform careia banca a transferat mijloace
banesti in suma de 419000 lei, din contul Ne 477732 firmei ,,Viza-Dezing”, pe contul Ne
12467029 firmei ,,F & S International”, ca avans pentru productia agricold. Intr-adevar in
aceiasi zi directorul firmei ,,F & S International”, Zameatin I.P., la rugamintea lui
Verbitchii S.N. a inlocuit din numele firmei indicate dispozitia de platd Ne 74 intdrind-0
cu stampila firmei ,,F & S International”, pe care s-a transferat 419000 lei, din contul Ne
12467029 a firmei indicate, pe contul Ne 006807095, firmei ,,Rodas” in ,,Rietumu Bank”
rezidenta a or. Riga, Latvia, conform contractului Ne 06-4 din 24.06.1997, pentru
procurarea bunurilor materiale.

Ulterior, creditul si procentele pe el nu au fost rambursate, astfel inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, cu scop de profit,
ducind in eroare subalternii — colaboratorii BC ,,Guinea”, nu a verificat originalitatea
documentelor prezentate la banca, nu a luat masuri de rambursare a creditului eliberat, in
asa mod pricinuind bancii ,,Guinea” o pagubd materiald in marime deosebit de mare in
suma de 869064, 08 lei, inclusiv 638500 lei datoria pe credit s1 230564,08 lei datoria pe
procente, ceea ce constituie urmari grave.

23. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., repetat, in iulie 1997, in circumstante
indicate mai sus, cu scopul de a pricinui paguba materiala proprietarului bancii ,,Guinea”,
I-a chemat in oficiu situat pe adresa mun. Chigindu, str. Negruzzi 2, pe colaboratorii
firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, Oreol S.A. si Zubcova A.P., abuzind de increderea lor,
I-a convins sa semneze documentele pe firma anterior fondata de el, ,,Alina-S” si sa
devina contabil si director a acestei firme. Ultimii, aflindu-se in dependenta de serviciu
de Verbitchii S.N., nu cunosteau despre intentiile adevarate ale lui, au stat de acord sa
devina director si contabil a acestei firme. Mai apoi inculpatul Verbitchii S.N., abuzind
de increderea directorului firmei ,,Alina-S” Oreol S.A., ducindu-l in eroare, in ce priveste
intentiile lui, la rugamintea sd-1 acorde un serviciu in intocmirea si primirea in interesele
firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, a creditului in BC ,,Guinea” de resort explicind lui, ca
va achita la timp procentele pe credit si-1 va rambursa in termen.

Oreol S.A., fiind in dependentd de serviciu de inculpatul Verbitchii S.N., nu
cunostea despre intentiile adevarate, nepresupunind de nelegalitatea actiunilor lui, a stat
de acord.

Mai apoi, la indicatia lui Verbitchii S.N., Oreol S.A. in oficiul firmei ,,Raxetta-
Moldova LTD”, situata pe adresa mun. Chisinau, str. Negruzzi 2, a semnat urmatoarele
documente: lista bunurilor date ca gaj de firma ,,Alina-S”, in suma totala de 962955 lei;
contractul de credit Ne 60-1 din 05.09.1997, in care este indicat ca banca acorda
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imprumutatului credit in suma de 800000 lei, pe termen de 3 ani, cu rambursarea la
05.09.2000 si incasarea 30% anual.

Mai apoi, Verbitchii S.N., avind documentele de formare si stampila firmei ,,Alina-
S” si datele din buletinul de identitate lui Oreol S.A., prin intelegerea prealabild cu
persoanele neidentificate de organul de urmarire penald, din numele directorului firmei
,,2Alina-S” Oreol S.A., a Intocmit urmatoarele documente fictive:

- ordinul pe firma ,,Alina-S” din 18.07.1997, in care este indicat cd Zubcov
A.P., este numit in functia de contabil in firma indicata, cu dreptul la a doua semnatura pe
toate documentele financiare;

- procesul-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Alina-S”, din 21.07.1997 in
care este indicat ca fondatorii firmei, I-au imputernicit pe directorul firmei date Oreol
S.A., de a primi creditul n banca ,,Guinea”, in suma de 800000 lei, cu dreptul de a semna
toate documentele financiare;

- cerere de credit din 30.08.1997, in care este indicat ca Tmprumutatul este firma
- ,,Alina-S”, banca imprumutatoare este - ,,Guinea”, suma creditului este - 800000 leli,
obiectul creditului procurarea - productiei agricole, termenul creditului - 3 ani, sursa
rambursarii - veniturilor din activitate, forma asigurarii creditului - bunurilor firmei;

- contractul de gaj Ne 16, din 05.09.1997, in care este indicat ca firma ,,Alina-S” pe
contractul de credit Ne 60-1, din 05.09.1997, a prezentat ca gaj marfa in suma de 962955
lei;

- devizul de venituri si cheltuieli, calculele de necesitati ale surselor creditare pe firma
,,Alina-S”;

- bilantul firmei ,,Alina-S”, Ia 01.10.1997, 31.12.1997 si 01.01.1998 la fel si contractul
Ne 15 incheiat intre firma ,,Alina-S” si firma ,,Reta”, in persoana directorului Crucinina
B.1., in care este indicat ca firma ,,Reta”, furnizeaza firmei ,,Alina-S”, productie agricola
in suma de 800000 lei, astfel prin intelegere prealabila cu persoane neidentificate de
organul de urmarire penald, in contractul sus indicat a facut semnatura din numele
directorului firmei ,,Reta”, Crucinina B.I., atestind cu imprimarea stampilei firmelor date,
mai apoi le-a prezentat in banca ,,Guinea” pentru primirea creditelor,

Inculpatul Verbitchii S.N., avind scopul de a pricinui o paguba materiald bancii
,Guinea”, facind inchipuirea legalitatii creditului acordat la 30.08.1997, personal din
numele Consiliului bancii a luat hotarire privind eliberarea creditului firmei ,,Alina-S”, in
suma de 800000 le1, intocmind un proces-verbal fals, in care a introdus date false, precum
ca la sedinta datd au participat membrii Consiliului bancii ,,Guinea”, Scripnic S.V. si
Svedov A.A. si a Presedintelui interimar al Administratiei bancii ,,Guinea”, Stasiev Iu.T.,
precum ca consiliul a luat hotarire privind eliberarea creditului firmei ,,Alina-S”, in suma
de 800000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a stat ca
temei pentru Intocmirea la 05.09.1997, a contractului de credit Ne 60-1 si eliberarea
creditului firmei ,,Alina-S”, in suma de 800000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii
,,Guinea”, nu cunostea despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a verificat
originalitatea documentelor prezentate in banca, nu a respectat ordinea Intocmirii $i
eliberarii creditului, la 05.09.1997 a semnat contractul de credit Ne 60-1, incheiat intre
banca indicata si firma ,,Alina-S”, in suma de 800000 lei si conform ordinului - dispozitie
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Ne 2, din septembrie 1997, firmei ,,Alina-S” 1 s-a eliberat credit in suma de 800000 lei si
care a fost transferat pe contul de imprumut Ne 477952.

Mai apoi, persoane neidentificate de organul de urmarire penald, Tmpreuna cu
inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se de faptul ca la ultimul se afla documentele de
fondare si stampila firmei ,,Alina-S”, la 05.09.1997 in baza contractului Ne 15-b, din
15.08.1997, incheiat intre firma ,Reta” si ,,Alina-S”, privind procurarea productiei
agricole in suma de 800000 lei, a fost intocmita dispozitia de platd Ne 14, conform caruia
suma de 800000 lei, a fost transferatd de pe contul de imprumut Ne 477952 a firmei
,Alina-S”, pe contul Ne 14670226 firmei ,,Reta”, ulterior mijloacele banesti au fost
transferate pe contul Ne 019807626 firmei ,,West”, in ,,Rietumu Bank” rezident or. Riga,
Latvia.

Dupa primirea creditului conform ordinului de incasare Ne 123217001, din
31.07.1998, inculpatul Verbitchii S.N. a introdus in casa bancii suma de 20000 lei, pentru
rambursarea procentelor pentru folosirea creditului.

Ulterior, creditul dat si procentele pe el nu au fost rambursate, astfel inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, cu scop de profit,
ducind in eroare subalternii - colaboratorii bancii ,,Guinea”, nu a luat masuri de asigurare
a rambursarii creditului eliberat, in asa mod pricinuind bancii ,,Guinea” o paguba
materiala in marime deosebit de mare, in suma de 1094000 lei, inclusiv 800000 lei
datoria pe credit si 294000 lei, datoria pe procente, ce constituie urmari grave.

24. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, la mijlocul lunii
august 1995, aflindu-se in oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, situat pe adresa mun.
Chisinau, str. Negruzzi 2, 1-a chemat pe lucratorul firmei de resort ,,Raxetta-Moldova
LTD”, Gvozdicov Iu.V., abuzind de increderea lui, cu scop de a pricinui paguba
materiald proprietarului, la convins sa devina director a firmei ,,Penta Impex”.

Mai tirziu, inculpatul Verbitchii S.N., in august 1997, facind abuz de increderea lui
Gvozdicov Iu.V., ducind in eroare, in ceea ce priveste intentiile sale, 1-a rugat pe ultimul
sd-1 acorde un serviciu in Intocmirea si eliberarea in interesele lui, a unui credit pe firma
,Penta Impex” in BC de resort ,,Guinea”, explicindu-i ca el la timp va achita procentele si
va rambursa creditul in termenul stabilit.

Gvozdicov Iu.V., fiind in dependenta de serviciu de Verbitchii S.N., nu cunostea
despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a presupus ilegalitatea actiunilor
lui, a stat de acord.,

Dupa aceasta inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se de datele din pasaportul lui
Gvozdicov Tu.V., care se afla in firma ,Raxetta-Moldova LTD”, prin intelegerea
prealabild cu persoane neidentificate de organul de urmarire penald, din numele
directorului firmei ,,Penta Impex” Gvozdicov [u.V., a intocmit urmatoarele documente, si
anume:

- la 25.08.1997, a intocmit proces-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Penta
Impex”, in care a indicat ca directorului Gvozdicov Iu.V. i s-a imputernicit de a primi
credit in suma de 800000 lei, la fel si punerea in gaj a bunurilor firmei, pentru asigurarea
executdrii obligatiunilor pe contractul de credit Ne 61/1, intocmirea si inregistrarea
contractului de gaj;

- la 26.08.1997, a intocmit cerere de credit, in care a indicat ca imprumutatul este
firma - ,,Penta Impex”, imprumutator este banca - ,,Guinea”, suma creditului cerut este de
- 800000 lei, obiectul creditului este - procurarea utilajului pentru producerea berii,
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termenul creditului - 5 ani, sursa rambursarii - mijloacele proprii, forma asigurarii
creditului - gajul bunurilor;

- factura Ne 012941, din 25.08.1997, in care este indicat ca firma ,,Inter Record”,
chipurile a eliberat firmei ,,Penta Impex” marfa in suma totald de 804976 lei;

- lista bunurilor in 3 exemplare, eliberate firmei ,,Renta Impex™, ca gaj pe contractul
de credit, incheiat cu banca ,,Guinea”, in suma totala de 804976 lei, care se afla la
pastrare pe adresa mun. Chisinau, str. Petricani, 19;

- contractul Ne 8, din 14.08.1997, chipurile firma ,,Caro-ot”, in persoana directorului
Saracova A.A., necesitd in continuare furnizor si firma ,,Penta Impex”, in persoana
directorului Gvozdicov Iu.V., necesita in continuare cumparator, in care este indicat ca
furnizorul se obliga in 1997 - 1998, sa furnizeze cumparatorului, utilaj pentru producerea
berii, in suma totala de 800000 lei;

- contractul Ne 8/98-15, din 15.01.1998, incheiat intre firma ,,Belcon”, in persoana
directorului Crucinina B.l., necesita in continuare furnizor si firma ,Renta Impex”,
necesitd In continuare cumparator, in persoana directorului Gvozdicov [u.V., in care este
indicat ca furnizorul se obligd in 1997 - 1998 sa furnizeze cumparatorului ingrediente
(malt hamei), pentru producerea berii, in suma totala 400000 lei;

- contractul de cedare a incasarilor, pind la data in care este indicat cd pentru
asigurarea rambursdrii la timp a creditului primit, imprumutatul a prezentat bancii pe
suma creditului, a procentelor conform creditului 2320000 lei, dreptul primar la primirea
mijloacelor banesti de la realizarea serviciilor si a lucrarilor, la fel si altor mijloace de pe
contul imprumutatului;

- bilantul firmei ,,Penta Impex” la 01.07 - 01.10 - 31.12.1997 51 01.01.1998;

- contracte de credit Ne 61-5, din 05.09.1997, incheiat intre banca indicata si firma
»Renta Impex”, in persoana directorului Gvozdicov Iu.V., in care este indicat cd banca
acordd imprumutatului credit in suma de 800000 lei, pe un termen de 5 ani, cu incasarea
de 36% anual, le-a intarit cu stampila firmei indicate si le-a prezentat in banca ,,Guinea”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii
,auinea”, nu cunostea despre intentiile adevarate ale inculpatului Verbitchii S.N., nu a
verificat originalitatea documentelor prezentate la banca, nu a respectat ordinea intocmirii
st eliberarii creditului fara asigurarea cu gaj, a semnat contractul de credit Ne 61/1, din
05.09.1997, intocmit intre firma indicata de banca ,,Penta Impex” in baza contractului
dat, a fost ordinul - dispozitie privind eliberarea creditului si firmei date i-a fost eliberat
credit in suma totala de 596348 lei, partial prin dispozitia de platd Ne 3, din 05.09.1997, a
fost eliberata suma 400000 lei, pe ordinul - dispozitie Noe 56670001, din 21.01.1998, a
fost eliberatd suma de 195906 lei, pe ordinul - dispozitie Ne 57019, din 22.01.1998, a fost
eliberatd suma 442 lei.

Mai apoi, inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se ca la el se afla stampila firmei
,Penta Impex”, 1a 05.09.1997 dispozitia de platd Ne 18, bani in suma de 400000 lei, de pe
contul Ne 477253 firmei indicate i-a transferat pe contul Ne 467070, a firmei ,,Caro-ot” ca
avans pentru utilajul de producere a berii, conform contractului Ne 8, din 14.08.1997,
astfel prin intelegere prealabila cu persoane neidentificate de organul de urmarire penala,
dispozitia de platd indicata, a fost falsificatd semnatura din numele directorului firmei
,Penta Impex”, Gvozdicov Iu.V. si intarita cu stampila firmei indicate.

Ulterior, la 20.01.1998, conform dispozitiei de platda cu Ne 15, banii in suma de
195906 lei, de pe contul Ne 141288045335, a firmei ,,Penta Impex” au fost transferati pe
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contul Ne 5467297, firmei ,,Belcon™, ca avans pentru ingrediente (malt hamei), pentru
producerea berii, conform contractului Ne 8/98-15, din 15.01.1998, astfel, de persoane
neidentificate de organul de urmarire penald, in dispozitia de platd, semnatura din numele
directorului firmei ,,Penta Impex”, Gvozdicov Iu.V., a fost falsificatd, intdrind-0 cu
stampila firmei indicate.

Mai apoi, de persoane neidentificate de organul de urmarire penala, la 22.01.1998,
banii Tn suma de 191660 lei, au fost transferati de pe contul Ne 225138045620 a firmei
,Belcom”, pe contul Ne 225138042786 firmei ,,Belaxion”, din care banii Tn suma de
188200 lei, in aceiasi zi au fost ridicati din contul firmei in baza bonului seria M5 Ne
960472, pe numele persoanei neidentificate de organul de urmarire penalda, Melenciuc
Eugen Pavel.

La 22.01.1998, conform dispozitiei de plata Ne 23, banii in suma de 10500 lei, au
fost transferati de pe contul Ne 225138045620 a firmei ,,Belcon”, pe contul Ne
22246004981036 a firmei ,,Trento”, in ,,Mobiasbanka”. La data 27.01.1998, conform
dispozitiei de platd Ne 4, banii in sumd de 17998 lei, au fost transferati de pe contul Ne
2224400840221 a firmei ,,Trento”, pe contul Ne 1070209 firmei ,,Projector”, in banca
,,Ucraina” rezidenta in or.Malin, regiunea Jitomir, Ucraina, in baza contractului Ne 2, din
20.01.1997, pentru procurarea utilajului de telecomunicatie.

Ulterior, creditul si procentele de credit nu au fost rambursate, astfel inculpatul
Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile sale de serviciu, cu scop de profit,
ducind in eroare subalternii - colaboratoriit BC “Guinea”, crea impresia bundstarii
financiar - economice, achitarii firmei in rezultatul la ce banca nu a deschis dosar privind
incasarea silita de la debitor a creditului nerambursat, cit si recunoasterea creditului
nerambursabil, necatind ca creditul era fara sperantd, in asa mod pricinuind bancii
,Guinea” o paguba materiald in suma de 872242,32 lei, inclusiv 5963480 lei datoria pe
credit s1 275894,32 lei datoria pe procente, ceea ce constituie urmari grave.

25. Inculpatul Brinza V.P., fiind director comercial al firmei ,,Organica”, fondator
a carei este sotia lui Dubalari L.P., fiind persoand care conduce organizatie comerciala
non-guvernamentald, atribuitd cu drepturi si obligatii de infaptuire a functiilor si a
activitatii cu caracter de organizare i administrare, intentionat folosind atributiile sale de
serviciu, In scopul personal si anume: a introdus in documentele contabile, date false
pentru primirea de la banca ,,Guinea” mijloace creditare care le-a folosit in activitatea
comerciald a firmei sale, ulterior partial a rambursat procentele de credit, nerambursind
in Intregime creditul, ceea ce a dus la urmari grave in urmatoarele circumstante:

Astfel inculpatul Brinza V.P., care era interesat in punerea la punct a activitatii
comerciale a firmei nou fondate ,,Organica”, a intocmit si a prezentat bancii ,,Guinea”,
documente pentru primirea creditului in suma de 400000 lei, si anume:

- cererea de credit din 10.06.1997, in care este indicat imprumutatul este firma -
,,Organica”, imprumutator - ,,Guinea”, suma creditului cerut este de - 450000 lei, obiectul
creditului - procurarea combustibilului diesel, termenul creditului - 6 luni, sursa
rambursdrii - mijloacele de la realizarea marfii, documentele anexate - contractul si
scrisoarea de garantie;

- contractul Ne 02104, din 11.07.1997, incheiat intre firma ,,ARCH PETROL”, in
persoana directorului Isaeva F., in continuare numit - furnizor si firma ,,Organica”, in
continuare numit — cumparator, ca Furnizorul vinde, iar Cumparatorul cumpara
combustibil A-76, in pret de 1000000 lei;
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- contractul Ne 72, din 24.07.1997, privind procurarea combustibilului marca A-76,
in suma de 140000 lei, incheiat intre firmele ,,Tehcom”, in persoana directorului Golban
A.G. si firma ,,Organica”, in persoana directorului Dubalari L.P.

In afard de aceasta, inculpatul Brinza V.P., care la acel moment era director
comercial a firmei ,,Organica”, a indeplinit semnatura din numele directorului firmei
,Organica” Dubalari L.P. (sotiei sale), pe cererea de credit din 10.06.1997, contract
privind linia de creditare Ne 53-1, din 31.07.1997 si contractul Ne 02/04, din 11.06.1997
care le-a intarit cu stampila firmei si le-a prezentat la banca.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile sale de serviciu,
cu scop de profit si personal, in baza documentelor prezentate de inculpatul Brinza V.P.,
la 10.06.1997 personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire privind eliberarea
creditului firmei ,,Organica”, in suma de 400000 lei, a Intocmit proces-verbal fals al
sedintei Consiliului in care a introdus date false precum ca la sedintd au participat
membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Deli R.G., Svedova A.A. si Presedintele Conducerii
bancii Stasiev [u.T., precum ca Consiliul bancii a luat hotarire privind eliberarea
creditului firmei ,,Organica”, in suma de 400000 lei;

In baza documentelor sus indicate si a procesului-verbal al sedintei Consiliului
bancii ,,Guinea”, a fost intocmit contract privind linia de creditare Ne 53-1, din
30.07.1997 si eliberarea creditului firmei ,,Organica”, in suma de 400000 lei, pe un
termen de 30 zile, cu perceperea a 38% anual, semnat de inculpatul Stasiev Iu.T., care
fiind Presedintele interimar al Administratiei bancii ,,Guinea”, nu a verificat legalitatea si
temeinicia documentelor prezentate.

In asigurarea rambursarii la timp a creditului, a fost intocmit contractul de cedare a
incasarilor din 31.07.1997, incheiat intre banca ,,Guinea” si firma ,,Organica”, in
persoana directorului Dubalari L.P., in care este indicat cd imprumutatul acorda bancii pe
suma creditului si a procentelor pe el — 412667 lei, dreptul initial la primirea surselor
banesti de la realizarea serviciilor i a lucrarilor, la fel si a altor transferuri pe contul
imprumutatului.

Semnatura din numele directorului firmei ,,Organica”, Dubalari L.P., in
documentul dat la fel a inlocuit-o inculpatul Brinza V.P., care era la acel moment director
comercial a firmei ,,Organica”, care a Intarit-o cu stampila firmei si le-a prezentat bancii.

La fel in banca ,,Guinea” au fost prezentate scrisori de garantie cu introducerea
datelor false, s1 anume:

- scrisoarea pe numele Presedintelui Administratiei ,,Guinea”, Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui colhozului-asociatiei ,,Raut”, r-1 Floresti, Novac V.A., in care este
indicat ca la depozitele uzinei de conserve a asociatiei date, firma ,,Organica”, conform
contractului Ne 2/20, din 20.09.1997, pastreaza 3500 tone de mere, pentru prelucrarea
concentratului de mere;

- scrisoarea pe numele Presedintelui Administratiei ,,Guinea”, Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui colhozului-asociatiei ,,Raut”, r-1 Floresti, Novac V.A., in care este
indicat ca la depozitele asociatiei date firma ,,Organica” pastreaza 90 tone de griu;

- scrisoarea pe numele Presedintelui Administratiei ,,Guinea”, Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui gospodariei agrare ,,Socolagro”, r-1 Criuleni, Cernega N.I., in care
este indicat ca la depozitele gospodariei date, firma ,,Organica” pastreaza 160 tone de
porumb furager;
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- scrisoarea pe numele Presedintelui Administratiei ,,Guinea”, Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui gospodariei agrare ,,Trestioara”, r-nul Singerei, Rusu T.M., in care
este indicat cd la depozitele gospodariei date, firma ,,Organica” pastreaza 120 tone de
griu alimentar.

In afara de aceasta, persoanele neidentificate de organul de urmirire penald, cu
scopul de a majora suma creditului eliberat cu 420000 lei, din numele directorului firmei
,,Organica”, Dubalari L.P., au fost intocmite urmatoarele documente false, si anume:

- cererea din 29.09.1997, pe numele Presedintelui Administratiei bancii ,,Guinea”,
Stasiev [u.T., din numele directorului firmei ,,Organica”, Dubalari L.P., in care sunt
inscrisurile ca firma ,,Organica”, solicitd majorarea creditului cu 420000 lei, pentru
procurarea griului agricol, combustibilului si a motorinei;

- lista marfii prezentata de firma ,,Organica” bancii ,,Guinea”, pe contractul de
credit Ne 53-1, din 30.07.1997 in care este indicat cd, ca gaj este acordat griu, cu pret de
75600 lei, 350 tone de concentrat de mere, cu pret de 1225000 lei, in total in suma de
1367800 lei;

- bilantul si darea de seamd a rezultatelor financiare, cit si folosirea lor de firma
,Organica” la 01.01.1998 si 01.04.1998;

- suplimentul din 10.10.1997, la contractul de gaj Ne 08, din 02.10.1997 in care
sunt inscrisurile ca firma ,,Organica” In asigurarea rambursdrii la timp a creditului
acordat, acorda bancii ca gaj marfa, in suma totald de 1367800 lei;

- contractul de cedare a incasarilor din 12.09.1997, incheiat intre BC ,,Guinea” si
firma ,,Organica”, in persoana directorului Dubalari L.P., in care este indicat ca in
asigurarea rambursarii creditului primit, imprumutatul acorda bancii pe suma creditului si
a procentelor pe el 820000 lei, dreptul prioritar la primirea mijloacelor banesti, in suma
de 1031833 lei, de la realizarea serviciilor si a lucrarilor, la fel si a altor incasari pe toate
conturile Tmprumutatului, care au fost intarite cu stampila firmei indicate, dupa ce au fost
prezentate bancii ,,Guinea”, astfel semnatura din numele directorului Dubalari L.P., a
fost falsificata.

Ulterior, intre banca ,,Guinea” si firma ,,Organica”, a fost intocmit un contract de
gaj Ne 08, din 02.10.1997 in care este indicat ca firma data pe timpul folosirii creditului
primit, acorda ca gaj bunuri in suma totala de 500000 lei. Contractul dat a fost semnat de
directorul firmei, Dubalari L.P.

Inculpatul Verbitchii S.N., intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, cu
scop de profit personal, din numele Consiliului bancii, a luat hotérire privind majorarea
creditului eliberat, conform contractului de credit Ne 53-1, din 30.07.1997 firmei
,»Organica”, cu 420000 lei, pentru ce la 29.08.1997, din numele Consiliului bancii a
intocmit un proces-verbal fals al sedintei Consiliului, in care a introdus date false precum
ca, la sedintda au participat membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov
A.A. si Presedintele interimar al Administratiei bancii Stasiev [u.T. si cd Consiliul bancii
a primit hotarirea privind majorarea sumei creditului eliberat firmei ,,Organica”, cu
420000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a stat ca
temei pentru intocmirea suplimentara a acordului din 12.09.1997, la contractul de credit
Ne 53-1, din 30.07.1997, cit si majorarea creditului firmei ,,Organica”, cu 420000 lei, pe
un termen de 30 zile, cu percepere a 38% anual.
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Astfel, inculpatul Brinza V.P., pe acordul dat, a indeplinit semnatura din numele
directorului firmei ,,Organica”, Dubalari L.P. intdrind-o cu stampila firmei indicate, mai
apoi a prezentat-o bancii ,,Guinea”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Presedinte interimar al Administratiei bancii
,Guinea”, nu a verificat originalitatea si legalitatea documentelor prezentate, la
12.09.1997 a semnat acordul suplimentar la contractul de credit Ne 53-1, din 30.07.1997
privind majorarea creditului eliberat firmei ,,Organica” cu 420000 lei, pe un termen de 30
zile, cu perceperea a 38% anual, in rezultatul la ce firmei ,,Organica”, i s-a majorat suma
creditului eliberat, in suma de 420000 lei.

Astfel, banca ,,Guinea” in baza documentelor prezentate bancii, a eliberat firmei
,,Organica” credit, in suma totala de 820000 lei.

Inculpatul Brinza V.P., care la acel moment era director comercial a firmei
,,Organica”, a intocmit dispozitia de plata Ne 20, din 17.09.1997 si a transferat din suma
sus indicata (820000 lei) 183700 lei, din contul de imprumut Ne 141178042897, firmei
,Organica” pe contul ei Ne 225198042685, pentru procurarea productiei agricole.

In aceiasi zi, contabilul-sef al firmei, Sainciuc C.V. a intocmit bonul seria M5 Ne
799176, cu semnatura inculpatului Brinza V.P. si cu semnatura sa, intarind ordinul cu
stampila firmei ,,Organica”, a primit din casa bancii ,,Guinea”, bani in suma de 183700
lei, pentru procurarea productiei agricole.

Inculpatul Brinza V.P., a intocmit acte de procurare false, chipurile ca procurarea
de catre firma ,,Organica”, de la persoana fizicd in suma de 40320 lei a merelor,
porumbului in suma de 40425 lei si a griului in suma de 99648 lei, in total la suma de
180393 let, ulterior operatiunea fictiva datd a reflectat-o in darea de seama contabila a
firmei ,,Organica”.

In afard de aceasta, inculpatul Brinza V.P., a inlocuit la 02.10.1997 dispozitia de
plata Ne 11 si a transferat suma de 250000 lei, de pe contul de imprumut Ne
141178042897 firmei ,,Organica”, pe contul Ne 46700648 firmei ,,Maratin”, conform
contractului Ne 11 din 02.10.1997, pentru procurarea zaharului.

La 08.10.1997, de inculpatul Brinza V.P., a fost intocmita factura Ne 054192, in
care a introdus date false precum ca, firma ,Maratin” chipurile a descarcat firmei
,Organica” 140500 kg zahar, in suma totald de 250000 lei si operatiunea datd a fost
reflectata n darile de seama contabile a firmei ,,Organica”.

Suma creditului rdmasa — 389607 lei, inculpatul Brinzd V.P., le-a folosit in
activitatea economica a firmei sus indicate.

Ulterior, firma ,,Organica” nu a rambursat bancii suma 639705 lei, datoria pe credit
s1 32794,87 lei, datoria pe procentele pentru credit, iar banca ,,Guinea” nu s-a adresat in
instanta de judecata cu actiune privind incasarea sumei date in ordine silita.

Astfel, inculpatii Verbitchii S.N. si Brinza V.P., intentionat, folosindu-se de
atributiile de serviciu, in scopuri de profit si personale, folosind si intocmind documente
false, au pricinuit bancii ,,Guinea” o pagubd materiala in marime deosebit de mare, in
suma totald de 672499,87 lei, ce constituie urmari grave.

26. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., la 13.03.1996, fiind Presedinte a Consiliului
bancii ,,Guinea”, intentionat, folosind atributiile sale de serviciu, in scopuri personale si
de profit, a comis un fals de serviciu, ceea ce a dus la urmari grave, la fel a comis o
paguba materiald proprietarului in marime deosebit de mare, prin abuz de incredere si
ingeldciune, in urmatoarele circumstante:
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Inculpatul Verbitchii S.N., la 12.02.1997, personal, din numele Consiliului bancii a
semnat si a inaintat Presedintelui Administratiei bancii, Stasiev Iu.T., pentru executare
procesul-verbal fals al sedintei Consiliului bancii, privind acordarea creditului in suma de
400000 lei tatalui Verbitchii N.F.

Inculpatul Stasiev Iu.T., nu a verificat originalitatea imprumutatului, in baza
procesului-verbal fals al sedintei Consiliului bancii, la 14.02.1997 a semnat contractul de
credit Ne 160-2, in baza caruia lui Verbitchii N.F., i s-a acordat credit in suma de 400000
lei.

In momentul semnirii contractului de credit, nu au fost cerute certificate privind
veniturile si cheltuielile, documente care ar confirma cumpararea - vinzarea materialelor
de constructie, nu a fost petrecutd o analiza financiara privind situatia imprumutatului.
Contractul de gaj la 13.05.1997, ca gaj a fost pus apartamentul 128, situat pe adresa bd.
Moscovei 18, mun. Chisindu, pretul caruia conform Oficiului Cadastral este de 37950 lei.

Ulterior, inculpatul Verbitchii S.N., la 21.10.1998 cu scopul de a vinde
apartamentul 128, situat pe adresa bd. Moscovei 18, mun. Chisindu, transmis ca gaj
bancii, in asigurarea rambursarii creditului, prin abuz de incredere si inselaciune, 1-a dus
in eroare pe Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea” pe inculpatul Bulgac V.A., precum
ca a gasit cumparator la apartament si din numele tatalui sau Tmprumutatul Verbitchii
N.F. cu suma de 18100 dolari SUA, ceea ce in lei moldovenesti constituie suma de
122230 lei, pentru rambursarea creditului dat, 1-a convins pe inculpatul Bulgac V.A., sa
intocmeasca scrisoarea No 05-938, precum ca creditul partial este rambursat. Dupa
vinzarea apartamentului dat, inculpatul Verbitchii S.N. a rambursat creditul tatdlui sau
numai partial, pricinuind astfel bancii o paguba materiald in marime considerabila, in
suma de 67184 lei.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, intentionat
a folosit atributia de serviciu in scopuri personale, nu cunostea despre intentiile adevarate
ale inculpatului Verbitchii S.N., a semnat scrisoarea Ne 05-938, indicind in scrisoare
informatie falsa, precum ca creditul primit de Verbitchii N.F., partial este rambursat, pe
cind suma creditului nerambursat este de 378772 lei. Scrisoarea datd a fost prezentata
notarului, care nu a banuit ca informatia in documente nu corespunde realitatii, a legalizat
tranzactia de vinzare-cumpdrare.

Scrisoarea Ne (05-938, a stat ca temei pentru ridicarea sechestrului la vinderea
apartamentului, iar apartamentul a fost vindut cu suma de 18100 dolari SUA, de
inculpatul Verbitchii S.N., din suma primita in contul rambursarii creditului, a introdus in
banca suma de 30046 lei, iar cealalta suma a folosit-o in scopuri personale, in asa mod
bancii i s-a cauzat o paguba materiala in marime considerabila, in suma de 67184 lei.

27. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., fiind Presedintele Consiliului bancii
,,Guinea”, situat str. Alecu Russo 1, mun. Chisinau si director comercial al firmei ,,Ideal”,
adica persoana care conduce organizatie comerciala non-guvernamentald, avind drepturi
si obligatii privind infaptuirea functiei sau a actiunilor cu caracter comercial, intentionat a
folosit atributiile de serviciu in scopuri personale si de profit, in mai 1998 a intocmit
pentru primirea creditului pe firma ,,Ideal” in banca ,,Export-Import” in suma de 1800000
lei, cu garantul obligatiunilor de banca ,,Guinea”, incalcind grav cerintele legislatiei si a
actelor normative, care reglementeaza ordinea eliberarii creditelor.

Inculpatul Verbitchii S.N., cunoscind insolvabilitatea firmei indicate, in pofida
cerintelor serviciului, s-a adresat la Presedintele Administratiei bancii ,,Guinea”, la

46



inculpatul Bulgac V.A., cu rugamintea de a elibera firmei ,,Ideal”, obligatiunea care
asigura rambursarea creditului primit si a procentelor pentru folosirea lui in cazul
neachitarii de imprumut.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nu a luat
masuri de asigurare cu gaj din partea firmei ,JIdeal” in folosul bancii ,,Guinea”, la
30.08.1998 fara permisiunea Consiliului bancii a eliberat obligatiunea de garant Ne 8, in
care este indicat cd banca ,,Guinea” garanteaza rambursarea creditului eliberat bancii —
garant beneficiarului de imprumut firma ,,Ideal”, pe contractul de credit Ne 414, din
06.05.1998, in suma de 1800000 lei si procentele pentru folosirea creditului, Tn suma de
540000 lei si le-a prezentat bancii ,,Export-Import”.

In baza obligatiunii de garant Ne 8 din 30.04.1998, contractului de gaj din
06.05.1998, care este un garant suplimentar in rambursarea creditului si a planului
business firmei ,,Ideal”, prezentate de inculpatul Verbitchii S.N. in banca ,,Export-
Import”, ultima conform ordinului - dispozitie privind eliberarea creditului din
06.05.1998, a eliberat firmei ,,Ideal” credit in suma de 1800000 lei, pentru completarea
mijloacelor circulante pe un termen de 12 luni, cu perceperea a 30 % anual, pentru
folosirea creditului.

Din pricina lipsei bunurilor anterior prezentate de firma ,,Ideal” ca gaj la creditul
bancii ,,Export-Import”, la 31.08.1998 in banca indicata scrisoarca Ne 0412, in ordine
unilaterald, a reziliat contractul de credit Ne 414 din 06.05.1998 si s-a adresat cu actiune
in Judecdtoria Economica de Circumscriptie a mun. Chisindu, privind incasarea in ordine
silita de la banca - garant ,,Guinea”, a creditului eliberat firmei ,,Ideal” — 1800000 lei s1 a
procentelor pentru folosirea creditului — 540000 lei.

Judecdtoria Economicd de Circumscriptie a mun. Chisindu, la 04.12.1998 a luat
hotarire privind incasarea in ordine silita de la banca - garant ,,Guinea”, in folosul bancii
creditor — ,,Export-Import” a sumei creditului — 1773000 lei si a procentelor 424379,73
lei, in suma totald de 2197379, 73 lei nerambursate de firma ,,Ideal” bancii ,,Export-
Import”, conform contractului de credit Ne 414 din 06.05.1998.

In executarea hotaririi sus indicate a instantei de judecata, banca - creditor ,,Export-
Import”, conform p. 120 al. 1 a Regulamentului BNM Ne 25/11-02 ,,Privind calculul fara
numerar in RM” a prezentat dispozitie de incasare Ne 2 din 03.03.1999, pe contul
comercial a bancii - garant ,,Guinea” in BNM. Insi dispozitia de incasare la momentul
dat, nu este executata din lipsd de mijloace banesti pe contul comercial a bancii - garant
,,Guinea” fata de banca - creditor ,,Export-Import” - este de 2197379,73 lei.

Astfel, inculpatul Verbitchii S.N., ca Presedinte a Consiliului bancii ,,Guinea”,
abuzind de atributiile de serviciu in banca indicata, folosindu-se de atitudinea nepasatoare
fata de obligatiunile de serviciu din partea Presedintelui Conducerii bancii ,,Guinea” - de
catre inculpatul Bulgac V.A., la 06.05.1998 conform contractului de credit Ne 414, cu
ajutorul obligatiunilor de garant Ne 8 din 30.04.1998, banca ,,Guinea” din numele firmei
,Ideal” in banca ,,Export-Import”, a primit creditul in suma de 1800000 lei, in termenul
indicat nu I-a rambursat, pe suma ramasa de 1773000 lei si a achitat procentele pentru
folosirea sumei de 424379 lei, ceea ce a dus la urmari grave intrucit bancii ,,Guinea” i-a
fost pricinuitd o paguba materiala in marime deosebit de mare, in suma totald de
2197379,73 lei.

28. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N., fiind Presedintele Conducerii bancii
,,Guinea”, situat pe adresa mun. Chisindu, str. Alecu Russo 1 si director comercial a
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firmei ,,SNT”, in circumstantele sus indicate, 1n mai 1998 intentionat, folosind atributiile
de serviciu, in scopuri personale si de profit, ca si in banca ,,Guinea”, in firma ,,SNT”,
care se exprimau in nlocuirea cererii de primire a creditului in banca ,,Export-Import”, in
suma de 1700000 le1, sub garantia bancii ,,Guinea”. Inculpatul Verbitchii S.N., cunoscind
incapacitatea de a plati firmei, Tmpotriva cerintelor serviciului, s-a adresat catre
Presedintele Administratiei bancii ,,Guinea”, fatd de inculpatul Bulgac V.A., cu
rugamintea de a elibera firmei ,.SNT”, obligatiunea care garanteaza rambursarea
creditului si a procentelor pentru folosirea creditului, in cazul cind imprumutatul nu-I
achita.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind Presedintele Administratiei bancii ,,Guinea”, nu a
luat masuri privind asigurarea cu gaj din partea firmei ,,SNT” in folosul bancii ,,Guinea”,
la 30.04.1998 fara hotarirea Consiliului bancii, a eliberat obligatiunea ca garant Ne 7 in
care a indicat ca banca ,,Guinea” asigura rambursarea creditului eliberat bancii - garant
beneficiarul de credit firmei ,,SNT”, conform contractului Ne 415 din 06.05.1998, in
suma de 1700000 lei, creditului in suma de 510000 lei, prezentindu-le in banca ,,Export-
Import”.

In baza obligatiunii ca garant Ne 7 din 30.04.1998, contractul de gaj din
06.05.1998, care este ca un garant suplimentar la rambursarea creditului si planul
business a firmei ,,SNT”, prezentate de Verbitchii S.N., in banca ,,Export-Import”,
ultimul conform ordinului - dispozitie privind eliberarea creditului din 06.05.1998, a
eliberat firme1 ,,SNT” credit in suma de 203000 lei si 1497000 lei, in suma totald de
1700000 lei, pentru suplimentarea mijloacelor circulare pe un termen de 12 luni, cu
perceperea procentelor in marime de 30% anual, pentru folosirea creditului.

Din cauza ca lipseau bunuri anterior acordate firmei ,,SNT” ca gaj bancii ,,Export-
Import”, la 13.08.1998 banca indicata, conform scrisorii Ne 0412 unilateral, a reziliat
contractul de credit Ne 415 din 06.05.1998 si s-a adresat cu o actiune in Judecdtoria
Economica de Circumscriptie a mun. Chisindu, privind incasarea in ordine silitd de la
banca ,,Guinea” a creditului eliberat firmei ,,SNT” — 1700000 lei, cit si a procentelor
pentru folosirea creditului — 510000 lei.

Judecatoria Economicd de Circumscriptie a mun. Chisinau, la 04.12.1998 a emis
hotarire privind incasarea in ordine silitd de la banca - garant ,,Guinea” in folosul bancii -
creditoare ,,Export-Import”, a sumei creditului 1674500 lei, cit si a procentelor in marime
de 403996 lei, in suma totala de 2078496,65 lei, neachitate de firma ,,SNT” bancii
,Export-Import”, pe contractul de credit Ne 415 din 06.05.1998.

In executarea hotaririi emise de Judecatoria Economica, banca creditor ,»Export-
Import” conform punct. 120 al. 1 a Regulamentului BNM Ne 25/11-02 ,,Privind calculele
fara numerar in RM”, a prezentat dispozitiile de incasare Ne 1 din 03.03.1999, pe contul
corespondent al bancii - garant ,,Guinea” in Banca Nationald a Moldovei. Insa dispozitia
de incasare pind la momentul dat nu este executatd, din lipsa mijloacelor banesti pe
contul corespondent a bancii - garant ,,Guinea”, in rezultat datoria bancii - garant
,Guinea” fata de banca - creditor ,,Export-Import” este de 2078496,65 lei.

Inculpatul Verbitchii S.N., fiind Presedintele Consiliului bancii ,,Guinea”
intentionat, abuzind de atributiile de serviciu in banca indicata, folosindu-se de atributiile
neglijente fatd de executarea atributiilor de serviciu din partea Presedintelui
Administratiei bancii ,,Guinea”, inculpatul Bulgac V.A., 1a 06.05.1998 pe contractul de
credit Ne 415 cu ajutorul obligatiunii de garant Ne 7 din 30.04.1998, banca ,,Guinea” din
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numele firmei ,,SNT” in banca ,,Export-Import™ a primit credit in suma de 1700000 lei,
din care in termenul indicat nu l-a rambursat in suma de 1674500 lei si nu a achitat
procente pentru folosirea lui in suma de 403996,65 lei, ce a dus la urmari grave, aga cum
bancii ,,Guinea” 1 s-a pricinuit o pagubad materiald in suma de 2078496,65 lei.

29. Inculpatul Bulgac V.A., 1a 31.12.1997 conform contractului de credit Ne 255-2,
in banca ,,Guinea” a primit credit Tn suma totald de 200400 lei, a prezentat in scopul
asigurarii rambursarii la timp a creditului ca gaj, conform contractului de gaj Ne 135,
automobilul de marca ,,Range Rover”, a.f. 1992, n/i CFC 677, care-i apartinea cu drept de
proprietate, la pretul de 178000 lei si conform Legii privind gajul Ne 838-X111 din
03.05.1996, cu ulterioarele modificari si adaosuri, a fost obligat sa pastreze la depozit
automobilul dat, pina la rambursarea creditului, adica sa nu fie pus ca gaj repetat, sa nu-|
realizeze sau sa-1 instraineze, in cazul Instrainarii sa fie schimbat cu un alt bun sau sa
ramburseze datoria pe credit.

Insa inculpatul Bulgac V.A., incilcind cerintele Legii sus indicate, cit si a
contractului de gaj, la 31.07.1998 a realizat automobilul de marcd ,,Range Rover”, cu n/i
CFC 677, bancii ,,Guinea” in numerar, cu pretul de 128000 lei, suma a fost luata la
balanta bancii ca mijloc de baza cu pretul initial de 128000 lei, totodata alte bunuri bancii
nu a prezentat, iar creditul primit nu I-a rambursat, in rezultatul la ce banca ,,Guinea”a
fost lipsita de posibilitatea de a incasa de la imprumutat, Bulgac V.A., in ordine silita a
depozitului pe suma creditului 178000 lei.

Astfel inculpatul Bulgac V.A., a vindut bunul gajat, lasat lui spre pastrare, fiind
obligat conform Legii sa asigure pastrarea lui, astfel a incalcat regulile tranzactiei de gaj.

1. Epizodul privind eliberarea imprumutului in
suma de 353000 lei, eliberate lui Ilicenco G.P.

Actiunile inculpatului Verbitchii S., de cétre organele de anchetd potrivit
epizodului dat sunt calificate in baza art. 123-1 51 189 al.2) CP RM (1961).

Inculpatul Verbitchii S.N. vina sa n-a recunoscut, explicind, ca in privinta
creditului in an. 1998. Procesul-verbal al adunarii Consiliului bancii "GUINEA" el n-
a semnat, prima data lui la ancheta i-a prezentat fotocopia, dupa care n-a fost posibil
de a socoti semnatura lui.

Deci, in sedinta de judecata martorul Ilicenco G.P. n-a fost interogat, deoarece
el decedase, si explicatiile date la ancheta preliminara au fost citite in sedinta de
judecata.

La ancheta preliminara Ilicenco G.P. a explicat, ca la banca "GUINEA"
niciodatd nu s-a adresat, cererea pentru credit si contractul nu a semnat, credit nu a
primit, cine putea sa le intocmeasca si sa primeasca banii el nu cunoaste (f.d.47-48,
49-51 vol.9).

Martorul Pereberina O. instantei a explicat, ca in luna februarie 1997 Stasiev
[u.T. a cerut de la ea citeva formulare al cererii de credit. Peste citeva timp, de la el a
parvenit cererea Intocmitd pe numele lui Ilicenco G.P. Pe linga aceasta Stasiev Iu.T.
preventiv a Instiintat-o, ca existd hotarirea Consiliului bancii privind acordarea
ultimului imprumut in marime de 353.000 lei, in legaturd cu ce era necesar de a
pregati contractul de credit.

De catre sectia de creditare a fost intocmit contractul de credit, care ea i 1-a
transmis lui Stasiev Iu.T. I-a semnat. Dupa un timp oarecare ei i-a fost restituit
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contractul de credit semnat de ambele parti. Pereberina O.V. 1-a intrebat pe Stasiev
lu. T. ¢ind vor parveni celelalte documente, la ce el i-a raspuns ca documentele vor fi
primite mai tirziu, inclusiv si contractul de gaj. Deasemenea Stasiev Iu.T. i-a dat ei
indicatii sa intocmeascd ordinul-depozitie si sd indeplineasca ordinul de casad pe
cheltuieli pentru eliberarea sumei. indeplinind ordinul de casa, 1-a transmis
controlorului pentru a-1 inregistra ulterior sa fie transmis 1n casa bancii. Seara
aceleiasi zile ea 1-a primit inapoi, semnat, inclusiv si de Tmprumutat. Cine s-a semnat
icul imprumutatului, si cine a primit banii Tn sumd de 353.000 lei in casa, ea nu
noaste. In privinta achitarii procentelor pe suma data ea a explicat, ca din cuvintele "
Solomca ea a aflat, ca Verbitchii S.N. la 31.07.1998 a adus bani in banca, pentru nea
creditelor si procentelor, pentru care anume ea nu cunoaste, apoi a fost tocmita lista
creditelor nerambursate, pe care le avea banca, in care a intrat si creditul lui Ilicenco.

Inculpatul Stasiev Iu.T. instantei a explicat, ca a semnat contractul de credit
privind acordarea imprumutatului lui Ilicenco I.P. in baza hotaririi Consiliului bancii,
natura Tmprumutatului deja era pe contract. La adunarea Consiliului bancii pe
intrebarea acordarii imprumutatului lui Ilicenco el n-a participat. Cine a primit banii
casa bancii §i In ce circumstante el nu cunoaste. La administratia bancii a parvenit
Hotarirea Consiliului bancii si documentele pe gaj, veridicitatea carora nu au adus
careva dubii la el.

Martorul Dragomir T.I., a explicat instantei, ca ordinul de casd pe cheltuieli
privind eliberarea lui Ilicenco creditului in suma de 353.000 lei, ea a semnat, dar in
ce circumstante ea nu tine minte, insd de obicei ordinele de casa pe cheltuieli veneau
din sectia de creditare deja cu semnatura clientului. Cine a primit suma data de bani
ei nu-i este cunoscut.

Martorul Lisenco S.Iu., a explicat instantei, cd activind in calitate de casier la
nea "GUINEA", suma de 353.000 lei a fost eliberata de catre ea clientului, reiesind n
cele cd semnatura depusa in rubrica "casier" 1-1 apartine ei, dar in ce circumstante fost
eliberatd suma datd ea nu tine minte, deasemenea nu-1 tine minte pe client, oarece a
trecut mult timp. Personal pe llicenco G.P. nu-1 cunoaste.

Martorul Mironov E.V., instantei a explicat, ca activind la banca ,,Guinea” in
calitate de sef al sectiei juridice, a primit prospectul generatoarelor electrice pentru
intocmirea contractului de gaj pe creditul Ilicenco G., dar a fost intocmit acest
contract, el nu poate spune.

Martorul Scripnic S.V. instantei a explicat, ca in perioada timpului indicat era
adjunctul Presedintelui Administratier bancii ,,Guinea” in privinta asigurarii. El nu
cunostea nimic in privinta creditului, eliberat lui Ilicenco G., care este socrul lui si
actionarul bancii. La adunarea consiliului bancii la hotarirea intrebarii privind
eliberarea creditului lui llicenco G. el n-a participat, cine a primit in casa banii el nu
cunoaste.

Inculpatul Bulgac V.A. instantei a explicat, ca in iulie 1998 inculpatul
Verbitchii S.N. a adus la bancad aproximativ 150000 lei pentru achitarea procentelor,
dar pentru care anume el nu cunoaste.

Martorul Stragnic S. instantei a explicat, cd fiind adjunct al contabilului sefa
BC "GUINEA", cunoaste, ca inculpatul Verbitchii S.N. la sfirsitul lui 1ulie 1998 a la
banca aproximativ 300000 lei pentru achitarea procentelor pe creditele lui, dar pentru
care anume nu cunoaste.
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Din actul reviziei documentare, efectuata de catre Banca Nationala si Directia
Centrala Teritoriala or.Chisinau DFC si R., se evidentiaza, cd in baza contractului de
Uit nr. 182-2 din 13.03.1997 lui llicenco G.P. i-a fost eliberat creditul in suma de
353000 lei, care la 13.01.1997 potrivit ordinului de casa pe cheltuieli nr.76 a fost
primita din casa bancii, ,, Guinea” in forma baneasca. Total pe creditul dat au fost
achitate procentele in suma totala 40360 lei. 1n rezultatul eliberarii creditului dat BC
GUINEA" i-a fost cauzata dauna in marime de 422776,33 lei, inclusiv 353000 lei -
datoria pentru credit si 69776,33 lei - datoria pentru achitarea procentelor pentru
credit (vol.9 f.d. 10-22).

Potrivit cererii lui llicenco G.P., procesului-verbal al adunarii actionarilor
comerciale al bancii "GUINEA" nr.3 din 03.05.1995, contractului de vinzare al cotei
lin 03.05.1995, Ilicenco G.P. la 03.05.1995 a fost exclus din rindurile actionarilor
bancii "GUINEA" (f.d.226-229 v.9 cauza 9).

Analizind toate probele anterior indicate prezentate si examinate in sedinta de
judecata, instanta considera, ca vina inculpatului Verbitchii pe epizodul dat nu este
dovedita.

Din cele examinate in sedinta de judecata s-a stabilit, ca Ilicenco G. a fost
actionarul bancii "GUINEA" si socrul al Vice-presedintelui Administratiei Scripnic
v. care a fost interogat in calitate de banuit pe cauza data (f.d.153), insa in privinta lui
ulterior cauza penala a fost incetatd. Deci, pe f.d. 147 vol.9, este concluzia expertizei
scrisului din 03.07.1999, unde in concluzie unde este spus: ,.textul scrisorii 11-BM
nr.612207 eliberat de Com.Pol.Frunze la 29.08.1976 bd. Moscovei 8 ap.39, llicenco
G.P." executat de catre cetateanul Scripnic S.V.

In baza constatirilor expertizei suplimentare din 18.11.1999 semnitura in
cererea de credit din 15.02.1997 din numele lui Ilicenco a fost efectuatd de catre
Cravcenco A. (f.d. 193 v.9).

Prin concluzia expertului nr.3252 din 18.11.1999 s-a stabilit, ca semnaturile
din numele lui Ilicenco G.P. pe contractul de credit nr. 182-2 din 12.03.1997, acordul
aditional din 05.08.1998, ordinul de casa pe cheltuieli nr.76 din 13.03.1997 (doua
exemplare) in rubrica ,,Suma indicata in ordin am primit-0, cererea de primire a
creditului din 15.02.1997 au fost intocmite nu de catre Ilicenco G.P. dar de o alta
persoand. De a stabili de catre cine, Verbitchii S., Stasiev Iu., Scripnic S.V.,
Pereberina O.V., Lisenco S., Blogu A., Cravcenco A., Marcenco, Cotet, Turcan,
Mercaciov, Cirnici, Sarupici sau de o altd persoana sunt efectuate semnaturile din ie
lui Ilicenco pe documentele anterior indicate, nu a fost oferitd posibilitatea 93-195
vol.9 cauza 9).

Conform ordonantelor organului de U.P. din 03.03.2000 si 06.03.2000,
dosarul in privinta lui Ilicenco G., Deli R., Svedov A., Scripnic S.V., Pereberina
0.V., co S.A., Cravcenco, Dragomir, Burbulea N., Miron E., a fost incetat din cauza
in actiunile lor al componentei de infractiuni, 1ar in privinta lui Stasiev Iu., penala
incetata in baza art. 123-1 CP RM si Tnaintata invinuirea in baza art.186 CP RM -
neglijenta.

Prin ordonanta organului de U.P. din 09.03.2000 dosarul penal in privinta
persoanelor neidentificate de catre organul de U.P. a fost efectuat intr-o alta
procedura -266 v.9).
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Din dosarul de credit al lui Ilicenco G., anexat la materialele cauzei se
evidentiaza, ca este intocmit din 11 file, iar procesul-verbal al Consiliului bancii din
15.02.1997 privind eliberarea creditului lui Ilicenco lipsea (f.d.31 v.9). Conform
actelor de ridicare al documentelor, in care sunt enumerate numarul lor pe atitea file,
lista documentelor lipseste si nu este indicat ca sunt ridicate procesele-verbale al
sedintelor Consiliului Bancii (f.d. 159 vol.9). Ulterior, in cadrul examinarii
documentelor din 13.07.1999 s-a constatat, ca 432 de mape cu documente, ridicate la
28.29.01 si 01.02.1999 au fost depistate 2 procese-verbale al adunarii Consiliului
Bancii din 15.02.1997 si 03.11.1997 privind darea creditelor lui Bilic si Ilicenco, in
care este semnatura lui Verbitchii efectuata in copie xerox (f.d.224 vol.9).

Originalul procesului-verbal al adunarii Consiliului bancii in materialele cauzei
sc, in legaturd cu ce, nu s-a creat situatia de a stabili cu certitudine cd anume
inculpatul Verbitchii S. a falsificat si a semnat copia procesului-verbal prezentat de
organele de ancheta.

Din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala si Directia
Centrala Teritoriald or. Chisindau DFC si R din 31.03.1999 se evidentiaza, ca
hotarirea Consiliului Bancii in privinta acordarii creditului lipseste (f.d. 11-15 vol.9).
Toate concretizdrile anterior enumerate n-a fost inldturate in sedinta de judecata,
oarecare alte probe, care ar confirma epizodul dat al invinuirii instantei n-au fost
prezentate.

In asa mod, in sedinta de judecati n-a fost stabilit, ci creditul dat a fost
intocmit, primit si utilizat anume de catre inculpatul Verbitchii S.N., iar argumentele
n-au fost respinse, in legatura cu ce, instanta considera necesar a-1 exclude pe el din
invinuire.

2. Epizodul in privinta eliberirii imprumutului in miarime de
212300 lei, imprumutatului Bilic S.M

Potrivit epizodului dat inculpatului Verbitchii i-a fost inaintatd invinuirea in
baza art. 123-1 si 189 al.2) CP RM (in redactia Legii an. 1961), iar inculpatului
Stasiev lu. i-a fost inaintata invinuirea in baza art. 186 al. 1) CP RM (in redactia
Legii an. 1961) (neglijenta).

In sedinta de judecatd Verbitchii S.N. pe acest epizod vina nu si-a recunoscut,
indicind, ca Bilic activa in calitate de director al firmei , Interplast” din an. 1997, a
fondat aceasta intreprindere si posibil ceva a intrebat in privinta creditelor, dar el
niciodata nu i-a zis lui sd i-a credit si 1n privinta creditului Bilic lui nu i-a zis nimic.
In registrul inregistririi proceselor-verbale al Adunarii Consiliului Bancii nu-i
inregistrarea procesului-verbal al Consiliului Bancii din 03.11.1997 privind acordarea
creditului lui Bilic si el nu 1-a semnat.

Deci, in sedinta de judecatd martorul Bilic S.M., instantei a explicat, ca de la
sfirsitul anului 1997 a activat in calitate de director al firmei "INTERPLAST",
fondator al cdruia era inculpatul Verbitchii S.N.  Din noiembrie 1997, inculpatul
Verbitchii S.N. 1-a chemat pe el la sine, in oficiul firmei "RAXETTA-MOLDOVA
TD" si 1-a propus lui sd primeasca pe numele sau credit la banca "GUINEA", pentru
corectarea situatiei bancii, la ce el a stat de acord. Inculpatul Verbitchii 1-a trimis pe
el la banca la Presedintele Administratiei Stasiev, care a zis, cd bancii sunt necesare
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surse pentru regularea situatiei financiare, pentru ce e si nevoie de credit.
Deasemenea Stasiev 1-a linistit, ca creditul si procentele pentru el vor fi achitate la
timp, apoi 1-a indreptat pe el la sectia de creditare Colaboratorul sectiei de creditare
Pereberina O. i-a inminat pentru a o indeplini cererea de credit, suma creditului a fost
indicata 212300 lei. El a semnat cererea de credit si contractul de credit, venind
acasd, intelegind, ca suma creditului cerut ¢ mare si el nu v-a avea posibilitate sa-1
constituie, el a hotarit mai mult la banca sa nu sa se duca si banii s nu-i primeasca,
cine a primit suma creditului in banca, si cine a achitat procentele pentru credit, el nu
cunoaste. Pe ordinul de casd pe cheltuieli nu este semnatura Iui. Cine putea primi
suma imprumutului in banca in locul lui el nu cunoaste.

Martorul Pereberina O.V., instantei a explicat, cd in noiembrie 1997, la sectia
de creditare, unde activa in calitate de sef, a telefonat Vice-presedintele
Administratiei bancii Stasiev lu.T. si a zis, ca se va apropia domnul Bilic S.M. pentru
a Indeplini cererea de credit. Venind la sectia de creditare, Bilic S. i-a transmis ei
pasaportul pentru a scoate de pe el fotocopia, ea i-a transmis lui formularul cererii de
credit, in circumstante el 1-a completat, ea nu tine minte. Dupa citeva zile, Stasiev
lu.T. i-a comunicat ei la telefon in privinta faptului, ca este hotarirea Consiliului
bancii "GUINEA" privind eliberarea creditului lui Bilic S.M. si a rugat-o sa
pregateasca contractul de credit, ceea ce ea a si efectuat, transmitindu-1 in anticamera
lui Stasiev Iu.T. pentru a-1 semna. Dupa citeva zile contractul de credit pe numele lui
Bilic S. a fost restituit la sectia de creditare, semnat de ambele parti. Stasiev lu.T. la
telefon i-a spus ei sa pregateasca ordinul-dispozitie privind eliberarea banilor lui
Bilic. La intrebarea ei, cind va fi intocmit contractul de gaj, Stasiev Iu. i-a raspuns, ca
aceasta va fi mai tirziu, iar acum trebuie intocmit ordinul-dispozitie privind eliberarea
banilor, ceea ce ca a si efectuat. Deasemenea ea a intocmit ordinul de casa pe
cheltuieli pe suma 212300 lei, 1-a semnat ea in locul controlorului, apoi 1-a transmis
la a bancii. Seara aceleiasi zile, un exemplar al ordinului de casa pe cheltuieli a fost
primit la sectia de creditare, semnat de catre casier si imprumutat. Cine a primit in
casa, s1 cine s-a semnat in locul lui Bilic S.M., si deasemenea cine a introdus
documentele, nu cunoaste, din cuvintele lui Solonenco, cunoaste ca la 31.07.1998
banii i-a introdus Verbitchii.

Martorul Lisenco S.Iu. instanta a explicat, ca a activat la banca ,,Guinea” in
calitate de casier, din luna noiembrie 1997. Familia Bilic 1i este cunoscuta, dar
personal nu-1 tine minte. Nu tine minte ca sa-i elibereze lui suma 212300 lei potrivit
ordinului de casa pe cheltuieli. Cine a primit suma indicata in casa, ea nu tine minte,
si Verbitchii la casa ea nu 1-a vazut. Ordinele de casa pe cheltuieli au fost primite in
sectia de creditare, au fost semnate de catre controlor, contabil si client, dupa ce se
transmiteau la casa bancii. La eliberarea banilor clientului in baza documentelor de
cheltuieli, datele din pasaportul clientului la casa nu s-au verificat, omenea ei n-au
verificat semnatura clientului din ordinul pe cheltuieli si din port, deoarece aceasta nu
era prevazut de instructiunea bancii. Tine minte un cind in casa Pereberina a primit
banii, dar 1n locul cui nu tine minte. A luat actele si banii, dar a restituit doar actele.
Posibil, aceasta a fost creditul cuiva. Ea nu pitea sa-i refuze lui Pereberina. Suma a
fost mare, n pachete.
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Din depozitiille martorului Svedova A.A. citite s1 examinate in sedinta de
judecata, in ordinea art. 371 CPC RM, se evidentiaza ca, fiind membru al Consiliului
bancii ,,Guinea” la 03.11.1997 el n-a participat la adunarea Consiliului bancii la
Hotarirea intrebarii privind acordarea imprumutului lui Bilic S.M. proces-verbal el n-
a semnat, cine a primit banii in casa bancii el nu cunoaste (f.d. 109-110 vol.8).

Martorul ~ Scripnic S.V. instantei a explicat, ca fiind Vice Presedinte al
Administratiei bancii ,,Guinea”, la 03.11.1997, el n-a participat la adunarea
Consiliului bancii la emiterea hotaririi In privinta intrebarii privind acordarea
imprumutului lui Bilic S.M. Acest proces-verbal el n-a semnat, cine a primit banii in
sa bancii nu cunoaste el.

Inculpatul Stasiev I[u.T. instantei a explicat, ca la inceputul lunii noiembrie an.
1997 la Administratia bancii ,,Guinea”a parvenit spre executare procesul-verbal al
adundrii Consiliului bancii la care a fost primitd hotarirea in privinta eliberarii
creditului in suma de 212300 lei cet.Bilic S.M. Primind spre executare hotarirea
Consiliului bancii privind eliberarea lui Bilic al creditului, el ca Vice-presedinte al
Administratiei bancii a dus hotdrirea la serviciul corespunzator al bancii pentru
intocmirea dosarului de credit i pregatirea spre semnare al contractelor de credit si
gaj. Tot 1n acel timp la el s-a petrecut discutia cu Verbitchii S.N., care i-a comunicat,
ca are hotdrirea Consiliului béancii privind acordarea creditului lui Bilic, si
deasemenea, privind faptul ca prin intelegere cu Bilic S.M., sursele acestui credit vor
ti utilizate in activitatea comerciala al firmei "Raxetta-Moldova LTD". Pe Bilic 1-1
cunostea ca conducator al firmei producatoare de usi si ferestre din PVC, si el gindea,
ca aceste surse al creditului vor fi utilizate in cadrul acestei activitdti. Dupa citeva
timp, n luna noiembrie an.1997, la el la banca a venit Bilic S.M., care a confirmat, ca
dumnealui are o intelegere cu Verbitchii S.N. in privinta utilizdrii Tmpreund a
creditului. El 1-a trimis pe Bilic S.M., la sectia de creditare pentru primirea actelor
necesare. Dupa intocmirea contractului si semnarea lui de catre :. el 1-a semnat si 1-
a transmis la sectia de creditare. Ulterior, el de nenumarate a discutat cu Verbitchii
S.N. in privinta creditului dat si el permanent zicea, ca el responsabilitate pentru
utilizarea si restituirea creditului si achitarea procentelor el. Cine a introdus
procentele pentru creditul dat el nu cunoaste.

Din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala si Directia
Teritorialda Centrald or.Chisinau DFC si R, se evidentiaza, ca conform contractului de
it Nnr.242-2 din 14.11.1997, semnat din partea bancii de catre Stasiev Iu.T. si Bilic
M.. ultimului i-a fost acordat imprumutul in suma de 212300 lei, care a fost primit sa
bancii ,,Guinea” in numerar la 17.11.1997 in baza ordinului de casd pe cheltuieli.
Creditul a fost eliberat tara asigurare cu gaj, fard analizarea Directiei financiare al
imprumutatului. In total pentru acest credit au fost achitate procente in suma totala
9129 lei. in rezultatul eliberdrii acestui credit bancii ,,Guinea” i-a fost cauzatid dauna
in marime de 247877 lei inclusiv 212300 lei - datoria pentru credit s1 35577 lei -
datoria pentru achitarea procentelor pentru credit (vol.8 f.d. 136-139).

Analizind toate probele anterior indicate prezentate si examinate in sedinta de
judecata, instanta considera, cd vina inculpatului Verbitchii S.N. in baza acestui
epizod nu este dovedita.
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Deci, nimeni din martorii interogati n-a indicat cu certitudine la Verbitchii ca
la persoana, care a primit banii la casa bancii.

Conform concluziilor expertului nr.2556 din 15.09.1999 si al expertizei
suplimentare nr.3253 din 22.11.1999 s-a constatat ca semnaturile din numele lui Bilic
5 M. pe ordinul de casa pe cheltuieli nr.30981.001 din 17.11.1997 (doud exemplare)
rubrica Suma indicata in ordin am primit-0”, au fost efectuate nu de catre Bilic S dar
de o alta persoand. De a stabili de catre cine, Verbitchii S., Stasiev Iu., Pereberina
0.V., Lisenco S., sau de catre o altd persoana au fost efectuate semnaturile din
numele lui Bilic S.M. pe actul dat, nu a fost posibil (f.d.232-234-242 1.8 cauza 09).

Conform ordonantei organului de U.P. din 09.03.2000, dosarul penal in
privinta lui Svedov A., Scripnic S.V., Pereberina O.V., Lisenco S., Smirnov, Bilic a
fost incetat din cauza lipsei componentei infractiunii in actiunile lor, iar in privinta lui
Stasiev Iu. dosarul penal a fost incetat pe art. 123-1 CP RM si inaintata invinuirea in
baza art. 186 al. 1 CP RM - neglijenta (f.d.250-253).

De catre instanta s-a stabilit, cd Bilic, dosarul penal in privinta cdruia a fost
incetat, a semnat cererea de credit si contractul in sectia de creditare, ceea ce
confirma si Tnsusi martorul, insa banii el nu i-a primit si ordinul de casa pe cheltuieli
nu 1-a semnat. Cine a semnat ordinul dat pe cheltuieli si a primit banii in casa de
catre instantd n-a fost constatat, iar prin ordonanta organului de U.P. din 16.03.2000
dosarul penal in privinta persoanelor neidentificate de catre organul de ancheta a fost
separat intr-o alta procedura (f.d.254 v.8).

Depozitiile martorului Bilic si al inculpatului Stasiev in privinta faptului ca
inculpatul Verbitchii S. a primit creditul instanta le apreciaza critic, deoarece ei sunt
persoane cointeresate, in privinta ambilor dosarele penale au fost incetate, lui Stasiev
fost inaintata Invinuirea doar ca neglijenta, si deasemenea in legdtura cu ceea, cd nu
se confirma prin alte probe certe.

in afari de aceasta, din dosarul de credit pe numele lui Bilic S.M., anexat la
materialele cauzei se evidentiaza, ca el consta din 17 file, iar procesul-verbal a
Adunarii Consiliului bancii din 3 noiembrie 1997 in privinta acordarii lui Bilic S. al
imprumutului lipseste (f.d.31 vol.9).

In baza actului de ridicare al documentelor, in care se enumera numarul
mapelor ridicate pe atitea file, lista actelor lipseste si nu este indicat, ca sunt ridicate
procesele-verbale al adunarii Consiliului Bancii (f.d.159 vol.9).

Ulterior, in procesul examinarii actelor din 13.07.1999 s-a constatat, ca intre
132 mape cu documente, ridicate la 28.01, 29.01 si 01.02.1999, au fost depistate 2
procese-verbale al Consiliului Bancii din 15.02.1997 si din 03.11.1997 privind
acordarea creditului lui Bilic si Ilicenco, pe care se afla semnatura lui Verbitchii
efectuata in fotocopie (f.d.224 vol.9).

Originalul procesului-verbal al adunarii Consiliului Bancii la materialele
cauzel lipsesc, in legatura cu ce, nu a fost posibil de constatat cu certitudine ca anume
inculpatul Verbitchii S.N. a falsificat si a semnat copia procesului-verbal de catre
organele de ancheta.
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Deasemenea din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala
si Directie Teritoriala Centrald or.Chisindu DFC si R din 14.11.1997 se evidentiaza,
ca hotarirea Consiliului bancii privind acordarea creditului lipseste (v.8 f.d. 136-139).

Toate contrazicerile anterior indicate n-a fost posibil de a le lichida in sedinta
de judecata, oarecare alte probe, care ar confirma epizodul dat al Tnvinuirii instantei
n-au fost prezentate, iar in conformitate cu legea toate contrazicerile se trateaza in
favoare inculpatului.

In asa mod, in sedinta de judecata n-a fost constatat ca contractul de credit a
fost intocmit, primit si insusit anume de inculpatul Verbitchii, in legatura cu ce,
instanta considera necesar de a-1 exclude pe el din invinuire.

3. Epizodul privind acordarea firmei .Interplast” al creditului
in suma de 172449 lei

Inculpatul Verbitchii S.N., pe acest epizod vina Sa n-a recunoscut-o si instantei
a explicat, cad nu are nici o atributie la eliberarea si utilizarea surselor creditului
acordate firmei ,,Interplast”, director al careia este Bilic. Firma data a fost organizata
demult si pind in prezent existd, 1n privinta primirii creditului de catre aceasta el nu
cunoaste nimic.

Inculpatul Bulgac V.A. fiind atras la rdspunderea penald in baza al.2 art. 186
(neglijentd) si interogat pe acest epizod in calitate de inculpat, vina sa a cunoscut-0
partial si a explicat, cad fiind Presedinte al Administratiei bancii ,,Guinea”, a semnat
contractul de credit privind acordarea firmei ,Interplast” creditului in suma de
172449 lei. Creditul, dat a fost acordat cu scopul termindrii bancii ,,Guinea”, cu
intrebarile caruia o perioada indelungata s-a ocupat Bilic S.M. directorul firmei. In
acea perioada reparatia bancii avea o semnificatie importantd, deoarece banca avea
intentie de a vinde un numir mare de actiuni al bancii altor investitori. In gaj firma
,Interplast” a depus utilajul pentru producerea termopanelor. Firma efectua reparatia
si aceasta este confirmat. Bilic a Intocmit actele si le-a transmis la sectia de creditare
al bancii, iar el le-a semnat. In privinta acordarii creditului in lipsa asigurarii cu gaj,
al hotaririi contractului de creditare si al Hotaririi Consiliului bancii privind
acordarea creditului firmei ,Interplast” el a comunicat, ca actele pentru gaj si
procesul-verbal cu hotarirea primita al Consiliului bancii si al comitetului de
creditare a fost, insa din care motiv ele in prezent lipsesc, el cunoaste. La intrebarea,
cum el poate lamuri acest fapt, cd fara acordul conducerii firmei "INTERPLAST", si
deasemenea, in lipsa dispozitiei de plata sursele in suma E 307750 lei au fost
transferate pe contul firmei "ORGANICA", Bulgac V.A. a explicat, cd nici o
indicatie in privinta aceasta n-a dat si cd despre aceasta el a aflat in timpul interogarii
lui.

In sedinta de judecati au fost dobindite si examinate urmitoarele probe: Deci,
martorul §i reprezentantul partii civile al firmei "INTERPLAST" Bilic S.M. instantei
a explicat, ca din 1997 pina la momentul dat activeaza in calitate de director al firmei
"INTERPLAST", care exista pina in prezent si se ocupa de producerea materialelor
din PVC. In primavara anului 1998, Verbitchii i-a propus s intocmeasca creditul pe
intreprinderea sa la banca "GUINEA" pentru procurarea materialelor pentru
producerea ferestrelor. Peste citeva zile el s-a adresat la sectia de creditare al bancii

"GUINEA" unde a semnat cererea de credit, lista bunurilor depuse in gaj, contractul
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de credit privind primirea creditului. Peste citeva zile contabilul firmei i-a comunicat,
ca pe contul firmei au parvenit aproximativ 300000 lei. Ulterior suma datd de bani a
fost transferatd pe contul firmei "ORGANICA". De la Verbitchii a aflat, ca firma
"ORGANICA" le v-a distribui marfa si i-a zis sa semneze contractul, conform caruia
firma "ORGANICA" trebuie sa distribuie firmei "INTERPLAST" termopane si
furniturd pe toata suma banilor primiti de cétre firma "INTERPLAST" sub forma de
credit, cea ce el a si facut, semnind contractul cu firma "ORGANICA" director al
careia era Brinza. La intrebarile lui Verbitchii raspundea ca totul va fi in regula. Peste
un timp oarecare, la el s-a adresat contabilul firmei "INTERPLAST" Riumina G.N. si
ia comunicat, ca de pe contul firmei lor fara stirea lor au fost transferati banii, primiti
sub forma de credit, pe contul firmei "ORGANICA". Pe acest fapt el s-a adresat cu 0
pretentie scrisa in adresa firmei "ORGANICA", insa raspuns n-a primit. Atunci el
personal s-a adresat catre conducerea firme: "ORGANICA" Brinza V.P., si a cerut sa
fie restituiti banii, insa ultimul i-a zis sa ceara banii de la Verbitchii S.N.

Martorul Riurnina G.N. in sedinta de judecata nu s-a prezentat. Din explicatiile
ei date la ancheta preliminara se evidentiaza, ca la 14 aprilie 1998 ea s-a angajat la
serviciu la firma "INTERPLAST" in functia de contabil. La pregatirea documentelor
pentru primirea creditului ea n-a participat. in privinta faptului, ca firmei
"INTERPLAST" i-a fost acordat credit, ea a aflat la mijlocul verii an. 1998, in
moment, cind ea s-a adresat la banca "GUINEA" la curatorul sau, care i-a comunicat
despre inchiderea contului special pentru imprumut pe suma de 307750 lei, despre
ceea ca termenul pentru restituirea creditului este expirat. Despre aceasta ea i-a
comunicat lui Bilic S.M., care i-a confirmat hotarirea sectiei de creditare privind
acordarea creditului in suma de 307750 lei, insa documentele privind circulatia
banilor dati de catre el n-au fost semnate, deaceea banii trebuiau sa ramina pe contul

firmei lor (v. 15 f.d.169-170).

Martorul Marus M.G. instantei a explicat, cd la 10 septembrie 1997 ea s-a
angajat la serviciul la uzina "Creion" in functie de economist, care ulterior a fost rec
organizata in S.A."'TNTERPLAST". in cadrul activitatii la aceasta firma de la Bilic
S.M. ea a primit indicatic de a pregati business-planul pentru producerea
termopanelor in suma de 12000000 lei. in acest proiect au fost atrasi si alti
colaboratori al firmei si in perspectiva firma "INTERPLAST" trebuia sa se ocupe de
fabricarea produselor din PVC si al termopanelor. Dupa ce a fost pregatit proiectul
dat, ea s-a mbolnavit si ulterior s-a concediat din propria initiativd. in privinta
faptului ca firmei "INTERPLAST" i-a fost acordat credit in suma de 307750 lei, ea
nu cunostea.

Martorul Pereberina instantei a explicat, cd la sectia de creditare al bancii
"GUINEA" s-a apropiat directorul firmei Bilic si a lasat un pachet cu documente
pentru primirea creditului in banca. De intocmirea creditului pe firma
"INTERPLAST" se ocupa Virlan EMM. A fost intocmit contractul privind linia de
creditare, semnat de catre presedintele directieir Bulgac.

Tot de la ei a parvenit indicatia de a Intocmi creditul, necatind la concluziile
negative al sectiei de creditare. Tot la el a semnat ordinul-dispozitie si a fost efectuata
operatiunea de transfer al creditului pe contul firmei in baza contractului. Creditul a
fost inclus 1n lista lui Verbitchii, si el s-a interesat de acest credit, termenul lui de
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returnare si datoriile. Cunoaste, ca la banca se efectua reparatie si Bilic 0 efectua.
Cind ea 1-a intrebat pe Bilic in privinta restituirii contractului, el a raspuns, ca nu
cunoaste nimic.

Inculpatul Brinza V.P., instantei a explicat, ca la mijlocul an. 1996 el s-a
angajat la serviciu la firma "RAXETTA-MOLDOVA" in calitate de agent comercial.
Aproximativ dupa un an Verbitchii S.N. i-a propus lui sa deschida firma, care trebuia
sa se ocupe de procurarea, prelucrarea si realizarea, productiei agricole. Deoarece din
conditii independente de el n-a avut posibilitatea de a deveni fondator al firmei date,
iar apoi si director, el i-a propus sotiei sale Dubasari L.P. si surorii sotiei sale
Bejenari V.P. sa devina fondatori ai firmei din nou fondata "ORGANICA". In asa
mod, la inceputul lunii iunie an. 1997 a fost fondata firma "ORGANICA", director al
careia a ; numita Dubalari L.P., iar contabil Sainciuc CV. De fapt firma o conducea
Verbitchii S.N., tot el dispunea de sursele financiare. intre firma "ORGANICA" si
INTERPLAST" a fost incheiat contract, care 1-a semnat el si Bilic. Banii in suma de
750 lei au fost transferati de pe contul firmei "INTERPLAST" pe contul firmei
,ORGANICA" la indicatia lui Verbitchii S.N. Deasemenea la indicatia ultimului, el a
semnat cecul privind primirea banilor iIn numerar al sumei 172449 lei, care 1-a
transmis contabilului Sainciuc pentru primirea banilor in casd. Ultima a primit suma
data de bani in casa bancii in baza cecului semnat de el si i-a transmis lui, iar el, a
transmis suma de bani lui Verbitchii, de la care nu a luat recipisd. Ultimul 1-a
asigurat, ca v-a restitui banii firmei "ORGANICA". Cealalta suma de bani, primita de
a firma "INTERPLAST" a fost utilizatda in activitatea gospoddreasca al firmei
*"ORGANICA". Ulterior martorul a concretizat, ca Sainciuc a lasat banii pe masa in
cabinetul lui in prezenta lui Verbitchii, care i-a luat. Firma "ORGANICA" activeaza
pind in prezent si se achita cu datoriile.

De a interoga martorul Virlan E. pe acest fapt nu s-a creat posibilitatea, din
cauza plecdrii ultimei cu domiciliu permanent in Federatia Rusa.

Martorul Sainciuc (Antimir) CV. instantei a explicat, cd in anii 1997-1998 a
activat in calitate de contabil al firmei "ORGANICA", director al careia era Dubalari,
iar director comercial Brinza. Ea indeplinea indicatiile lui Dubalari s1 Brinza. Pe
Verbitchii 1-a vazut deoarece avea oficiu in acelasi bloc. Nu cunoaste, dacd avea
Verbitchii vre-o atributie la firma "ORGANICA". Ea intocmea actele contabile,
dispozitiile de plata, la indicatia lui Brinza. in luna aprilie 1998 ei i-au zis ca scrie si
sd Tnainteze cerere la banca privind eliberarea banilor in numerar in suma de 172449
lei, insa cine a dat asa tip de indicatie ea nu tine minte. Ea a indeplinit cecul, 1-a
semnat in locul directorului firmei Dubalari §i 1-a transmis la casa bancii, pentru
primirea banilor, dar la casa bancii casierii ei i-au zis, ca banii deja i-au luat, cine
anume ea n-a concretizat. Cine anume din casieri ei aceasta i-a zis, ea deasemenea nu
tine minte. Ea a lasat cecul la banca si a plecat. Cine a luat banii ea nu cunoaste. Ea i-
a transmis lui Brinza la semnare ordinul pe cheltuieli, care ultimul 1-a semnat. Ea n-a
intrebat cine a primit banii, deoarece aceasta nu era primit. Din depozitiile lui
Sainciuc date la ancheta preliminara, care au fost citite, in sedinta de judecata se
evidentiaza, cd la ancheta preliminard Sainciuc a dat alte depozitii in privinta
faptului, ca banii ca si cum i-a luat in casa Verbitchii si ei despre aceasta i-a zis
Arnautova. In legatura cu depozitiile date de citre martorul Sainciuc, la ancheti intre

58



ultima i martorii Arnautova, Zavalisina si Ursu au fost efectuate confruntarii, in
cadrul carora nici un colaborator al bancii n-a confirmat depozitiile Iui Sainciuc.

Dupa prezentarea martorului Sainciuc, al cecului din 29.04.98, in sedinta de
judecata ea a explicat, cd suma de 172449 lei ea a dat-o la evidenta lui Brinza care s-a
semnat pe ordinul de cheltuieli.

Martorul Arnautova S.B. administratoarea bancii "GUINEA" instantei a
explicat, ca ea nu tine minte, ca ea sa-i zica lui Sainciuc C.V., cd banii In suma de
"2442 lei, In baza cecului i-a primit Verbitchii S.N. Deasemenea ea nu tine minte
faptul eliberarii sumei date de bani lui Verbitchii S.N.

Reprezentantul partii civile Dubalari L.P. interogata in sedinta de judecata,
Instantei a explicat, cd inculpatul Brinza este sotul ei. La propunerea inculpatului
Verbitchii sotul Brinza a deschis firma "ORGANICA", convingind-o sa devie
fondator si director. Firma se ocupa cu activitatea agricola. Ea cu sora sa Bejenari
N.P., au devenit fondatori al firmei "ORGANICA" la rugamintea lui Brinza V.P. Ea
nu se ocupa de activitatea firmei. De fapt de activitatea firmei se ocupa sotul ei
Brinza, ea executa functia de director formal, doar pe documente, dar de fapt ea nu
indeplinea nici o functie. La rugamintea sotului ea semna careva documente, mergea
la banca "GUINEA" pentru intocmirea creditului pe firma. Contabil al firmei era
Sainciuc. Brinza a luat credit pentru activitatea firmei "ORGANICA". S-au utilizat re
sursele creditare dupd indicatie, ea nu cunoaste, deoarece nu s-a interesat. Cunoaste
ca intr-adevar sotul lucra si achita procentele pentru credit. In rezultatul activitatii
firmei "ORGANICA" i-a fost cauzata dauna in marime de 600000 lei, care ea cere sa
fie incasatd de la inculpatul Verbitchii, care era reprezentantul firmei si1 dadea
indicatii sotului ei §i a sustras o parte din sursele creditare primite de catre firma.
Despre aceasta ea a aflat de la sotul ei si de la Sainciuc la ancheta, care 1-1 ziceau, ca
el indeplineau indicatiile lui Verbitchii.

Martorul Zavalisina L.V. contabilul sef al bancii instantei a explicat, ca in
legatura cu ceea ca a expirat mult timp, circumstantele eliberarii a sumei de 172449
lei in baza cecului contabilului Sainciuc CV. ea nu tine minte. Ea nu cunoaste cazuri
ca banii sd fi primit alte persoane decit cele care erau indicate in ordinile de
cheltuieli. In privinta listelor creditelor lui Verbitchii ea nu cunoaste.

Din actul reviziei documentelor, efectuate de catre Banca Nationala la
31.03.1999, se evidentiaza, ca conform contractului de credit nr.79-1 din 29.04.1998,
semnat din partea bancii de catre Bulgac si din partea a "INTERPLAST" al
directorului Bilic S.M., ultimului i-a fost acordat un credit urgent in suma de 307750
lei pentru activitatea comerciald. Creditul a fost eliberat fard verificarea bunurilor
gajate pe loc, in lipsa hotaririi Consiliului bancii si al comitetului de creditare, fara
analizarea situatiei financiare al Tmprumutului. In total pentru acest credit au fost
achitate procente in suma totald de 15593.22 lei. in rezultatul eliberarii creditului dat
BC "GUINEA" i-a fost cauzata dauna in marime de 317050.44 lei: inclusiv (vol.15
f.d.6-12).

Conform concluziilor expertului nr.135 din 24.01.2000 s-a constatat, ca
inscrisurile si semnarile din numele lui Bilic S.M. si Marus in cererea de credit din
28.04.1998, in cererea din 27.05.1998 pe numele Presedintelui Administratiei bancii
si semnaturile lui Bilic pe toate actele prezentate la expertiza sunt efectuate de catre
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domnul Bilic S. inscrisurile, semnatura din numele lui Dubalari, Sainciuc pe cecul
M.5 nr.799190 din 29.04.1998, semnaturile din dispozitiile de platd din numele lui
Sainciuc, si deasemenea din numele casierului pe ordinul de casd pe venituri nr.
112980.001 din 25.06.1998 sunt efectuate de catre doamnei Sainciuc. Semnatura din
numele lui Dubalari in contractul nr. 1 din 28 aprilie, dispozitia de plata nr.23 din
28.04.1998 sunt efectuate de catre domnul Brinza V.P. De catre inculpat pe
documentele prezentate la expertiza n-au fost efectuate semnaturi (v.15 f.d.152-157).

La expertiza au fost efectuate urmatoarele acte:

- cererea de credit din 24.08.1998, in care este indicat, ca "Imprumutat” se
afla Brma "INTERLAST", banca "imprumutului" — ,,Guinea”, suma creditului cerut -
307750 lei, termenul creditarii - una luna, sursa achitarii - venitul de la realizare,
forma asigurarii - gajul bunurilor in suma de 431550,57 lei (vol.15 f.d.47,53);

- business-planul firmei "INTERPLAST" privind procurarea si largirea
pietii marfurilor de consum autohton (vol.15 f.d.6-62);

- calculele veniturilor si cheltuielilor al firmei "INTERPLAST", calculule
necesitatilor al resurselor creditului pe luna aprilie - mai 1998 (vol.15 f.d.63);

- lista bunurilor, inaintate in gajul contractului de credit al firmei
"INTERPLAST", in care este indicat, cd firma indicatd prezintd in gaj bunurile in
suma totala 431550.57 let si ca firma datd este situatd pe adresa: mun.Chisinau
str.Padurii 8 (vol.15 f.d.64);

- contractul nr. 1 din 28 aprilie 1998, incheiat intre firma "ORGANICA",
in persoana directorului Dubalari L.P., denumit prin urmare "Furnizor", pe de o parte
si firma "INTERPLAST", in persoana directorului Bilic S.M., denumit prin urmare
"Cumparator", pe de alta parte si ca "Furnizorul" vinde, iar "Cumpadratorul" procura
termopanele si furnitura pentru producerea usilor si ferestrelor din PVC la pretul de
307750 lei (vol.15 £.d.69-70);

- contractul privind linia de creditare nr.79-1 din 29 aprilie 1998, in care,
este indicat, cad "GUINEA" acorda "imprumutatului" credit in suma de 307750 lei pe
un termen de 1 lund cu incasarea a 32% anual. Documentele indicate Bilic S.M. le-a
semnat si le-a confirmat prin stampila firmei "INTERPLAST" apoi le-a prezentat la
banca (vol.15 .d.65-66);

- dispozitia de platd nr.l din 29.04.1998 intocmitd din numele directorului
firmei "INTERPLAST" Bilic S.M., in baza caruia Verbitchii S.N. a transferat 307750
lei de pe contul de credit nr.1411980410393 al firmei "INTERPLAST" pe contul
Nr.225198042685 al firmei "ORGANICA", ca si cum achitarea preventiva pentru
procurarea termopanelor in baza contractului nr.1 din 28.04.1998 (vol.15 £.d.71);

- cecul de cheltuieli seria M.5nr.799190 din 29.04.1998 pentru primirea in
banca "GUINEA" al sumei de 172449 lei, pentru procurarea produselor agricole
(v.151.d.84).-

In baza ordonantei organului de U.P. din 03.11.2000, dosarul penal pe
epizodul eliberarii creditului firmei "INTERPLAST" in privinta lui Pereberina O.V.,
Lisenco S., Smirnova, Marus, Brinza, Sainciuc, Dubalari, Bejenari, Bilic, Virlan,
Ursu, Arnautova, Zavalisina, Cerga a fost incetat din cauza lipsei in actiunile loral
componentei de infractiuni, iar in privinta lui Bulgac dosarul penal incetat in baza
art.123-1, 184 si 189 Cod penal si Tnaintate invinuirea in baza art.186 alin. (1) Cod
penal - neglijenta (vOL.15 f.d.351-355).
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Analizind probele examinarii pe cauza datd, in sedinta de judecata s-a stabilit
cu certitudine, ca firma ,,INTERPLAST" a primit in banca "GUINEA" credit in suma
de 307750 lei in baza temeiurilor legale potrivit documentelor prezentate lui de la
firma, semnate de Directorul firmei Bilic. Firma activa si intre ea si firma
"ORGANICA", a fost incheiat contract la furnizarea marfurilor nr. 1 din 28.04.1998.
Insa firma ,,ORGANICA” n-a indeplinit conditiile contractului si nu a furnizat firmei
HLINTERPLAST" marfa, termenul furnizarii a expirat in noiembrie 1998 Firma
LINTERPLAST", in prezent activeaza, n-a inaintat actiune firmei ,,ORGANICA",
deasemenea care in prezent activeaza, la judecatorie economica privind intoarcerea
sumei de 307750 lei. Toate documentele au fost intocmite si semnate de catre
directorul firmei "INTERPLAST" Bilic, care in sedinta de judecata a confirmat acest
fapt.

Deasemenea in sedinta de judecata nu si-a gdsit confirmare invinuirea in
privinta lui Verbitchii in intentia de a sustrage 172449 lei, pentru ce el ca 1 cum a dat
indicatii contabilului firmei "ORGANICA" lui Sainciuc de a indeplini ce cecul pe
cheltuieli din 29.04.1998 privind primirea sumei indicate in casa bancii.

Prin concluziile expertizei dactilografice nr.135 din 24.01.2000 s-a constatat,
ca pe toate actele prezentate la expertizad semnaturile sunt efectuate de cétre Bilic, in
afara de semnatura pe ordinul de casd din 25.06.1998.

Din aceasta se evidentiaza, cit si in dispozitia de platd nr.l din 29.04.1998
privind transferul sumei de 307750 lei de pe contul firmei "INTERPLAST" pe contul
firmei "ORGANICA" deasemenea este semnatura lui Bilic.

De catre instanta s-a constatat ca cecul pe cheltuieli seria M.5 nr.799190 din
29.04.1998 pentru primirea sumei de 172449 lei la banca "GUINEA" a fost semnat
de catre directorul firmei "ORGANICA" Dubalari si contabilul-sef al aceeasi firme
Sainciuc, ceea ce a fost confirmat de ambele in sedinta de judecata.

Martorul Sainciuc a explicat, cd nu tine minte, cine i-a dat ei indicatii sa
primeasca banii la banca. Banii in suma de 172449 lei, din cuvintele ei, ea n-a primit
si cine a facut si cind casa bancii si cine a facut aceasta nu cunoaste.

Din numele inculpatului Brinza, contractul lui Sainciuc a primit aceastd suma
la banca singurd, din creditul eliberat de catre banca firmei "ORGANICA" in suma
de 920000 lei si a transmis-o lui Verbitchii in biroul lui, iar martorul Sainciuc aceste
depozitii ale Iui Brinza nu le-a confirmat.

Depozitiile martorului Bilic, inculpatului Brinza, partii civile Dubalari privind
faptul, ca inculpatul Verbitchii S. a primit din creditul primit de catre firma
"INTERPLAST" suma de 172449 lei, instanta le apreciaza critic, deoarece ei sunt
persoane cointeresate, in privinta lor dosarele penale au fost incetate, lui Bulgac i-a
fost Tnaintata Invinuirea doar in neglijenta, deasemenea si in legatura cu faptul, ca ele
nu s-au confirmat prin alte probe veridice.

Deci asa, nimeni din martorii interogati nu a indicat cu certitudine la
Verbitchii ca la persoana, care a primit suma indicatd de bani, iar toate contrazicerile
mai sus indicate n-au putut fi inldturate in sedinta de judecata, cu alte oarecare probe,
care ar confirma epizodul dat al invinuirii, instantei n-au fost prezentate, iar in
conformitate legea toate contrazicerile se trateaza in favoarea inculpatului.

In asa mod, in sedinta de judecati s-a constatat, ci creditul dat a fost intocmit,
Imit la indicatia inculpatului Verbitchii si de catre el din suma de 307750 lei a fost
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sustrasa suma 172449 lei, in legdturd cu ce instanta considera necesar a-1 exclude pe
el din invinuire.

Analizind toate probele anterior indicate care au fost prezentate si examinate
in sedinta de judecata, instanta considerd, cd vina inculpatului Verbitchii pe epizodul
dat nu este dovedita.

4. Epizodul privind eliberarea imprumutului in suma de 35000 lei,

eliberate imprumutatului Javgureanl.D.

Fiind interogat in calitate de inculpat, In privinta sustragerii Tmprumutatului
eliberat de catre banca "GUINEA" imprumutatului Javgurean [.DF. in suma de 35000
iei si al falsificarii oficiale, pentru a primi imprumutatul dat, inculpatul Verbitchii
S.N., vina sa Tn comiterea sustragerii bunurilor proprietarului in proportii deosebit de
mari §i introducerea, de catre o persoana cu functie de raspundere, al informatiei
intentionat false in documente, falsificarea documentelor nu a recunoscut-o si a
explicat, ca sursele financiare al creditului n-a sustras, in actele oficiale nu a introdus
informatii intentionat false.

Deci, martorul Javgurean 1.D. instantei a explicat, ca in an. 1994 sa angajat la
serviciu 1n firma "RAXETTA-MOLDOVA LTD" in functie de paznic. De la inceput
pazea oficiul, apoi pazea presedintele acestei firme pe insusi Verbitchii S.N. Des
mergea cu Verbitchii S.N. prin Republicd, o datda impreuna au plecat la Rominia. A
deschis cont in banca "GUINEA" si a transferat banii din salariu, deoarece dorea sa
procure apartament. La inceputul lunii aprilie 1998 el a luat de la Verbitchii un
imprumut de 3500 dolari pentru procurarea apartamentului. Pe acesti bani el a
procurat apartament pe str.Vossoedinenia. Totodata el s-a inteles cu Verbitchii in
privinta ca, datoria o v-a achita din contul salariului. Verbitchii S.N. a stat de acord.
Peste un timp oarecare Verbitchii i-a zis lui, cd trebuie sd intocmeasca un credit in
banca "GUINEA" in sumd de 35000 lei si sda depund in gaj apartamentul din
str.Vossoedinenia. La sectia de creditare el a scris cerere, contractul de credit si a
incheiat contractul de gaj, care a fost intarit notarial. Banii in casa bancii n-a primit,
ordinul pe cheltuieli n-a semnat. Dupa primirea creditului, el a achitat procentele cu
banii, care i-i primea de la Verbitchii. in total Verbitchii i-a dat pentru achitarea
creditului 3800 dolari SUA, el schimba banii in lei apoi i1-1 introducea in casa bancii.
Datoria sa 3500 dolari el i-a restituit lui Verbitchii, recipise, ei unul la altul nu si-au
dat. 1n an. 1998 el 1-a intrebat pe Verbitchii cind va fi achitatd suma ramasa al
creditului luat pe numele lui, la ce ultimul i-a raspuns, ca la el sa nu retraiasca,
ulterior a aflat ca suma restanta al creditului este de 22000 lei. Banca "GUINEA" s-a
adresat cu o actiune in judecata de a incasa de el suma restantd al creditului in
marime de 22000 lei, a fost emisd hotarirea judecatoreasca, care a fost Tnaintata spre
executare. Ulterior aceasti hotirire a fost anulati in ordine de revizuire. In afari de
aceasta, martorul a explicat, ca, la indicatia lui Verbitchii S. a mers la banca
impreund cu Stahaniuc G.A. - contabilul sef al firmei "RAXETTA-MOLDOVA
LTD". Au fost cazuri, c¢ind ea ducea banii la banca si primea banii In banca. Asa tip
de plecari la banca "GUINEA" au fost citeva, dar au fost cazuri, cind ei au plecat si la
alte bancuri, inclusiv, si la banca ce se afld pe str.Puskin. La indicatia lu1 Verbitchii
S.N. des ducea banii la banca "GUINEA", dar s1 des primea bani la banca. Verbitchii
S. N. preventiv telefona la bancd, el venea la banca si se apropia de casiera - pe
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numele Sveta si-1 comunica ca el este din partea lui Verbitchii si a venit dupa bani, la
ce i-a 1-1 transmitea banii in sacose de polietilend, in sacose de la banca. Banii el nu-i
enumera. Erau cazuri cind el primea banii si la o alta domnisoara - casier, dar numele
ei nu-1 tine minte. Aceasta se intimpla in tot timpul lucrului, deaceea el nu poate
comunica de cite ori el a mers dupa bani.

Conform concluziilor expertizei nr.641 din 25.05.2000, s-a constatat, ca
semnatura din ordinul de casa pe cheltuieli nr. 104476.001 din 29.04.1998 pe suma
de 35000 lei intocmit pe numele lui Javgurean 1.D. este executatd nu de catre
Javgurean 1.D., dar de o altd persoana (v.16 f.d.42).

Martorul Arnautova S.B., instantei a explicat, cad In cadrul activitatii au fost
cazuri, cind aduceau acte pentru eliberarea surselor creditare. Actele erau deja
intocmite si semnate de catre client, raminea doar de achitat banii si de a confirma la
monitorul computerului, iar apoi sd semnez eu insusi actele. Ea nu poate concret sa-si
aduca aminte, cind si citi bani, dar au fost cazuri, cind ei 1i ziceau, cd se intocmesc,
credite si acesti bani trebuie sa ramina in casa bancii. Ea acesti bani 1i punea de 0
parte. Ea nu poate nici confirma, nici nega, ca acesti bani puteau fi pusi de o parte
pentru Verbitchii S.N., iar Inscrisi dupa o altd persoand. Deasemenea ea nu-si poate
aminti cite ori, dar dupa bani putea sa se apropie Vanea Javgurean, si-i primeasca, el
era soferul-paznic personal al lui Verbitchii S.N. Javgurean in prezenta ei acte n-a
semnat. De cite ori a venit Javgurean dupa bani la casa bancii, ea nu cunoaste.
Ordinul de casa pe cheltuieli nr. 104476.001 din 29.04.1998 a fost semnat de catre
ea. Deoarece a trecut mult timp, ea nu-si poate aminti circumstantele, in care ea 1-a
semnat, insa in baza acestui act lui Javgurean i-au fost eliberati banii in suma de
35000 lei. Deasemenea ea nu-si poate aminti, daca Javgurean a primit suma data de
bani in casa bancii.

Martorul Cijic N.V.- instantei a explicat, ca ordinul de casa pe cheltuieli nr.
104476.001 din 29.04.1998 a fost intocmit in cateva exemplare. Examinindu-le, ea a
observat, ci unul din exemplare este semnat de catre Arnautova, iar altul de catre ea.
Cum s-a putut intimpla ea nu cunoaste, deoarece in aceasta sfera ea activa nu demult
si putin intelegea in aceasta.

Martorul Pereberina O.V. instantei a explicat, ca la sfirsitul lunii mai 1998, la
sectia de creditare a parvenit un pachet de documente pentru acordarea creditului lui
Javgurean L[.D. in gaj Javgurean a depus apartamentul. Neverificind actele si
stabilind, ca ele sunt in regula, ea a dat indicatie specialistilor din sectia de creditare
Bulat si Virlan de a pre gati contractul de credit, caruia i-a fost aplicat nr.281-2 din
29.04.98 si transmis conducerii spre semnare. Dupa semnarea lui ei au indeplinit
ordinul de casa pe cheltuieli nr. 104476.001 pe suma de 35000 lei si 1-a transmis in
casa bancii pentru eliberarea banilor. Cine a primit banii §i cum au fost ei eliberati, ea
nu cunoaste. Cind s-a inceput problema cu achitarea procentelor pentru credit ea a
discutat cu Javgurean si acela ei i-a zis, ca creditul 1-a primit Verbitchii, si el trebuie
sa-1 achite. Aproximativ in iulie 1998, Javgurean I.D. a venit la sectia de creditare si
a comunicat, cd a adus banii pentru achitarea creditului. Ei au intrebat, ce suma a
adus, la ce el a raspuns, ca 10000 lei, e1 s-au uimit mult, deoarece ei asteptau ca
Javgurean va achita tot creditul. Dupa aceasta a fost intocmit ordinul de casa pe
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venituri si Arnautova, care se afla in sectie impreuna cu Javgurean au plecat la casa
bancii pentru a primi bani.

Conform concluziilor expertizei nr.641 din 25.05.2000, semndturile din
numele lui Javgurean pe ordinele de casa pe cheltuieli privind achitarea procentelor
pentru creditul primit si anume:

- in ordinul de casa pe venituri nr. 121270.001 din 23.07.1998, pe care au fost
achitate procentele in suma de 787.50 lei (vol.16, f.d.29);

- in ordinul de casd pe venituri nr. 121280.001 din 23.07.1998, pe care au fost
achitate procente in suma de 9060 lei (vol.16, f.d.30);

- in contractul de gaj din 01.07.1998, incheiat intre banca "GUINEA" si
imprumutatul Javgurean [.D. potrivit caruia ultimul pe timpul utilizarii imprumutului
a prezentat bancii indicate in gaj apartamentul sau situat pe adresa mun.Chisinau
str.Independentei 173 ap.9/1, la pretul de 36000 lei (vol.16, £.d.20) au fost efectuate
de insdsi Javgurean. lar semndturile de pe ordinul de cheltuieli din 29.05.1998, pe
ordinul pe venituri din 28.07.1998 si cererea de credit din 27.05.1998 din numele lui
Javgurean au fost falsificate, prin emiterea semnarii originale (f.d.38-44, vol.16).

Prin concluziile expertizei inscrisurilor din 22.06.2000 nr.771 s-a constatat, ca

semnaturile din numele lui Javgurean in ordinul pe venituri nr. 122014.001 din
28.07.1999 a fost executatd semnatura nu de cdtre Verbitchii, dar de o altd persoana,
in ordinul pe cheltuieli din 29.05.1998, nu s-a creat posibilitatea de a constata daca
Verbitchii sau o alta persoana a executat semnatura data. (f.d.59-61, vol.16).
Din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala s-a constatat, ca
conform contractului de credit nr.21-2 din 29.05.1998 imprumutatului Javgurean 1.D.
de catre banca "GUINEA" i-a fost acordat un credit in marime de 35000 lei, in
rezultat la ce bancii indicate i-a fost cauzata dauna materiala in marime de 22804.08
lei, inclusiv 18340 lei - datoria pe credit si 4464,08 lei - datoria pentru achitarea
procentelor pentru credit (vol.16, f.d.132-137).

Conform ordonantei organului de U.P. din 13.11.2000 dosarul penal in privinta
lui Javgurean I., Pereberina, Bulgac, Cijic in baza art. 123-1, 184, 186, 189 pe
epizodul dat este incetat din cauza lipsei in actiunile lor al componentei de infractiuni
(vol.16, f.d. 157-158).

Depozitiile partii vatamate Javgurean date in sedinta de judecata, instanta le
apreciaza critic s1 nu le poate pune ca baza al sentintei de condamnare in privinta lui
Verbitchii din lipsa altor probe, deoarece ele se afld contradictorii, nu sunt bazate pe
materialele cauzei, partea vatimata anterior de nenumarate ori si-a Schimbat
depozitiile.

Deci, la ancheta preliminara Javgurean a dat depozitii, ca el singur din propria
initiativa a primit imprumutul in banca pentru necesitatile personale, singur a achitat
procentele pentru credit si partial a achitat creditul.

Depozitiile lui au fost confirmate prin hotarirea judecatoriei sec.Botanica, in
baza careia actiunea bancii "GUINEA" catre Javgurean privind incasarea de la el al
sumei creditului a fost admisa (hotarirea din 22.12.1999).

Cu cerere catre organele de anchetd privind intentarea dosarului penal in
privinta lui Verbitchii, Javgurean s-a adresat doar la 12.04.2000, dar a fost interogat
de catre anchetator in calitate de martor in decursul toatei anchetei si ca parte
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vatamatd n-a fost recunoscut in legaturd cu ceea cd este hotdrirea judecdtoreasca
privind incasarea din contul lui al creditului.

Javgurean a fost recunoscut ca parte vatamata in baza incheierii judecatoriei
Riscani, la examinarea cauzei penale date, inaintind demersul privind recunoasterea
lui ca parte vatamata din motiv ca hotarirea judecatoriei sec.Botanica a fost anulata.

in depozitiile sale initiale la 04.05.1999, Javgurean a explicat, ci el a semnat
in sectia de creditare al bancii cererea pentru primirea creditului, /cererea de credit/ si
ordinul de casa pe cheltuieli nr. 104476 din 29.05.1998 (vol.16 f.d.67).

La interogarea suplimentara la ancheta Javgurean a explicat ca a primit 15400
lei din casa bancii, banii lui i-au dat la indicatia lui Verbitchii. Creditul a fost partial
achitat de catre el la 23.07.1998 si 21.08.1998 in suma de 7600 lei si deasemenea
procentele pentru credit (vol.16 f.d.68).

La interogarea suplimentara la 11.05.1999 la anchetd, martorul Javgurean a
explicat, ca casierul a enumerat banii, a intocmit ordinul pe cheltuieli, si el i-a primit
(vol.16 f.d.69).

Ulterior, Javgurean a explicat, cd a semnat ordinul de casd pe cheltuieli pe
suma de 35000 lei, iar banii in casa nu i-a primit (vol.16 £.d.72).

Din dosarul civil al judecatoriei Botanica (cauza nr.2-7/05) care a fost
examinata in sedinta de judecata, se evidentiaza, ca Javgurean a explicat, ca s-a
semnat pe ordinul de casa pe cheltuieli si a primit banii. Instanta de judecata a emis o
hotarire privind incasarea de la Javgurean al sumei creditului cu procente, in
plingerea sa, care personal a semnat-0, ultimul n-a facut trimitere la ceea, ca creditul
nu 1-a primit, cd pentru el 1-a primit o alta persoana, in ordin semnatura nu este a lui.
Javgurean a indicat, ca nu este de acord cu calculele care reclamantul -
banca"GUINEA" le-a prezentat instantei, nu este de acord cu suma, care instanta de
judecata a incasat-o de la el, considerind, ca ea este marita, de fapt recunoscind faptul
primirii creditului. Hotarirea data a fost lasata fara modificari de catre Curtea de
Apel, iar plingerea lui Javgurean fara admitere. Ulterior, In an.2005 judecatoria
s.Botanica, a anulat in ordine de revizuire hotarirea din 22.12.1999 in baza
certificatului privind faptul cd Javgurean a fost recunoscut pe cauza data in calitate de
parte vatdmata si a emis o hotdrire noua - privind respingerea actiunii bancii.

De catre instantd cu certitudine, s-a constatat, ca la 01.07.1998 banca
"GUINEA" a incheiat cu imprumutatul Javgurean contract de gaj,, conform caruia
ultimul pe timpul utilizarii imprumutului a depus in gaj bancii apartamentul sau situat
pe adresa mun.Chisindu, str.Independentei 173 ap.9/1, la pretul de 36000 lei (v.16
£.d.20), semnatura pe contractul dat este originald, ceea ce a fost confirmat si prin
concluziile expertizei din 25 mai an.2000.

In afara de aceasta, in sedinta de judecatd Javgurean a explicat, ci Verbitchii i-
a imprumutat lui 3500 dolari SUA, iar ulterior 1-a rugat pe el sa primeasca credit in
bancd, ca datoria i-a restituit-o ultimului, insa nici o proba scrisd instantei n-a
prezentat.

Apreciind in cumul toate probele enumerate, dobindite in sedinta de judecata,
instanta considera necesar de a exclude epizodul dat din invinuirea lui Verbitchii,
deoarece de catre instantd nu s-a stabilit cu certitudine, cd anume inculpatul
Verbitchii S.N. a primit si a utilizat creditul, intocmit pe numele lui Javgurean.
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Reiesind din probele examinate in cumul de catre instanta de judecata,
instanta considera vina inculpatului pe epizodul dat ne dovedita.

Depozitiile martorului Javgurean instanta nu le poate pune la baza sentintei de
condamnare, deoarece ele sunt contradictorii, ultimul, cu scopul de a se eschiva de la
raspundere in fata bancii in partea restituirii bancii al creditului primit de catre el, de
nenumarate ori si-a schimbat depozitiile sale, in afara de aceasta, depozitiile lui nu se
confirma prin alte probe.

Examinind toate probele indicate anterior prin cumul, instanta considera vina
inculpatilor pe deplin dovedita.

Deci, instanta de judecatd considera necesar, corect de a califica actiunile
inculpatului Verbitchii S.N.:

- in baza art.196 alin. (3) lit. b) Cod penal (in redactia Legii an.2002 prin

urmare cu modificari) - ca cauzarea daunei materiale proprietarului prin inselaciune
si abuz de

credere, prin lipsa criteriului de sustragere in proportii deosebit de mari,

- in baza art.361 alin. (2) lit. a), d) Cod penal (in redactia Legii an.2002 prin
urmare cu modificari) - ca pregatirca, utilizarea formularelor falsificate ale
intreprinderilor, fundatiilor, organizatiilor independent de modul de proprietate si al
firmei de drept-organizationale, efectuate repetat, care a dus la cauzarea daunei in
proportii considerabile intereselor publice si intereselor persoanelor fizice aparate
prin lege si al persoanelor juridice;

- in baza art.335 alin. (3) lit. b) Cod penal (in redactia Legii an.2002 prin
urmare cu modificari) - ca utilizarea intentionatd de cétre o persoana, care conduce cu
o organizatie comerciala, publica sau o alta organizatie nestatala, al pozitiei sale de
serviciu in scopuri de profit sau in alte scopuri personale, care au dus la urmari grave.

Aceste concluzii ale instantei de judecatd se bazeaza pe probele dobindite si
examinate in cadrul anchetei judiciare.

Deci, reiesind din continutul art.123 Cod penal: ,Prin persoand care
gestioneazd o organizatie comercialda sau altd organizatie nestatald se intelege
persoana cdreia, in organizatia indicata sau intr-o altd subdiviziunea a acesteia, 1 se
acorda, permanent sau provizoriu, prin numire, alegere sau in virtutea unei
insdrcinari, anumite drepturi si obligati Tn vederea executarii functiilor sau actiunilor
administrative de dispozitie ori organizatoricO-economice”.

In sedinta de judecati cu certitudine s-a constatat, ci inculpatul Verbitchii
S.N., nu este o persoana cu functie de raspundere, deoarece in perioada an. 1995-
1999, ocupa o functie cu alegere al Presedintelui Consiliului bancii SA "GUINEA",
in baza hotdririi adunarii generale din 10.01.1995 al bancii, dar era o persoana, care
conducea o organizatie comerciald, nestatald, Tnsdrcinatd in organizatia indicata,
permanent, prin alegerea drepturilor si obligatiilor in vederea executarii functiilor sau
actiunilor administrative de dispozitie ori organizatorico-economice, cum se reflecta
in continutul art. 124 Cod penal.

Analizind in cumul probele examinate si prezentate in sedinta de judecata, de
catre instantd cu certitudine s-a constatat, cd inculpatul Verbitchii S.N. fiind
Presedinte al Consiliului bancii "GUINEA", fiind persoana, care conducea cu o
organizatie comerciala, intentionat a folosit pozitia sa de serviciu scopuri personale
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de profit, ce a cauzat urmari grave, care s-au exprimat in cauzarea daunei materiale
bancii "GUINEA" in proportii deosebit de mari in suma totala de 200283599 lei.

In asa mod, de citre instantd s-a constatat, ca intentia inculpatului Verbitchii
S.N. a fost indreptatd spre cauzarea daunei materiale bancii "GUINEA" fara semnele
sustragerii, deoarece in decursul an. 1995-1998 ultimul, folosindu-se de raspundere
neglijentd fatd de obligatiunea de serviciu din partea lui Stasiev Iu.T., Bulgac V.A.,
Brinza V.P. si facind abuz de incredere dom.Cazac, Osapov, Mitracov, Bandiliuc,
Bratuhin, Zaitev, Deacur si Javgurean, deasemenea facind abuz de incredere, al
supusilor sai cum in banca "GUINEA" asa si la firma "RAXETTA-MOLDOVA
LTD" al conducatorilor firmei "SANCRA", "SORLIS", "CALILRIX",
"ORGANICA", "ARSIS", "EXTRA-PROFIL", "NICA CONSTANT", "VIZA
DEZION", "ALINA-S", "PENTA IMPEX", "INTERPLAST", "TEHCOM", "SNT" si
"IDEAL", a cauzat dauna materiald bancii "GUINEA" in proportii deosebit de mari
prin calea primirii surselor creditare si utilizarea lor in interesele sale, cum
desinestatdtor, asa si prin intelegere prealabilda cu persoane ne stabilite de catre
organele de U.P., intentionat introducea si prezenta date intentionat false privind
situatia gospodareascad, si situatia financiara al firmelor, carora de cétre banca li s-au
acordat credite. Ulterior, creditele si procentele pentru ele se restituiau doar partial,
pe linga aceasta inculpatul Verbitchii S.N, intentionat folosind pozitia sa de serviciu -
scopuri de profit, ducind in eroare supusii sai - colaboratorii BC "GU1INEA", a creat
la ei impresia privind activitatea financiar-economica buna al firmei ,RAXETTA-
MOLDOVA LTD", in rezultat la ce, banca nu intenta dosar privind casarea din
contul debitorului al surselor creditare in ordine fortata, prin ce bancii ,, GUINEA" i-a
fost creata dauna materiala in proportii deosebit de mari, ceea ce a dus a la procesul
recunoasterii bancii ca falimentatd, ceea ce este o urmare grava. In sedinta de
judecata s-a constatat, ca creditele primite si utilizate de catre inculpatul Verbitchii si
imprumuturile au fost partial achitate si deasemenea pentru ele din ele au fost
achitate procentele, ce confirmda despre lipsa intentiei ultimului in comiterea
sustragerii.

Reiesind din continutul art.195 alin. (2) Cod penal, sustragere este extragerea
pe ascuns si cu titlu gratuit in scopuri de profit al bunurilor proprietarului si
indreptarea lor folosul sdu sau in folosul altor persoane.

Insa in actiunile inculpatului Verbitchii S.N. de citre instantd n-au fost stabilite
elemente fundamentale al componentei infractiunii date, deasemenea n-au fost
stabilite cum partea obiectiva al infractiunii, care se caracterizeaza in sustragerea
ilegald, cu titlu gratuit al bunurilor straine printr-o metoda, enumerata in legea penala
si indreptata in proprietatea sa sau proprietatea altor persoane, dar si partea subiectiva
al infractiunii - intentia directa al persoanei vinovate la sustragerea bunurilor cu scop
de profit.

Instantei n-au fost prezentate probe veridice privind faptul, cd intentia
inculpatului a fost indreptatd spre sustragerea bunurilor proprietarului, iar prin
probele examinate s-a constatat intentia inculpatului la cauzarea daunei materiale
bancii. Conform alin. (2) a art.16 Cod penal infractiunile prevazute de art.361 alin.
(2) lit. ), d), art. 196 alin. (3) lit. b) Cod penal se atribuie la categoria infractiunilor
grave.
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In conformitate cu cerintele alin. (1) lit. b) art. 60 Cod penal persoana este
liberata de raspundere penald, daca din ziua comiterii infractiunii grave au trecut
cinci ani. Termenul de prescriptie se calculeaza din ziua comiterii infractiunii i pina
la intrarea hotaririi instantei de judecata in vigoare.

Din ziua comiterii ultimei infractiuni de catre inculpatul Verbitchii S.N.
(21.10.1998) si pina la intrarea sentintei in vigoare (25.04.2008) au expirat mai mult
de noud ani, de la organele de ancheta si de la instanta de judecata el nu s-a eschivat,
deaceia curgerea termenului de prescriptie nu s-a intrerupt.

Expirarea termenului de prescriptie duce la liberarea de la raspundere penala,
in legatura cu ce, instanta de judecata considera necesar ca cauza penald in privinta
inculpatului Verbitchii S.N. in baza art.361 alin. (2) lit. a), d) si art.196 alin. (3) lit. b)
Cod penal a inceta, cu eliberarea lui de raspundere penala in baza alin. (1) lit. b) art.
60 Cod penal.

Actiunile inculpatului Bulgac V.T., luind in consideratie cerintele art. 10 Cod
penal, instanta de judecata considera necesar corect a califica:

- conform art.361 alin. (2) lit. d) Cod penal (in redactia Legii an.2002 prin
urmare cu modificari) - pregatirea, utilizarea formularelor falsificate al
intreprinderilor, fundatiilor, organizatiilor independent de tipul proprietatii si al
formei organizarii de drept, care a cauzat paguba in proportii considerabile
intereselor publice si al intereselor persoanelor fizice si juridice aparate prin lege;

- in baza art.335 alin. (1) Cod penal (in redactia Legii an.2002 prin urmare
cu modificari) - ca folosire intentionatd de cdtre o persoand, care conduce cu o
organizatie comerciald, obsteascad sau o altd organizatie nestatala, al pozitiei sale de
serviciu in interesele sale, care au urmat cauzarea daunei in proportii considerabile
intereselor coanelor juridice;

- in baza art. 155-5 alin. (2) Cod penal (in redactia Legii an.2001) - ca
instrainarea obiectului gajat, de o persoana, careia i-a fost incredintat in gajat si in
subordonarea careia a fost, care a fost obligata in conformitate cu legea sa asigure
securitatea cestuia, dar nu in baza art.327 alin.(2) lit. a), b), 332 alin. (1), (2) lit. b),
art.251,329 alin. (2) lit. b) Cod penal dupa cum a cerut acuzatorul de stat, din
urmatoarele temeiuri.

De catre instanta cu certitudine s-a constatat, cd inculpatul Bulgac V.T., fiind
Presedinte al Administratiei Bancii Actionare "GUINEA", era persoand, care
conducea cu 0 organizatia comerciald, nestatald, subdiviziune al acestei organizatii,
permanent, la alegerea drepturilor si obligatiunilor la realizarea functiilor sau
actiunilor administrative de dispozitic ori organizatorice-economice, cum se
evidentiaza din continutul art. 124 Cod penal, ultimul nu cade sub incidenta art. 123
Cod penal, adicd nu este persoana cu functia de raspundere.

Art. 10 Cod penal prevede, ca legea penald, care inlatura caracterul infractional
al tei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreazd situatia persoanei ce a
comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor, care au
savirsit faptele respective pina la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusa asupra
persoanclor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar cu certitudine
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renald. Iar legea penala, care indspreste pedeapsa sau inrdutateste pedeapsa persoanei
vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

In asa mod, de citre instantd s-a constatat, cd inculpatul Bulgac V. T. i-a fost
inaintata Tnvinuirea in baza art. 186 alin. (2) Cod penal - ca neglijenta.

Reiesind din continutul art.329 alin. (2) lit. b) Cod penal - neglijenta in serviciu
este neindeplinirea sau Indeplinirea necorespunzatoare de catre o persoana cu functie
de raspundere a obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau
neconstiincioase fatd de ele, dacd acesta a cauzat daune in proportii mari intereselor
publice sau drepturile si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau
juridice.

Cum s-a constatat de catre instanta de judecata, inculpatul Bulgac V.T. nu este
subiect al infractiunii prevazute de art.329 Cod penal, deoarece nu cade sub incidenta
art. 123 Cod penal, - nu este persoana cu functie de raspundere.

Conform art.332 alin. (1) Cod de procedura penala: ,,in cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275
pct.2) 9), 285 alin. (1) pct. 1), 2), 4), 5), precum si in cazurile in art.53-60 Cod penal,
instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva’.

Codul Penal in vigoare a introdus o noua intelegere al persoanelor cu functie de
raspundere si al persoanelor, care conduc cu organizatie comerciald obsteascd sau o
alta organizatie ne statala, limitind infractiunile comise de catre persoanele cu functie
de raspundere sau persoane, care conduc organizatii comerciale, obstesti sau cu alte
organizatii ne statald, iar infractiunile - neglijenta in serviciu se atribuie doar la
persoanele cu functie de raspundere.

In asa mod, de citre instanti s-a constatat comiterea de citre inculpatul Bulgac
V.T. al actiunilor, prevazute de art.186 Cod penal (in redactia Legii an. 1961), insa in
puterea art. 10 Cod penal, instanta considera, necesar a inceta cauza penald in
privinta lui pe acest articol, deoarece actiunea lui nu este prevazuta de legea penala
ca actiune, in legatura cu faptul, ca inculpatul nu este persoand cu functie de
raspundere, adica nu constituie subiectul infractiunii prevazute de art.329 Cod penal.

Analizind probele cercetate in cumul in sedinta de judecatd, instanta considera
necesar pe inculpatul Bulgac V.T. in baza art. 195 alin. (2) Cod penal al achita
deoarece actiunea lui nu constituie elementele infractiunii - sustragere, deoarece de
catre instanta n-a fost constatd partea obiectiva sau subiectiva al prezentei infractiuni.

Astfel, nimeni din martori n-a indicat la Bulgac V.T., ca la persoand ce a
sustras banii de la bancd. Mai mult ca atit, de cdtre instantd s-a constatat ca
apartamentul lui Verbitchii N.F. a fost gajat bancii si a fost vindut de catre ultimul in
comun cu fiul - inculpatul Verbitchii S.N. - care o parte de bani a transmis bancii pe
contul stingerii creditului, iar o parte si-a luat sine, obligindu-se sa restituie. Banii,
primiti din realizarea apartamentului gajat nu apartineau bancii.

De citre instantd, cu certitudine s-a constatat ca Bulgac I.T. prezentindu-se ca
persoana care conduce cu organizatie comerciala, intentionat a folosit pozitia sa de
serviciu in interesele personale, atrdgind cauzarea pagubei in proportii considerabile
intereselor bancii "GUINEA" in suma de 67184 lei si a savirsit confectionarea
scrisorii false, care a servit temei pentru notar a ridica interdictia de pe apartamentul
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gajat si a incheia contractul de vinzare-cumparare iar banii de la realizarea
apartamentului au parvenit la banca doar partial.

Pe linga aceasta, de catre instantd cu certitudine s-a constatat ca inculpatul
Bulgac V.T. in incélcarea prevederilor Legii si a contractului de depozit la
31.07.1998 a realiza automobile de model "Range-Rover" cu n/i CFC-677, bancii
"GUINEA" cu bani In numerar la pretul de 128000 lei , adica a vindut bunul gajat,
care i-a fost lui acordat pentru pastrare fiind obligat in conformitate cu Legea sa
asigure pastrarea lui actionind ca persoand fizica dar nu ca Presedinte al
Administratiei Bancii, deoarece din numele bancii contractul de vinzare-cumparare a
fost semnat de catre inculpatul Verbitchii S.N., caruia potrivit epizodului dat i-a fost
inaintata invinuirea. Tn legaturd cu aceasta, instanta considera de prisos calificarea
actiunilor inculpatul Bulgac V.T.

Potrivit art. 184 alin. (I) Cod penal (in redactia Legii an. 1961), deoarece
actiunile lui sunt cuprinse de art. 155-5 alin. (2) Cod penal (in redactia Legii an.
1961).

Conform alin. (2) a art. 16 Cod penal infractiunea prevazuta de art.361 alin.(2)
lit. d), art. 335 alin. (I) Cod penal si in baza art. 155/5 alin. (2) Cod penal (in redactia
Legii an. 1961) Cod penal se atribuie la categoria infractiunilor mai putin grave.

In conformitate cu cerintele alin. (I) lit."b" art.60 Cod penal, persoana se
libereaza de raspundere penala, daca din ziua comiterii infractiunii mai putin grave a
expirat termenul de cinci ani. Termenul de prescriptie se calculeaza din ziua comiterii
infractiunii si pind la intrarea hotaririi instantei de judecata in vigoare.

Din ziua comiterii de catre inculpatul Bulgac V.T. ultimei infractiuni
121.10.1998) pina la emiterea sentintei (25.04.2008) a trecut mai mult de noua ani,
de la organele de ancheta si instanta de judecata el nu s-a eschivat, deaceea curgerea
termenului de prescriptie nu s-a intrerupt.

Expirarea termenului de prescriptie duce la liberarea de raspundere penala, in
legatura cu ce, instanta considerd necesar ca cauza penald in privinta inculpatului
Bulgac V.T. in baza art.361 alin. (2) lit."d" si art.335 alin.(I) CP RM si 1n baza art.
155-5 alin.(2) Cod penal (in redactia Legii an. 1961) a inceta cu liberarea lui de
raspundere penala in puterea alin.(1) lit. b) a art.60 Cod penal.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Verbitchii S.N. in
baza art.335 alin. (3) lit. b) Cod penal si in conformitate cu art.75 Cod penal, instanta
de judecata tine cont de gravitate infractiunii savirsite, de motivul acesteia persoana
ceha vinovat, care a comis infractiunea pentru prima data, de circumstantele cauzei, e
atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii
si reeducdrii vinovatului, precum si conditiile de viata ale familiei acestuia.

Asa, in puterea art.76 Cod penal circumstantele care atenueaza raspunderea
inculpatului Verbitchii S.N., instanta recunoaste: existenta in familia vinovatului al
copiilor minori, partial isi recunoaste vina sa, restituirea partiala in mod binevoi al
daunei cauzate in marime de 1550000 lei.

Circumstantele, care atenueaza raspunderea inculpatului instanta considera
comiterea infractiunii cu folosirea increderii acordate.
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Instanta conchide, ca in puterea art.art.4 si 61 al.2) CP RM, legea penald nu are
pul cauzarii suferintelor fizice sau Injosirea demnitatii omului. Nimeni nu poate fi
supus torturilor, atirnarii crunte sau neomenesti, care ar Injosi demnitatea lui.
Pedeapsa are scopul restabilirii echitatii sociale, corectarii condamnatului si
deasemenea preintimpinarea comiterii al noilor infractiuni cum de catre condamnati,
asa si de catre alte persoane. Ispasirca pedepsei nu trebuie sa-i cauzeze
condamnatului suferinte fizice si sa-i Injoseascd demnitatea lui omeneasca.

Luind 1n consideratie toate circumstantele anterior enumerate, personalitatea
inculpatului Verbitchii S.N., achitarea partiald a pagubei, ceea, ca anterior el nu a fost
atras la raspundere penald, comportamentul lui dupd comiterea infractiunii si
deasemenea luind 1n consideratie obligatiunea lui de a restitui integral dauna cauzata,
reiesind din infractiunea comisd de el, instanta de judecatd considerd nerational
ispasirea pedepsei de catre vinovat in locurile de detentie, deoarece considerd, ca
corectarea lui si reeducarea este posibila cu aplicarea pedepsei conditionate in
conformitate cu art.43 Cod penal (in redactia Legii an. 1961), oobligindu-1 ca in
termenul stabilit de instanta de judecata sa restituie integral paguba.

Reiesind din infractiunea comisa, instanta de judecata considera necesar de a
aplica in privinta inculpatului Verbitchii S.N. in calitate de pedeapsa suplimentara,
privarea de dreptul de a ocupa functie de conducere si a se ocupa cu activitatea
comerciala.

Deci, art.43 Cod penal (in redactia legii an. 1961) nu continea restrictii
prevazute de alin. (3) a art.90 Cod penal (in redactia noud) privind faptul, cd la
condamnarea pentru infractiune, care a dus la cauzarea daunei, instanta de judecata
poate primi hotérirea privind pedeapsa conditionatd doar in cazul, dacda pind la
emiterea hotaririi paguba a fost restituita integral.

Conform art. 10 Cod penal, legea penala, care atenueaza pedeapsa sau prin alt
mod, Tmbunatateste situatia persoanei care a comis infractiunea, are efect retroactiv.

Instanta de judecatad considera, ca in situatia creatd este necesar, bazindu-se pe
art. 10 Cod penal, conducindu-se de art.43 Cod penal, adicd de normele Codului
penal in redactie veche. In alt mod, imbunititind situatia persoanei, care a comis
infractiunea.

Cerintele actiunii al bancii "GUINEA", instanta le considera intemeiate partial
si care urmeaza a fi admis partial, si anume de la inculpatul Verbitchii S.N. urmeaza
a fi Incasata suma de 18480600,9 lei al daunei cauzate, luind in consideratie, ca in
cadrul examindrii cauzei a restituit suma de 1550000 lei.

In cealalta parte actiunea bancii "GUINEA" urmeazi a fi respinsa ca intemeiati
reiesind din circumstantele anterior indicate si al probelor examinate in sedinta de
judecata, potrivit carora instanta a exclus din invinuirea inculpatului epizoadele pe
imprumuturile acordate lui Ilicenco, Bilic, pentru creditele acordate firmelor
"INTERPLAST", "ORGANICA".

Cerintele actiunii firmei "INTERPLAST", SA "ORGANICA", BC "EXPORT-
IMPORT", "IDEAL", "SNT" si deasemenea al cet. Tricolici E., Smenova M.,
instanta considera a le respinge ca neintemeiate.
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3. Procurorul a declarat apel, in care a solicitat casarea partiald a sentintei,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdriri, prin care inculpatul Verbitchii
Serghei sa fie condamnat in baza art. 195 alin. (2) Cod penal la 22 de ani inchisoare,
in baza art. 335 alin. (3) lit. b) Cod penal la 5 ani inchisoare. in temeiul art. 84 Cod
penal, sa-i fie stabilitd pedeapsa definitiva de 24 ani de ani Inchisoare.

Bulgac Victor sa fie condamnat in baza art. 195 alin. (1) Cod penal la 10 ani
inchisoare.

Sa fie incasat in beneficiul bancii ,,Guinea” de la Verbitchii Serghei
prejudiciul material in suma de 20.028.359,9 lei, de la Bulgac Victor prejudiciul
material Tn marime de 92.184 lei.

in privinta incetarii procesului penal pe art. 361 alin. (1) lit. a) si d) Cod
penal, pe motivul intervenitii termenului de prescriptie, referitor la inculpatul
Verbitchii Serghei sentinta nu se contestata.

in privinta incetirii procesului penal pe art.155/5 alin. (2) Cod penal
(1961), art. 361 alin. (2), lit. d), art. 335 alin. (1) si art. 329 alin. (2) lit. b) Cod
penal, referitor la inculpatul Bulgac Victor, din motivele, ca fapta nu este
prevazuta de legea penala ca infractiune si intervenirii termenului de
prescriptie, sentinta nu se contesta.

Apelantul a invocat ca inculpatul Verbitchii Serghei a sustras de la B.C.
,»auinea” mijloace banesti In marime de 20.028.359,9 lei, iar instanta de fond
neintemeiat a recalificat actiunile lui 1n baza art. 196 alin. (3) lit. b) Cod penal,
deoarece martorii Grebincea V., Rusiuc T., Cerneva A., Chirnitchi C., Sarafannicov
G., Scurtul V., Bodrav V., Cupnaia O., Zaiteva A., Bezverhnei S., Stasiev I. si
Brodschi S. au declarat, ca mijloacele banesti, eliberate de banca, erau inminate
personal lui Verbitchii Serghei. Martorul Culinscaia V. a declarat ca in luna mai 1998
Verbitchii Serghei a primit de la banca B.C. ,,Export-Import” credit in suma de
1.700.000 lei, in baza unei scrisori de garantie eliberatd de banca ,,Guinea”.

Astfel, in actiunile inculpatului Verbitchi S. se contine insusirea in
proportii mari a bunurilor altei persoane, savirsitd prin escrocherie, adica o
infractiune prevazuta de art. 195 alin. (2) Cod penal.

Mai mult, instanta de fond gresit a incadrat actiunile inculpatului Verbitchii
Serghei pe art. 196 alin. (3) lit. b) Cod penal, contrar faptului ca in sentintd este
constatat, cd inculpatul a cauzat B.C. ,,Guinea” un prejudiciu material in marime de
18.480.600,90 lei, ce constituie un prejudiciu material in proportii deosebit de mari,
deci actiunile urmau a fi incadrate pe art. 196 alin. (4) Cod penal.

Instanta de fond ilegal a exclus din invinuirea inculpatului Verbitchii Serghei
episoadele de acordare a creditelor lui Ilicenco G. in marime de 353.000 lei, lui Bilic
S.-212.300 let, lui Javgurean I.D. - 35.000 lei si firmei ,,Interplast™ - 172.449 lei.

Pe aceste episoade culpa lui si-a gasit confirmare prin depozitiile martorilor

Bilic S., Pereberina O., Lisenco S., Scripnic S., Stasiev ., care au indicat asupra
implicarii inculpatului la sustragerea banilor in sumd de 212.300 lei; de martorii
Javgurean 1., Tomciuc V., Arnautova S., Pereberina O., Cigic N., care au mentionat
despre implicarea inculpatului la sustragerea sumei de 35.000 lei; de martorii
Riumina G., Stasiev I., Marius M., Sainciuc C, Pereberina O., Bilic S., Ursu O.,
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Zavalisina L., de procesele-verbale de confruntare intre Bilic S. si Bulgac V.,
Sainciuc C., Arnautova S., unde la fel se indica asupra faptului implicarii directe a
inculpatului la sustragerea banilor in suma de 172.449 lei; de documentele bancare,
care au fost anexate la cauza penald si examinate In cadrul anchetei judiciare.

La fel, instanta de fond i-a aplicat inculpatului Verbitchii Serghei o
pedeapsa prea blinda in baza art. 335 alin. (3) lit. b) Cod penal, netinindu-se
cont de faptul ca el a cauzat B.C. ,,Guinea” un prejudiciu material in proportii
deosebit de mari in suma de 20.028.359,9 lei. Conform estimarilor din sentinta,
acesta n-a restituit prejudiciul in marime de 18.480.600,90 lei. El si-a recunoscut
culpa partial si nu se caieste de cele savirsite.

In privinta achitarii inculpatului Bulgac Victor pe faptul sustragerii sumei de
92.184 lei, pe episodul vinderii apartamentului nr.128, amplasat pe bd. Moscovei 18,
mun. Chisindu si acordarea creditului Tn marime de 400.000 lei cet.Verbitchii N.,
vina inculpatului si-a gasit confirmare prin declaratiile martorilor Solonenco A.,
Strasnic A. si Andreev A., care confirmd cd banii obtinuti In urma vinderii
apartamentului au fost transmisi intr-un saculet lui Bulgac V., care la rindul sau i-a
pus in safeu, iar ulterior au fost insusiti de catre inculpatii Bulgac V. si Verbitchii S.

Actiunile inculpatului Bulgac V. urmeaza a fi calificate in baza art. 195
alin. (1) Cod penal, ca sustragerea averii proprietarului in proportii mari.

3.1 A declarat apel si administratorul BC ”Guinea” SA, Paladean G., care a
solicitat casarea sentintei doar in latura civild si pronuntarea unei noi hotariri, prin
care sd se Incaseze suplimentar de la Bulgac V. 263.165,11 lei, de la Brinzda V.
814.470.73 lei s1 de la Verbitchii S. 2.649.076,26 lei.

Apelantul a indicat ca a Tnaintat o actiune civild in suma de 22.207.313 lei, insa
instanta de fond a incasat nemotivat doar 18.480.600,90 lei.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2009
ambele apeluri au fost respinse ca nefondate.

Instanta de apel a retinut ca sentinta instantei de fond este legala si intemeiata.

5. Procurorul a declarat recurs ordinar, solicitind casarca acestei decizii si
dispunerea rejudecarii cauzei de catre instanta de apel.

Recurentul a invocat cd instantele de judecatd nu au tinut cont de probele
administrate si le-au apreciat incorect.

5.1. A declarat recurs ordinar si administratorul BC ,,Guinea” SA, Paladean G.,
care a solicitat casarea deciziei mentionate si dispunerea rejudecarii cauzei de catre
instanta de apel.

Recurentul a indicat ca de la inculpatul Verbitchii S. urmeaza a fi incasate
suplimentar 6.590.191 lei, iar instantele judecdtoresti au interpretat eronat si
tendentios probele prezentate in acest sens.

5.2. La fel a declarat recurs ordinar si avocatul Caldiba Vitalie, cerind casarea
hotaririlor instantelor de fond si de apel, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotariri, prin care sa fie incetat procesul penal in privinta lui Verbitchi S. pe art. 335
alin. (3) lit. b) Cod penal, iar actiunea civild sa fie admisa doar in principiu.
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Recurentul a mentionat cd a intervenit termenul de prescriptie de atragere a
inculpatului la raspundere penald, iar cuantumul sumelor nerestituite nu este posibil
de constatat in procedura penala.

6. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 mai 2010, toate recursurile au
fost admise, casata decizia atacata, in privinta lui Verbitchii Serghei si Bulgac Victor,
si dispusad rejudecarea cauzei de catre aceiasi instantd de apel, in alt complet de
judecata.

Instanta de recurs a retinut cd instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apeluri de procuror si de B.C. ”Guinea” S.A., sau s-a pronuntat
superficial ce echivaleaza cu nepronuntarea.

Referindu-se la incadrarea actiunilor inculpatului Verbitchii S. in baza art.196
alin. (4) Cod penal, instanta a mentionat ca ca obiect juridic al acestei componente de
infractiune sint relatiile sociale cu privire la proprietate, aparitia si dezvoltarea carora
presupune respectarea obligatiilor si angajamentelor patrimoniale Intemeiate pe buna-
credinta si incredere intre subiectii acestor raporturi. Ca obiect material il pot forma
bunurile care, potrivit dreptului de creanta , urmau sa treaca in proprietatea victimeli,
precum si bunurile din care au fost trase anumite foloase de catre faptuitor in
detrimentul intereselor proprietarului.

Pentru a incadra actiunile inculpatului Verbitchii S. in baza art.196 alin. (4)
Cod penal, instantele urmau sa demonstreze prin probe cd nu a avut loc insusirea
banilor primiti de inculpat sub forma de credite, imprumuturi de la Banca ”Guinea”,
ci a fructului beneficiului, folosul utilizarii banilor incredintati lui, adica banii primiti
pe credite, imprumuturi urmau a fi la el. In sentinta si decizia atacati nu este o
motivare cuvenitd ca in urma actiunilor inculpatului, cu referire la banii primiti ca
credite, imprumuturi se confirma existenta elementelor infractiunii prevazute de
art.196 alin. (4) Cod penal, de unde rezulta ca prin decizia atacata faptelor savirsite
de inculpat li s-a dat o incadrare juridica gresita.

Cu referire la recursul avocatului Caldiba V., instanta de recurs a specificat ca
in recursul declarat se critica sentinta instantei de fond si decizia instantei de apel in
partea condamnarii inculpatului Verbitchii S. in baza art. 335 alin. (3) lit. b) Cod
penal si a Incasarii de la el in beneficiul bancii ,,Guinea” a sumei de 18.480.600,90
lei.

Cu apel sentinta in privinta lui Verbitchii S. de cétre partea apararii nu a fost
atacata, dar in vol. 49 f.d. 272-278 este referinta din 11 martie 2009 a avocatului
Caldiba V., in interesele inculpatului Verbitchii S., in care el expune dezacordul cu
solutia adoptatd de instanta de fond privind calificarea actiunilor inculpatului
Verbitchii S. in baza art. 335 alin. (3) lit. b) Cod penal, si privind incasarea sumei de
18.480.600,90 lei.

Din decizia atacata rezulta ca asupra motivelor invocate in referinta avocatului
Caldiba V. instanta de apel nu s-a pronuntat.

Insa, primind spre anexare la materialele dosarului o astfel de referinti, instanta
de apel urma s-o examineze 1n cadrul sedintei sub aspectul stabilirii ce este aceastd
referintd apel sau referintd, cdci din textul ei reiese ca se criticd sentinta, se aduc
multe motive in favoarea inculpatului Verbitchii S., se fac solicitari, care au ramas

74



nemotivate s1 nesolutionate de catre instanta de apel, ce impune solutia de admitere a
acestui recurs cu dispunerea rejudecarii cauzei in instanta de apel.

Admite recursurile ordinare declarate de procurorul serviciului reprezentare a
invinuirii in Curtea de Apel Chisinau, Ciobanu S., partea civila B.C.”Guinea” S.A. si
avocatul Caldiba Vitalie in interesele inculpatului Verbitchii Serghei Nicolae,
caseaza decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2009 in
privinta lui Verbitchii Serghei Nicolae si Bulgac Victor Avram, cu dispunerea
rejudecarii cauzei de catre Curtea de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

7. La 13 decembrie 2011, administratorul BC ,,Guinea” SA, Plaladean G., a
depus o cerere de apel suplimentard, in care a solicitat incasarea doar de la Verbitchi
S. a pagubei suplimentare de 6.590.191 lei si modificarea modului de executare a
sentintei, prin stabilirea pentru inculpat a unui grafic de achitare a pagubei, fiind
obligat ca in decursul anului 2011 sa achite integral prejudiciul de 18.480.600 lei,
adica cite 1.540.050 lei lunar.

Totodata, in sedinta instantei de apel, reprezentantul BC ,,Guinea” SA, Igor
Pruteanu, a declarat ca este de acord cu sentinta instantei de fond si solicita doar sa
fie stabilit pentru inculpat un grafic de achitare a prejudiciului cauzat (v. 51, f.d. 118).

7.1. La 20 ianuarie 2011 a declarat apel si SRL ,Interplast”, solicitind
repunerea in termenul apelului, casarea partiala a sentintei si rejudecarea cauzei pe
episodul ce-i vizeaza.

8. Conform deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 23 ianuarie
2012, apelul partii civile BC ,,Guinea” SA a fost respins ca nefondat, iar apelul partii
civile SRL ,Interplast” a fost respins ca inadmisibil.

Apelul procurorului a fost admis, inclusiv si din oficiu, casata partial sentinta
instantei de fond doar in privinta inculpatului Verbitchii Serghei, rejudecata cauza si
pronuntatd o noua hotdrire in acest sens, potrivit ordinii stabilite pentru prima
instanta.

Verbitchii Serghei a fost achitat de sub invinuirea comiterii infractiunii
prevazuta la art. 184 alin. 2 Cod penal (1961), in baza art. 390 alin. (1) pct. 3) Cod de
procedura penald, pe motiv ca fapta lui nu intruneste elementele infractiunii.

Procesul penal in baza art. 126 Cod penal (1961) a fost incetat in temeiul art.
46 alin. (2) Cod penal (1961), in legatura cu expirarea termenului de prescriptie.

Procesul penal in baza art. 361 alin. (2) lit. d) Cod penal a fost incetat in
temeiul art. 60 alin. (2) lit. b) Cod penal, in legatura cu expirarea termenului de
prescriptie.

A fost admisa actiunea civila si incasat de la Verbitchi Serghei in beneficiul
BC ,,Guinea” SA prejudiciul cauzat in marime de 12.763.790 lei, cu impunerea
restituirii prejudiciului in termenul stabilit de instanta, adica a cite 300.000 lei lunar,
pina la restituirea definitiva a prejudiciului.

In rest sentinta a fost mentinuti.

Instanta da apel a constatat urmatoarele:
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1. Inculpatul Verbitchii Serghei, fiind Presedintele Consiliului BC ,,Guinea”, la
inceputul lui august 1995 a chemat la el in oficiu, amplasat pe str. Negruzzi 2, mun.
Chisinau, colaboratorul firmei de resort , Raxetta-Moldova LTD”, Gribincea V. si,
prin abuz de incredere, 1-a convins de a perfecta pe numele sau imprumut de la
BC,,Guinea”, pentru intrebuintarea activitatii comerciale firmei ,,Raxetta-Moldova
LTD”.

Gribincea V., a acceptat si la 10.08.1995, la indicatia lui Verbitchii S., s-a
adresat la specialistul sectiei credite BC ,,Guinea”, Pereberina O., care fiind
subalterna lui Verbitchii S.N. si nestiind despre intentiille lui, la executarea
indicatiilor lui, i-a acordat contributie lui Gribincea V., in perfectarea cererii pentru
primirea imprumutului de 150.000 lei, chipuri-le pentru constructia locativa.

Verbitchii S., cu scopul de a intrebuinta suma sus indicatd in activitatea
comerciald a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” si de a crea o aparenta legala de
acordare a Tmprumutului, a dat indicatie directorului firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”
Scurtul I., care nu stia de intentiile lui de a prezenta in BC ,,Guinea” contract -
garantie din 10.08.1995, din numele firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, despre faptul ca
in caz de nerestituire la timp pe contractul Ne 14-2 din 14.08.1995, imprumutul va fi
rambursat din contul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.

La 14.08.1995, intre BC ,,Guinea” si firma , Raxetta-Moldova LTD”, a fost
incheiat un contract de gaj, conform caruia bancii in gaj i-a fost prezentat
automobilul de model ,Ford Sierra”, n/i C AL 740, Ne -caroseriel
WFOHHXXGBBNKC70023, cu introducerea in contract a informatiei false, despre
faptul ca pretul automobilului constituie 217.500 lei, adicd intentionat a fost majorat
pretul automobilului cu 213590 lei, deoarece in fapt, pretul automobilului care se afla
la balanta firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, constituie 3410 lei.

Stasiev lurie, vice-presedintele conducerii bancii ,,Guinea”, primind actele
oficiale, nestiind despre intentiile adevarate a lui Verbitchii S., nu a verificat
veridicitatea documentelor in banca, certificatele de wvenituri si cheltuieli a
imprumutatului, acte care confirma vinzarea-cumpararea materialelor de constructie,
acte pentru constructia locuintei, a planului constructiei casei, contractele cu
antreprenorii la constructie, fard analiza situatiei financiare a imprumutatului, actul
de verificare a gajului la fata locului, analiza de fapt a sinecostului averii gajate, nu a
respectat ordinea perfectarii si eliberarii creditelor, la 14.08.1995, din numele bancii,
a Incheiat contract de credit Ne 14-2, cu imprumutatul Gribincea V.

In conformitate cu dispozitia Ne 1, din 15.08.1995, de catre banca i-a fost
acordat lui Gribincea V.F., un imprumut in suma de 150.000 lei, pe un termen de 18
luni, cu perceperea 30% anuale.

La 16 s1 18.08.1995, Gribincea V.F. in baza ordinului de cheltuieli Ne 7 g1 Ne §,
a primit din casa bancii, Tn numerar sumele de 75000 lei s1 74250 lei, in suma totala
de 149250 lei, si i-a transmis inculpatului Verbitchii S.N., care 1-a utilizat in
activitatea comerciald a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, s-a obligat sa achite
creditul primit si procentele pe el.

Dupa primirea creditului, inculpatul Verbitchii S.N., din numele
imprumutatului Gribincea V.F., in perioade diferite de timp, a introdus mijloace
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banesti in BC ,,Guinea”, pentru plata procentelor pentru utilizarea imprumutului, si
anume:

la 19.03.1996 pe ordinul de venituri Ne 9, in suma de 28125 lei;
la 23.09.1996 pe ordinul de venituri Ne 13, in suma de 22500 lei;
la 29.10.1997 pe ordinul de venituri Ne 23901.001, in suma de 14647 lei;

la 31.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123222.001, in suma de 5290 lei
(dosarul 099, V. 3, £.d.124), iar in total au fost achitate procentele in suma totald
85.562 lei, si in ordinele de venituri de catre persoane neidentificate de organul de
ancheta, a fost falsificata semnatura din numele lui Gribincea V.F.

La 14.02.1997, in baza ordinului - dispozitiei Ne 9 si a ordinului pe venituri Ne
95, imprumutul a fost partial achitat, in suma de 12000 lei.

Ulterior, Tmprumutul si procentele nu au fost restituite, prin ce inculpatul
Verbitchii S.N.,a cauzat bancii ,,Guinea”, dauna materiala in suma de 138000 lei.

2. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, la inceputul lui
august 1995, prin abuz de incredere si cu ajutorul lui Scurtul V.D. — directorul firmei
,Raxetta-Moldova LTD”, reprezentantul careia era, 1-a convins pe Sterpov V.D.,
soferul sau personal, de a primi pe numele sau Tmprumut de la BC ,,Guinea”, sub
pretextul utilizarii acestor mijloace banesti pentru constructia locuintei individuale.

Sterpov V.D., a fost de acord de a primi Tmprumut.

Pentru perfectarea imprumutului, Sterpov V.D., la indicatia lui Scurtul V.D., la
10.08.1995, s-a adresat la specialistul sectiei credite, Pereberina O.V., cu cerere de a-
1 fi acordat imprumut in sumd de 250.000 lei, care fiind subalterna inculpatului
Verbitchii S.N. si nestiind despre intentiile adevarate a lui pentru a executa indicatia
lui, i-a acordat contributie lui Sterpov V.D. in perfectarea cererii pentru eliberarea
imprumutului, pe suma indicata.

Ulterior, inculpatul Verbitchii S.N., prin intermediul tatdlui sdu Verbitchii
N.F., directorul firmei ,,Tehcom”, din numele lui, a perfectat un contract de gaj fictiv,
Ne 15-2/7, din 14.08.1995, despre prezentarea in gaj bancii, un automobil de model
,Mercedes 2507 , a/f 1990, n/i CBS 865, cu pretul de 362.500 lei, care nu se afla la
balanta firmei ,,Tehcom”. Actele sus indicate Sterpov V.D., le-a prezentat la BC
,,Guinea”.

Stasiev Iu.T., detinind functia de vicepresedinte a Conducerii BC ,,Guinea”,
nestiind despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea
actelor prezentate la banca, certificatele de venituri si cheltuieli ale imprumutatului,
actele care confirmd vinzarea-cumpararea materialelor de constructie, actele la
constructia Incaperii, planul constructiei casei, contractele cu antreprenorii, fard
analiza situatiei financiare a imprumutatului, actul de verificare a gajului la fata
locului, analiza de fapt a sinecostului averii gajate si nu a respectat ordinea perfectarii
si eliberarii creditelor, a semnat contractul de credit Ne 15-2, incheiat intre banca sus
indicatd si Sterpov V.D. In baza contractului de credit sus indicat si ordinului -
dispozitie Ne 1, din 21.08.1995, lui Sterpov V.D. i s-a acordat un imprumut in suma
de 250.000 lei, pe un termen de 18 luni, cu perceperea 30 % anual.
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Primind banii in suma de 250000 lei, Sterpov V.D. i-a transmis lui Stasiev
lu.T., despre ce ultimul i-a scris o recipisa si ulterior, i-a transmis lui Verbitchii S.N.,
care primind banii In suma de 250.000 lei, s-a obligat sa restituie creditul primit si
procente pe el, utilizindu-i pentru activitatea comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova
LTD” si in diferitd perioada de timp, din numele imprumutatului Sterpov V.D.,
introducea mijloace banesti la BC ,,Guinea”, plata procentelor pentru timpul utilizarii
imprumutului, si anume: La 19.03.1996 pe ordinul de venituri Ne 15 — 14550 lei; La
28.05.1996 pe ordinul de venituri Ne 45 — 6250 lei; La 23.09.1996 pe ordinul de
venituri Ne 14 — 35000 lei; La 24.09.1996 pe ordinul de venituri Ne 20 — 20500 lei; La
31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 112 — 21000 lei; La 28.10.1997 pe ordinul de
venituri Ne 23360.007 — 19900 lei;

La 29.10.1997 pe ordinul de venituri Ne 23906.001 — 2080 lei, iar in total au
fost achitate procente in suma de 119280 lei, iar in ordinele de venituri de persoane
neidentificate de ancheta, semnatura din numele lui Sterpov V.D., a fost falsificata.

In afara de aceasta, imprumutul acordat lui Sterpov V.D., a fost partial
achitat, in marime de 40000 lei, la 23.02.1996 si 07.03.1996.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N., a cauzat bancii ,,Guinea”, o dauna materiald in suma de 210.000 lei.

3. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, in noiembrie 1996,
I-a chemat in oficiul bancii ,,Guinea”, pe subalternul - lucratorul firmei ,,Raxetta-
Moldova LTD”, Sarafanicov G.V., prin inselaciune si abuz de incredere, 1-a convins
sa perfecteze pe numele sau imprumut de la BC ,,Guinea”, pentru activitatea
comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” si l-a incredintat cd la timp o sa
restituie imprumutul si o sd achite procentele in termenul stabilit.

Sarafanicov G.V., fiind in dependenta de serviciu de Verbitchii S.N., la
indicatia lui, la 21.10.1996 s-a adresat la specialistul sectiei credite a BC ,,Guinea”
Pereberina O.V., care la rindul ei fiind subalterna lui Verbitchii S.N. si nestiind
despre intentiile Iui in executarea indicatiilor, a acordat lui Sarafanicov G.V.
contributie la perfectarea cererii pentru primirea imprumutului in suma de 150.000
lei, chipurile pentru constructie personala.

In baza listei prezentate a averii gajate si cererii de credit intocmiti de
Sarafanicov G.V., la 06.11.1996 intre ultimul si BC ,,Guinea” s-a intocmit contractul
de gaj Ne 121-2Z, conform caruia pe perioada folosirii imprumutului, imprumutatul
chipurile lasad in gaj materiale de constructii in suma de 215.000 lei.

Primul vicepresedinte a Conducerii bancii, Scripnic S.V., primind pachetul de
documente si constatind ca documentele corespund cerintelor Regulamentului de
creditare, a semnat contractul de credit Ne 121-2, intocmit intre banca indicatd si
imprumutatul Sarafanicov G.V. si ordinul - dispozitia Ne 2 din 08.11.1996, in baza
carui lui Sarafanicov G.V. i-a fost acordat imprumutul in marime de 150.000 lei, pe
un termen de 24 luni cu perceperea 20% anual.

Dupa primirea Tmprumutului in suma de 150.000 lei, Sarafanicov G.V. a
transmis banii vicepresedintelui Conducerii bancii Stasiev Iu.T., care la rindul sau i-a
transmis inculpatului Verbitchii S.N., pentru utilizarea in activitatea comerciald a
firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.
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Inculpatul Verbitchii S.N., s-a obligat sa restituie creditul primit de
Sarafanicov G.V. si procentele pe el si din numele ultimului, in diferitd perioada de
timp, introducea mijloace banesti la BC ,,Guinea”, plata procentelor pentru creditul
acordat, si anume: La 31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 106 — 6917 lei; La
30.10.1997 pe ordinul de venituri Ne 24310.001 — 14784 lei; La 31.07.1998 pe
ordinul de venituri Ne 123237.001 — 5750 lei; La 26.08.1998 pe ordinul de venituri No
127276.001 — 3550 lei; La 26.08.1998 pe ordinul de venituri Ne 127249.001 — 8000
lei, 1ar in total au fost achitate procentele in suma totald 39.001 lei.

Ulterior, imprumutul dat si procentele pe el, nu au fost achitate, unde inculpatul
Verbitchii S.N., a cauzat bancii daund materiald in suma de 150.000 lei.

4. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, la inceputul lunii
noiembrie 1996 l-a chemat in oficiul sau pe subalternul firmei ,,Raxetta-Moldova
LTD” - Chirnetchii C.E. si facind abuz de incredere, I-a convins pe ultimul sa
perfecteze pe numele sau imprumut de la BC ,,Guinea” pentru utilizarea in activitatea
comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.

Pentru acest scop, Chirnetchii C.E., la rugamintea inculpatului Verbitchii S.N.,
a perfectat o cerere de credit, pentru primirea imprumutului in marime de 422.550 lei,
pentru procurarea tehnicii organice si lista averii care nu exista, care urma sa fie
indicatd 1n contractul de gaj, prezentind aceste documente in sectia credite a BC
,,Guinea”.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de serviciu, la 24.12.1996 personal, din
numele Consiliului bancii, a hotarit de a-i acorda imprumut lui Chirnetchii C.E. in
suma de 394.810 le1, intocmind un proces-verbal fals a sedintei Consiliului, in care a
introdus informatie intentionat falsa despre faptul ca, la aceastd sedintd au fost
prezenti membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si vice-
presedintele Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de a-i
acorda un Tmprumut lui Chirnetchii C.E. in suma de 394.810 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal pentru conducerea BC ,,Guinea” era temei
pentru eliberarea creditului in suma de 394.810 lei. In baza listei false prezentate la
25.12.1996, intre BC ,,Guinea” si Chirnetchii C.E. a fost perfectat contractul de
amanet Ne 5, conform caruia Chirnetchii C.E. pentru perioada utilizarii imprumutului,
chipurile, lasa n gaj tehnica organica in suma totala de 422.550 lei, care se pastreaza
la depozitul bancii pe adresa m. Chisinau, str. A.Russo 1.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”,
primind actele sus indicate si nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., a semnat
contractul de credit Ne 137-2 din 25.12.1996, intocmit intre banca sus indicata si
imprumutatul Chirnetchii C.E. si ordinul - dispozitie Ne 3 din 25.12.1996, in baza
carui lui Chirnetchii C.E. i-a fost acordat un imprumut in marime de 394.810 lei pe
un termen de 4 luni cu perceperea 30% anual.

Chirnetchii C.E., primind banii in sumd de 394.810 lei in casa bancii, la
25.12.1996, conform ordinului de cheltuieli Ne 50, i-a transmis vicepresedintelui
Conducerii bancii, Stasiev Iu.T., care i-a scris recipisa in primirea banilor iar banii i-a
transmis inculpatului Verbitchii S.N., care i1-a utilizat pentru activitatea comerciald a
firmei sale, achitind la BC ,,Guinea” procente pentru folosirea creditului, si anume:

79



la 28.02.1997 pe ordinul de venituri Ne 120 — 21715 lei;
la 31.03.1997 pe ordinul de venituri Ne 71 — 9870 lei;
la 18.07.1997 pe ordinul de venituri Ne 154 — 9870 lei;

la 31.07.1997 pe ordinul de venituri Ne 123274 — 29611 lei, iar in total au fost
achitate procentele in suma totala de 71066 Iei.

Ulterior, acest imprumut si procentele pe el nu au fost restituite, iar inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat dauna materiala BC ,,Guinea”, in suma de 394.810 lei.

5. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, intentionat, la
inceputul lui decembrie 1996 l-a chemat la sine in oficiu in BC ,,Guinea” pe
subalternul sau, lucratorul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” Cozovici S.A. si prin abuz
de incredere, l-a convins sa perfecteze pe numele sau un imprumut de l1a banca de
resort ,,Guinea” pentru activitatea comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.

Pentru acest scop Cozovici S.A., la rugamintea inculpatului Verbitchii S.N., a
perfectat cererea pentru primirea Tmprumutului in sumad de 361.840 lei pentru
procurarea tehnicii organice si lista bunurilor care nu existau, care urmau a fi incluse
in contractul de gaj si le-a prezentat in sectia credite ,,Guinea”.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de atributiile sale de serviciu, in scopuri
personale, la 24.12.1996 personal, din numele Consiliului bancii a primit hotarirea de
a elibera un imprumut imprumutatului Cozovici S.A. in sumd de 361.840 Iei,
intocmind un proces-verbal a sedintei fals, in care a introdus informatie falsa, ca la
sedinta data au fost prezenti membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov
A.A. si vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si c¢d Consiliul a
decis de a-i elibera iTmprumutatului Cozovici S.A. un imprumut in suma de 361.840
lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea BC ,,Guinea” era
temei pentru a acorda imprumut lui Cozovici S.A. in suma de 361.840 lei.

Ulterior, in baza listei false prezentat la 25.12.1996, intre BC ,,Guinea” si
imprumutatul Cozovici S.A. a fost intocmit un contract de amanet Ne 4, in care erau
introduse informatii false despre faptul ca pe perioada utilizarii imprumutului,
Cozovici S.A. chipurile da in gaj tehnica organica in suma de 404.960 lei si ca marfa
data chipurile se pastreaza in depozitul BC ,,Guinea”, mun. Chisinau, str. A.Russo 1,
la fel a fost perfectat si contractul de credit Ne 136-2.

In baza contractului de credit si ordinului - dispozitie Ne 1 din 25.12.1996 lui
Cozovici S.A. i-a fost acordat un Tmprumut in marime de 361.840 lei pe un termen de
4 luni cu perceperea 30% anual.

In baza ordinului de cheltuieli Ne 51 din 25.12.1996 Cozovici S.A. a primit
banii in sumd de 361.840 lei si1 i-a transmis vicepresedintelui Conducerii bancii
,(Guinea” Stasiev Iu.T., care i-a scris o recipisa si a transmis banii lui Verbitchii S.N.,
care s-a obligat a restitui creditul primit de Cozovici S.A. si procentele pe el, achitind
pe acest credit procente, $i anume:

- 1a 28.02.1997 pe ordinul de venituri Ne 119 — 19901 lei;l

- 1a 31.03.1997 pe ordinul de venituri Ne 72 — 9046 lei;l

- la 18.07.1997 pe ordinul de venituri Ne 155 — 9046 lei;
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- 1a 27.02.1998 pe ordinul de venituri Ne 71650.001 — 25788 lei;
- 1a 31.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123267.001 — 9046 lei;

- la 21.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123269.001 — 1350 lei, iar in total au
fost achitate procentele in suma de 74177 lei.

Ulterior, Tmprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, unde
inculpatul Verbitchii S.N., a cauzat bancii ,,Guinea” o daund materiala in suma de
361.840 lei.

6. Tot inculpatul Verbitchii S.N., la mijlocul lui decembrie 1996, aflindu-se in
oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” a chemat-o in birou pe Medinscaia V.I. —
lucratorul firmei ,,Paritet”, care arenda incapere in oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova
LTD” si prin abuz de incredere, a convins-0 pe Medinscaia V.l. sa perfecteze pe
numele sau un imprumut de la banca de resort ,,Guinea” pentru activitatea comerciala
a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, declarindu-i ca v-a achita la timp procentele si v-a
restitui imprumutul in termenul stabilit. Medinscaia V.I., nestiind despre intentiile
inculpatului Verbitchii S.N. si nestiind despre actiunile lui ilegale, a fost de acord de
a primi imprumut.

Verbitchii S.N., facind abuz de atributiile sale de serviciu, in scopuri
personale, la 24.12.1996 din numele Consiliului bancii a decis sa-i elibereze un
imprumut lui Medinscaia V.I. in suma de 430.000 lei, intocmind un proces-verbal al
sedintei fals, in care a introdus informatie falsa, despre faptul ca chipurile la sedinta
data au fost prezenti membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si
vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a decis sa-i
acorde un Tmprumut lui Medinscaia V.I. in suma de 430.000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea BC ,,Guinea” este
temei pentru eliberarea imprumutului lui Medinscaia V.I.

La 25.12.1996 Medinscaia V.I. la indicatia inculpatului Verbitchii S.N. s-a
adresat la specialistul sectiei credite a BC ,,Guinea” Pereberina O.V., care
nepresupunind despre actiunile ilegale a inculpatului Verbitchii S.N., i-a acordat un
ajutor tehnic lui Medinscaia V.I. in perfectarea cererii pentru eliberarea imprumutului
si intocmirea contractului de credit Ne 139-2 din 26.12.1996 despre acordarea ei a
imprumutului in sumad de 430.000 lei pe un termen de 6 luni cu perceperea
procentelor 30% anual. Medinscaia V.I. a semnat contractul de credit si 1-a trasmis la
banca.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”,
primind documentele sus indicate, nestiind scopul adevarat a lui Verbitchii S.N., in
executarea hotaririi Consiliului bancii, care pentru Conducere este obligatoriu, a
semnat contractul de credit Ne 139-2 incheiat intre banca indicata si Medinscaia V.I.
la 27.12.1996 in baza ordinului - dispozitie Ne 1, prin care i-a fost acordat un
imprumut in marime de 430.000 lei pe un termen de 6 luni cu perceperea 30% anual.

De catre persoane neidentificate de organul de ancheta, in ordinul de cheltuieli

Ne 41 a fost falsificatd semnatura din numele lui Medinscaia V.I. si prezentat in casa

bancii, de unde au fost eliberati bani in suma de 430.000 lei, pe care Verbitchii S.N.

I-a utilizat in activitatea comerciala a firmei sale, obligindu-se sa restituie creditul si
procentele pe el, achitind procente pentru credit, si anume:
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la 31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 121 — 12183 lei;
la 31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 153 — 10750 lei;
la 28.02.1997 pe ordinul de venituri Ne 716476 — 2250 lei;

la 31.07.1998 pe ordinul de venituri Ne 123270.001 — 10750 lei, iar in total au
fost achitate procentele in suma de 65933 lei.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, unde inculpatul
a cauzat o dauna materiala bancii ,,Guinea” in suma de 430.000 lei.

7. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, intentionat, in
decembrie 1995 I-a chemat pe colaboratorul firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova
LTD”, Cazac V.N., prin abuz de incredere, 1-a convins sa perfecteze pe numele sau
un imprumut de la banca de resort a lui Verbitchii S.N. ,,Guinea” sub pretext de
constructia casei.

Cazac V.N., a fost de acord sd primeascd imprumut si la 06.12.1995, la
rugdmintea lui, s-a adresat la specialistul sectiei credite a BC ,,Guinea” Pereberina
0O.V., care fiind subalterna inculpatului Verbitchii S.N. si nestiind despre intentiile lui
adevarate, i-a acordat un ajutor tehnic lui Cazac V.N., in perfectarea si primirea
imprumutului in marime de 130.000 lei, pentru construirea casei.

Cazac V.N. a prezentat in sectia credite a bancii ,,Guinea” lista bunurilor
depuse in gaj Intocmitd la rugdmintea lui Verbitchii S.N. si la 13.12.1995 intre dinsul
si banca ,,Guinea” a fost incheiat un contract de gaj Ne 34-27, in care au fost
introduse informatii false, ca in perioada utilizarii imprumutului, Cazac V.N. da in
gaj materiale de constructie in suma totald de 225560 lei.

Seful directiei financiare si creditare a bancii ,,Guinea” Deli R.G., primind
pachetul de documente si stabilind cd documentele corespund normelor
Regulamentului de creditare, nestiind scopul adevarat al inculpatului Verbitchii S.N.,
a semnat credit Ne 34-2 incheiat intre banca indicatd si Cazac V.N. si conform
ordinului - dispozitie Ne 1 din 14.12.1995, ultimului i-a fost acordat un imprumut in
marime de 130.000 lei pe un termen de 18 luni cu percepere a 28% anual.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de incredere a directorului firmei Iui de
resort ,,SNT” Scurtul V.D., 1-a convins pe ultimul sd intocmeasca factura Ne 25
despre transferarea a 130000 lei de la contul de imprumuturi Ne 23658635 la contul
de decontare Ne 467975 al firmei ,,SNT” sub pretextul de a procura materiale de
constructie conform specificatiei, ce ultimul a si facut la 13.12.1995.

Ulterior, de la contul firmei ,,SNT”, conform dispozitiei de platd Ne 3 din
14.12.1995, suma data de bani a fost transferata la contul de decontare Ne 006807684
al firmei ,,Star” nerezidenta a Republicii Moldova, care are cont de decontare la
,Rietumu Bank” or. Riga, Lituania un avans pentru materialele de constructie
conform contractului Ne 10/12 din 01.12.1995.

Dupa primirea imprumutului in suma de 130000 lei, inculpatul Verbitchii S.N.
din numele imprumutatului Cazac V.N., in perioade diferite de timp a introdus
mijloace banesti in BC ,,Guinea” plata procentelor pentru utilizarea imprumutului, si
anume:
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- la 23.02.1996 pe ordinul de venituri Ne 6 pe numele lui Cazac V.N.
transferarea 7786 lei la contul depozitar Ne 960401;

- la 28.06.1996 pe ordinul de venituri Noe 43 pe numele lui Cazac V.N.
transferarea 9100lei la contul depozitar Ne 103960803;

- la 25.09.1996 pe ordinul de venituri No 9 pe numele lui Cazac V.N.
transferarea 9100 lei la contul depozitar Ne 103960803

- la 31.01.1997 pe ordinul de venituri Ne 115 pe numele lui Cazac V.N.
transferarea 15167 lei la contul depozitar Ne 103960803;

- 12 31.07.1996 pe ordinul de venituri Ne 123230.001 pe numele lui Cazac V.N.
transferarea 4983 lei la contul depozitar Ne 172298045084;

- 12 26.08.1997 pe ordinul de venituri Ne 127285.001 pe numele lui Cazac V.N.
transferarea 1664 lei la contul depozitar Ne 172298045084, iar in total au fost achitate
procentele in suma totald 47.800 lei.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N., a cauzat bancii o dauna materiald in suma de 130.000 lei.

8. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in circumstante indicate mai sus, la
01.03.1997 din numele Consiliului bancii a intocmit un proces-verbal fals al sedintei
Consiliului, in care a introdus informatie intentionat falsa despre aceea ca la aceasta
sedinta au participat membrii Consiliului BC ,,Guinea”, Scripnic S.V. Svedov A.A. si
vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu., si ca Consiliul a decis de a-i
acorda lui Osipov V.Ia. un imprumut in suma de 282000 lei in baza cererii de credite
perfectatd de persoane neidentificate de organul de anchetd, care au falsificat
semnatura din numele lui Osipov V.la., in care era indicat, cd suma care se cere cu
imprumut, se ia pentru activitate comerciala.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii este temei
pentru incheierea contractului de credit Ne 180-2 si eliberarea imprumutului cet.
Osipov V.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”,
nestiind despre intentiile adevarate a inculpatului Verbitchii S.N., la 11.03.1997 a
semnat contractul de credit Ne 180-2 incheiat intre banca sus numita si chipurile cu
cet.Osipov V. si conform ordinului - dispozitie Ne 2 din 14.03.1997 imprumutatului
Osipov V. i-a fost eliberat un imprumut in marime de 282000 lei pe un termen de 8
luni cu perceperea 12% lunar.

De catre persoane neidentificate de organul de ancheta, la 14.03.1997 in
ordinul de cheltuieli Ne 87 intocmit pe numele lui Osipov V.Ia. a fost falsificata
semndtura din numele ultimului. Cine a primit banii in suma de 282.000 lei in casa
bancii nu a fost posibil de constatat.

Ulterior, imprumutul dat si procentele la el nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o daund materiala in marime de 282.000 lei
datoria.

9. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, la 01.03.1997 din
numele Consiliului bancii a intocmit un proces-verbal fals al sedintei Consiliului, n
care a introdus informatie intentionat falsa, despre faptul ca la adunare au participat
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membrii Consiliului BC ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele
Conducerii BC ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. si cd Consiliul a hotarit sa-i acorde un
imprumut cet. Mitracov S.V. in suma de 360000 lei in baza cererii de credit din
01.03.1997 perfectata de persoane neidentificate de organul de anchetd, care au
falsificat semnatura din numele lui Mitracov S.V., in care era indicat ca suma ceruta
se acorda pentru activitate comerciala.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea”, este
temei pentru perfectarea contractului de credit Ne 181 si acordarea imprumutului cet.
Mitracov S.V. in suma de 360.000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”,
nestiind despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea
actelor prezentate in banca, nu a respectat ordinea de perfectare si eliberare a
creditelor si la 12.03.1997 a semnat contractul de credit Ne 181-2, incheiat intre banca
indicata si chipurile imprumutatul Mitracov S.V. si conform ordinului - dispozitie No
3 din 14.03.1997 ultimului i-a fost acordat un Tmprumut in suma de 360.000 lei pe un
termen de 6 luni cu perceperea 12% lunar, necatind ca de catre persoane
neidentificate de organul de ancheta, in contractul de credit sus indicat si ordinul de
cheltuieli Ne 87 a fost falsificatd semnatura din numele lui Mitracov S.V.

Ulterior, imprumutul dat s1 procentele la el nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o daunad materiala in suma de 360.000 lei.

10. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, la inceputul lui
noiembrie 1997, aflindu-se in oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, amplasat pe
str. Negruzzi 2, mun. Chisindu, facind abuz de incredere a lucratorului firmei de
resort ,,Raxetta-Moldova LTD” Bandiliuc V.V., prin inselaciune, ducindu-I in eroare
privitor la intentiile sale, 1-a rugat sa-i facd o favoare in perfectarea si primirea in
interesele sale a unui imprumut de la banca de resort ,,Guinea” pe numele sau,
convingindu-1 ca el la timp v-a achita procentele pentru imprumut si o sa achite
creditul in termenul stabilit.

Bandiliuc V.V., a fost de acord sda perfecteze actele pentru primirea
imprumutului.

Apoi Bandiliuc V.V. impreund cu Bratuhin S.V., la sfirsitul lui octombrie
1997, la indicatia lui Verbitchii S.N. s-au adresat la specialistul sectiei credite a
bancii ,,Guinea” Pereberina O.V., care nu a banuit ilegalitatea actiunilor inculpatului
Verbitchii S.N., i-a acordat lui Bandiliuc V.V. un ajutor tehnic in perfectarea cererii
pentru eliberarea imprumutului in suma de 251000 lei pe un termen de 24 luni pentru
activitate comerciala, pe care ultimul la 31.10.1997 a semnat-o si a transmis-0 la
banca.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, creind o vizibilitate legald de acordare a
creditelor, la 14.11.1997 personal, din numele Consiliului bancii, a hotarit de a-i
acorda un imprumut imprumutatului Bandiliuc V.V. in sumda de 251000 Iei,
intocmind un proces-verbal fals, in care a introdus informatie falsa, despre faptul ca
la sedinta au participat membrii Consiliului BC ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A.
si vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit sa-
1 acorde un imprumut lui Bandiliuc V.V. in suma de 251000 lei.
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Hotarirea indicata in procesul-verbal pentru conducerea bancii ,,Guinea”, este
temei pentru incheierea contractului de credit Ne 243-2 si eliberarea imprumutului lui
Bandiliuc V.V.in suma de 251000 lei.

Inculpatul Stasiev 1u.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”,
primind actele la semnat, nestiind despre scopul lui Verbitchii S.N., nu a verificat
veridicitatea actelor prezentate in bancd si nu a respectat ordinea perfectarii si
eliberdrii imprumutului, la 14.11.1997 a semnat din numele bancii contractul de
credit No 243-2, incheiat intre banca sus indicata si imprumutatul Bandiliuc V.V.
despre acordarea ultimului un imprumut in suma de 251000 lei.

imprumutatului Bandiliuc V.V. de catre banca ,,Guinea” i-a fost acordat un
imprumut la 17.11.1997 in baza ordinului - dispozitie Ne 31065.001 in suma de
110700 lei, iar la 19.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 32064.001 suma de
140300 lei.

Cu persoane neidentificate de organul de ancheta si prin intelegere prealabila
cu Verbitchit S.N., la 17 s1 19.11.1997 in ordinele de cheltuieli No 32064.001 si Neo
31065.001, intocmite pe numele lui Bandiliuc V.V., a fost falsificatd semnatura din
numele ultimului si au fost primiti in casa bancii ,,Guinea” bani in suma de 110700
lei s1 140300 lei, 1ar in total 251.000 lei, pe care Verbitchii S.N. i-a intrebuintat
pentru activitatea comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.

Ulterior, suma data si procentele nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o daunad materiala in suma de 251.000 lei.

11. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in acelasi circumstante, la inceputul lui
noiembrie 1997, l-a chemat in oficiu pe colaboratorul firmei lui de resort ,,Raxetta-
Moldova LTD”- Zaitev A.V., si facind abuz de incredere, ducindu-l in eroare, 1-a
rugat sd-i faca o favoare, sa perfecteze si sa primeasca in interesele sale un imprumut
de la BC ,,Guinea” pe numele sau, convingindu-I ca el la timp o sa achite procentele
pentru imprumut §i o sd-l restituie in timpul stabilit.

Zaitev A.V., a fost de acord sa perfecteze actele pentru primirea Tmprumutului,
si anume:

Zaitev A.V., la indicatia lui Verbitchii S.N., la 29.10.1997 s-a adresat la
specialistul sectiei credite a bancii ,,Guinea” Pereberina O.V., care nu a presupus
ilegalitatea actiunilor lui Verbitchii S.N., i-a acordat un ajutor tehnic lui Zaitev A.V.
in perfectarea cererii de acordare a imprumutului in suma de 240000 lei.

Zaitev A.V. a semnat cererea de credit si a transmis-o la banca.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in
scop personal, creind o vizibilitate legala in acordarea creditului, la 28.10.1997,
personal, din numele Consiliului a hotarit de a-i acorda un imprumut lui Zaitev A.V.
in sumd de 240000 lei, a Intocmit un proces-verbal fals, unde a introdus informatie
intentionat falsa despre faptul cd la adunarea datd au fost prezenti membrii
Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele
Conducerii bancii ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de a-i acorda un
imprumut imprumutatului Zaitev A.V. in suma de 240000 lei.
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Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea” este
temei pentru incheierea contractului de credit Ne 244-2 din 17.11.1997 intre banca
indicata si Zaitev A.V. de acordare ultimului un imprumut in suma de 240000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”,
primind actele, nestiind despre intentiile adevarate a Iui Verbitchii S.N., nu a verificat
veridicitatea actelor prezentate la banca si nu a respectat ordinea de perfectare si
eliberarea creditelor si la 17.11.1997 a semnat din numele bancii contractul de credit
Ne 244-2 incheiat intre banca indicatd si imprumutatul Zaitev A.V. despre acordarea
ultimului un imprumut in suma de 240000 lei.

La 17.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 31053.001, lui Zaitev A.V. i-
a fost acordat imprumutul in sumd de 240000 lei, care a fost primita de Verbitchii
S.N. prin intelegere prealabild, cu persoane neidentificate de organul de ancheta, in
aceeasi zi in baza ordinului de cheltuieli Ne 31053.001 intocmit pe numele lui Zaitev
AV., falsificind semnatura din numele ultimului si utilizind creditul pentru
activitatea comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, achitind procentele pentru

credit numai partial in sumd de 103200 lei conform ordinului de venituri Ne
123248.001 din 31.07.1998.

Ulterior, imprumutul dat si procentele pe el nu au fost restituite, unde
inculpatul Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” daund materiald in suma de
240.000 lei.

12. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in acelasi circumstante, cu scopul cauzarii
daunei materiale proprietarului, la inceputul lui noiembrie 1997 l-a chemat in oficiu
pe colaboratorul firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD” Batruhin S.V. si facind
abuz de incredere si prin inselaciune, ducindu-1 in eroare, 1-a rugat sa-i faca o favoare
in perfectarea si primirea in interesele sale un imprumut la BC ,,Guinea” pe numele
sau, convingindu-1, ca la timp va achita procentele pe imprumut si o sa restituie
creditul la timpul stabilit.

Batruhin S.V., a fost de acord sa perfecteze actele pentru primirea
imprumutului, s1 anume:

Batruhin S.V. la 05.11.1997, la indicatia Iui Verbitchii S.N. s-a adresat la
specialistul sectiei credite a bancii ,,Guinea” Pereberina O.V., care nu a banuit de
actiunile ilegale ale lui Verbitchii S.N., i-a acordat un ajutor tehnic lui Bratuhin S.V.
in perfectarea cererii pentru acordarea imprumutului si incheierea contractului de
credite No 245-2 din 10.11.1997 despre acordarea lui un imprumut in suma de
211000 lei pe un termen de 24 luni cu perceperea platii Tn marime de 12% anual;

Bratuhin S.V. a semnat cererea de credit si contractul de credit si le-a transmis
in banca.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, depdsind atributiile sale de serviciu, in
scopuri personale, creind o vizibilitate a legalitatii in acordarea creditului, la
05.11.1997 personal, din numele Consiliului bancii, a hotarit sa-i acorde un
imprumut imprumutatului Bratuhin S.V. in suma de 211000 lei, intocmind un proces-
verbal fals, In care a introdus informatie intentionat falsa despre faptul ca la sedinta
au participat membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si
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vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de
a-1 acorda un Tmprumut lui Batruhin S.V. 1n suma de 211000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” este
temei pentru acordarea imprumutului lui Bratuhin S.V. in suma de 211000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”,
primind actele I-a semnat, nestiind despre intentiile adevarate a lui Verbitchii S.N.,
nu a verificat veridicitatea actelor prezentate in banca si nu a respectat ordinea
perfectarii si eliberarii creditului, la 10.11.1997 a semnat din numele bancii
contractul de credit Ne 245-2, incheiat intre banca indicata si Tmprumutatul Bratuhin
S.V. despre acordarea ultimului un imprumut in suma de 211000 Iei.

La 17.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 31068.001, Iui Bratuhin S.V.
I-a fost acordat un imprumut in suma de 211000 lei.

Inculpatul Verbitchii S.N. prin intelegere prealabila cu persoane neidentificate
de organul de anchetd, la 17.11.1997, in ordinele de cheltuieli Ne 31068.001 a
falsificat semnatura din numele lui Bratuhin S.V. si a primit in casa bancii ,,Guinea”
bani in suma de 211000 lei, pe care i-a intrebuintat in scopuri personale in activitatea
comerciala a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, achitind procentele in suma de 9073
lei conform ordinului pe venituri din 31.07.1998.

Ulterior, imprumutul dat si procentele nu au fost restituite, unde Verbitchii
S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” dauni materiala in suma de 211.000 lei.

13. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in acelasi circumstante, cu scopul cauzarii
daunei materiale proprietarului, la inceputul lui noiembrie 1997, aflindu-se in oficiul
firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, amplasat pe str. Negruzzi 2, mun. Chisinau, l-a
chemat la sine pe colaboratorul firmei date Diacur V.A., facind abuz de incredere si
ducindu-l in eroare pe ultimul in ce priveste intentiile sale, 1-a rugat sa-i faca o
favoare in perfectarea si primirea in interesele sale pe numele sau un imprumut de la
BC de resort ,,Guinea”, indicind ca el la timp v-a achita procentele pentru imprumut
si 0 sd restituie creditul la timpul stabilit.

Diacur V.A., a fost de acord sa perfecteze documentele pentru primirea
imprumutului si la inceputul lui noiembrie 1997 Tmpreund cu Bratuhin S.V., la
indicatia lui Verbitchii S.N., s-au adresat la specialistul sectiei credite a bancii
,Quinea” Pereberina O.V., care nu a presupus actiuni ilegale a lui Verbitchii S.N., i-a
acordat lui Diacur V.A. un ajutor tehnic in perfectarea cererii la eliberarea
imprumutului In suma de 210700 lei pe un termen de 36 luni pentru activitate
comerciala, pe care ultimul la 05.11.1997 1-a semnat si transmis la banca.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, depasind atributiile sale de serviciu, in
scopuri personale, creind vizibilitatea legalitatii creditului acordat, la 05.11.1997
personal, din numele Consiliului bancii a hotarit sa-i acorde un Tmprumut
imprumutatului Diacur V.A. in suma de 210700 lei, intocmind un proces-verbal fals,
in care a introdus informatie intentionat falsa despre faptul ca la sedinta data, au fost
prezenti membrii Consiliului bancii ,,Guinea”, Scripnic S.V. Svedov A.A. si vice-
presedintele Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de a-i
acorda Tmprumut lui Diacur V.A. in suma de 210700 lei.
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Inculpatul Stasiev lu.T., fiind vice-presedintele bancii ,,Guinea”, primind actele
la semnat, nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea
actelor prezentate bancii si nepresupunind ordinea perfectarii si eliberarii creditului,
la 17.11.1997 a semnat din numele bancii contractul de credit Ne 246-2, incheiat intre
banca indicata si imprumutatul Diacur V.A. despre acordarea ultimului un imprumut
in suma de 210700 lei. La 19.11.1997, conform ordinului - dispozitie Ne 32065.001,
imprumutatul Diacur V.A. i-a fost acordat un imprumut in suma de 210700 lei.

Inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabila cu persoane neidentificate
de organul de anchetd, in contractul de credit si in ordinul de cheltuieli Ne 32065.001,
intocmit pe numele lui Diacur V.A., a falsificat semnatura din numele ultimului si a
primit in casa bancii ,,Guinea” bani in sumad de 210700 lei, pe care i-a utilizat in

activitatea comercialda a firmei sale, achitind procente pentru imprumut in suma de
8897 lei la 31.07.1998.

Ulterior, Tmprumutul dat si procentele la el, nu au fost restituite, unde
inculpatul Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o dauna materiald in suma de
210.700 lei.

14. Tot inculpatul Verbitchii S.N. in circumstantele sus indicate, la inceputul
lui mai 1996 a chemat in oficiu doud colaboratoare a firmei lui de resort ,,Raxetta-
Moldova LTD” Nisicenco N.P. si Cernev N.M. si facind abuz de incredere, le-a
convins sd semneze documente de fondare a firmei ,Sancra” si sda devina
corespunzator director si contabil.

Nisicenco N.P. si Cernev N.M., fiind in dependenta de serviciu de Verbitchii
S.N., nestiind despre intentiile lui, au fost de acord sa semneze actele fondatorii si sa
devina director si contabil a firmei indicate.

La inceputul lui iunie 1996, de catre persoane neidentificate de organul de
ancheta, prin intelegere prealabilda cu inculpatul Verbitchii S.N., din numele
directorului firmei ,,Sancra” a fost intocmit un demers pe numele vicepresedintelui
Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T. cu rugamintea de a acorda firmei date un
credit in suma de 400000 lei, un contract fictiv Ne 01/6 din 03.06.1996, chipurile
incheiat intre firma ,,Tehcom” din numele directorului Cosevoi R. si firma ,,Sancra”,
chipurile cumpara o linie de turnare - astupare pentru producerea sucurilor si apei din
fructe in suma de 400000 lei; bilantul fictiv a firmei ,,Sancra” pentru unie 1996 —
1997, ianuarie si aprilie 1998; lista bunurilor firmei ,,Sancra ™, in care era introdusa
informatie intentionat falsa despre faptul cd firma chipurile lasa in gaj usi, produse in
Londra, in cantitate de 130 bucdti, pretul unei usi — 820 lei, In suma totala de 106600
lei; 2000 m2 de teracota din ceramicd, produse in Spania, pretul unui m® - 87 lei, in
suma totald de 174000 lei; 40 seturi de tehnica sanitard, produsd in Spania, pretul
unui set — 2709 lei, in suma totala 108360 lei; 60 cazi din acril, produse in Spania,
pretul unei cazi — 905 lei, in suma totald 54300 lei; 50 cazi triunghiulare din acril,
produse in Spania, pretul unei cazi — 3680 lei, in suma totald 184000 let, iar in total in
suma de 627260 lei si cd marfa data se pastreaza la depozitul firmei care arendeaza
de la intreprinderea ,,Melodia”, amplasata in mun. Chisinau, str. Petricani, 19, care au
fost sigilate cu stampila firmei ,,Sancra” si prezentate la BC ,,Guinea”.
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In baza acestor documente false, inculpatul Verbitchii S.N., ficind abuz de
atributiile sale de serviciu, la 12.06.1996, personal, din numele Consiliului bancii
,,Guinea” a hotarit de a-i acorda firmei ,,Sancra” un credit in suma de 400000 lei, a
intocmit un proces-verbal fals al sedintei, unde a introdus informatie intentionat falsa
despre faptul ca chipurile la sedinta Consiliului au fost prezenti membrii Consiliului
BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”
Stasiev [u.T. si ca Consiliul a hotarit sa-i acorde firmei ,,Sancra” un credit in suma de
400000 lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” este
temei pentru acordarea firmei ,,Sancra” un credit in suma de 400000 Iei.

Inculpatul Stasiev 1u.T., fiind vice-presedintele bancii ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor prezentate la
banca, certificatele despre venituri si cheltuielile Tmprumutatului, documente care ar
confirma vinzarea-cumpararea materialelor de constructie, documente pentru
constructia casei, planul constructiei casei, contractul cu antreprenorii constructiei,
fara analiza situatiei financiare a imprumutatului, actul de verificare a gajului la fata
locului, analiza sinecostului de fapt a averii gajate si nerespectind ordinea perfectarii
si eliberarii creditului, executind hotarirea Consiliului bancii de eliberare a creditului,
a semnat contractul de credit Ne 27-1 incheiat intre banca indicata si firma ,,Sancra”
din numele directorului Nisicenco N.P. ordinul - dispozitie Ne 1 din 20.06.1996 de
acordare firmei ,,Sancra” a unui credit n suma de 400000 lei pe un termen de 18 luni
cu perceperea 42% anual.

Inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabila cu persoane neidentificate
de organul de ancheta, folosind conturile de imprumut si conturi de decontare, la fel
si stampila firmei ,Sancra”, ,,Tehcom”, ,SNT”, ,Arsis”, ,Extra-Profil” la
03.06.1996, in baza contractului Ne 01-07, incheiat intre firma ,,Sancra” si,,Tehcom”
de procurare a utilajului, au intocmit dispozitie de platd Ne 1 din 20.06.1996, de pe
care mijloacele banesti in suma de 400000 lei, primite in banca ,,Guinea” de firma
»dancra”’, au fost transferate de la contul de imprumuturi Ne 477321 a firmei
,.Sancra”, la contul de decontare Ne 280101793 la firma de resort ,,Tehcom” in BC
,»Export-Import”.

Ulterior, mijloacele banesti in suma de 400000 lei, de la contul Ne 280101793
al firmei ,,Tehcom” au fost transferate pe dispozitia de platd No 12 din 25.06.1996 la
contul de decontare Ne 46700429 firmei de resort a lui Verbitchii S.N. ,,SNT” ca
restituire a datoriei creditoriale in baza actului de verificare din 21.06.1996.

Ulterior, banii in sumad de 400000 lei au fost utilizati de Verbitchii S.N. in
modul urmator:

La 24.06.1996, prin dispozitia de plata Ne 5 a transferat 113092 lei la contul de
decontare Ne 467616 al firmei ,,Arsis” ca restituire a datoriei creditoriale, in baza
actului de verificare din 24.06.1996;

La 24.06.1996, prin dispozitia de platda Ne 6 a transferat 124367 lei la contul de
decontare Ne 467218 al firmei ,,Alina-S” ca restituire a datoriei creditoriale, in baza
actului de verificare din 21.06.1996;
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La 24.06.1996, prin dispozitia de platda Ne 9 a transferat 148443 lei la contul de
decontare Ne 467276 al firmei ,,Extra-Profil” ca restituire a datoriei creditoriale, in
baza actului de verificare din 21.06.1996. Tot inculpatul Verbitchii S.N. repetat, in
aceleasi circumstante, in octombrie 1997 impreund cu persoane neidentificate de
organul de anchetd, din numele directorului firmei ,,Sancra” Nisicenco N.P., a
perfectat o cerere pe numele vicepresedintelui Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T.
cu rugamintea de a majora suma contractului de credit Ne 27-1 din 20.06.1996 in
marime de 400000 lei, pentru procurarea merelor, la fel si lista fictiva a bunurilor
care nu existau a firmei ,,Sancra” transmise in gaj, pentru asigurarea restituirii
creditului, in care a fost introdusa informatie intentionat falsd, ca firma ,,Sancra”
transmite in gaj 140 de usi in asortiment, produse in Londra, pretul unei usi — 820 lei;
40 seturi de tehnica sanitard, produse in Spania, pretul unui set — 2709 lei, in suma
totala de 223160 lei si ca marfa data chipurile se afla la depozitul firmei, care
arendeaza de la intreprinderea ,,Moldelina”, amplasatd in mun. Chisindu, str.
Petricani, 19 si prezentate in BC ,,Guinea”.

in baza actelor false, la 30.10.1997 de citre persoane neidentificate de organul
de ancheta, a fost perfectata o adaugire falsa la contractul de gaj Ne 27-1/Z, in care au
fost introduse informatii intentionat false, ca firma ,,Sancra” pe perioada utilizarii
creditului lasa in gaj bunuri in suma de 223160 lei s1 un acord adaugator la contractul
de credit Ne 27-1 din 20.06.1996.

La 26.09.1997 inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, depdsind atributiile sale
de serviciu, personal din numele Consiliului bancii a hotarit de a majora suma
creditului eliberat firmei ,,Sancra” in suma de 399000 lei, intocmind un proces-verbal
fals al sedintei, unde a introdus informatie intentionat falsa despre faptul ca la sedinta
au participat membrii Consiliului BC ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-
presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de a
majora cu 399000 lei suma creditului eliberat anterior pe contractul de credit Ne 27-1
din 20.06.1996, firmei ,.Sancra”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”, nestiind
despre intentiile lui Verbitchii S.N., fiind dus in eroare de ultimul, neverificind
veridicitatea actelor prezentate la banca, nu a cerut factura pentru cumpararea
materialelor gajate, fara actul de verificare a bunurilor gajate la fata locului si fara
verificarea dacad corespunde documentelor prezentate cu marfa gajata si nerespectind
ordinea perfectarii si eliberarii creditului, a semnat acordul adaugator la contractul de
credit Ne 27-1 din 20.06.1996, incheiat intre banca indicata si firma ,,Sancra” din
numele directorului, Nisicenco N.P.

Prin ordinul - dispozitie Ne 24638.001 din 31.10.1997 banca i-a acordat firmei
»dancra” un credit suplimentar in suma de 399000 lei.

La 31.10.1997, contabilul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” Vornovitcaia R.P.,
conform cecului seria M5 Ne 744329, din casa BC ,,Guinea” a primit Tn numerar
392800 lei si i-a transmis lui Verbitchii S.N., care i-a utilizat in activitatea comerciala
a firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”.

90



Dupa primirea creditelor in suma de 799000 lei, inculpatul Verbitchii S.N., din
numele firmei ,,Sancra”, in diferita perioada de timp, introducea mijloace banesti la
BC ,,Guinea” pentru achitarea procentelor pentru creditul acordat, si anume:

- la 24.08.1996, conform ordinului memorial Ne 204 — 19133 lei;
- 1a 14.11.1996, conform ordinului memorial Ne 201 — 19150 lei;
- la 27.12.1996, conform ordinului memorial Ne 207 — 50850 lei;
- 1a 31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 202 — 14000 lei;
- 1a 28.02.1997, conform ordinului memorial Ne 204 — 12667 lei;
- 1a 31.03.1997, conform ordinului memorial Ne 203 — 12667 lei;

- la 31.07.1998, conform ordinului de venituri Ne 123210.001 suma de 12667
lei, iar 1n total au fost achitate procentele in suma de 141134 lei.

Ulterior, creditele date si procentele pe ele nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o dauna materiala in suma de 799.000 lei.

15. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in circumstantele indicate mai sus, la
inceputul lui octombrie 1996 a chemat-o la sine in oficiu pe colaboratorul firmei
,Raxetta-Moldova LTD” Rusiuc T.A, si facind abuz de incredere, a convins-o sa
semneze documentele fondatorii de crearea firmei ,,Sortis” si sa fie director. Rusiuc
T.A., aflindu-se in dependenta de serviciu si nestiind despre intentiile lui Verbitchii
S.N., a semnat actele fondatorii si a devenit directorul firmei indicate, la fel a semnat
documente din numele firmei ,,Sortis” pentru a primi in BC ,,Guinea” un credit in
suma de 654000 lei pentru procurarea unei mini-mori pentru producerea fainii.

Rusiuc T.A., lucrind la firma de resort a lui Verbitchii S.N. ,,Raxetta-Moldova
LTD”, la rugamintea lui a semnat din numele directorului firmei ,,Sortis” urmatoarele
acte pentru acordarea creditului: proces-verbal al sedintei fondatorilor firmei
,0rtis”, in care era indicat ca chipurile 11 incredinteaza lui Rusiuc T.A. de a primi un
credit in BC ,Guinea” in suma de 645000 lei; cerere de credit; ancheta -
imprumutatului; business - planul; lista bunurilor firmei ,,Sortis” care se dau in gaj la
banca ,,Guinea”, in care au fost introduse informatii vadit false despre faptul ca firma
,,Sortis” acorda in gaj: o moara-mini de producere a fainii; 3 elevatoare, pretul unui
elevator de 52000 lei in suma totala de 156000 lei; o statiune pentru curatirea griului
in pret de 25000 lei; un snec cu pretul de 110000 lei; o moara cu pretul de 338800 lei;
un trior cu pretul de 110000 lei; un dozator cu pretul de 50200 lei si 3 utilaje pentru
cusut saci cu pretul unui utilaj 20000 lei, in suma totald de 60000 lei, iar in total suma
de 1075000 lei si ca utilajul dat se pastreazad la adresa: mun. Chisindu, str. Petricani
19; contractul Ne 37-1 din 25.10.1996, in care este indicat ca firma ,,Tehcom”
chipurile 1i acordad firmei ,,Sortis” o linie de producere a fainii in suma de 1075000
let; contractul de gaj Ne 32-1/Z din 04.11.1996, in care au fost introduse informatii
vadit false, ca firma ,,Sortis” pentru perioada folosirii creditului lasd in gaj utilaj in
suma de 1075000 lei; contractul de cedare a venitului din numele BC ,,Guinea” si a
firmei ,,Sortis”, conform careia bancii 1 se acordd dreptul la incasarea de la
imprumutat in ordine incontestabila toate mijloacele banesti acumulate; bilantul
firmei ,,Sortis” la 15.10.1996 Rusiuc T.A. le-a semnat si le-a transmis lui Verbitchii
S.N., pe care dinsul le-a aplicat stampila firmei ,,Sortis”.
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Inculpatul Verbitchii S.N. in actele indicate mai sus, impreuna cu factura falsa
Ne 000125 din 28.10.1996, intocmita anterior prin intelegere prealabila cu persoane
neidentificate de anchetd, a introdus informatie vadit falsa, ca firma ,,Tehcom”
chipurile i-a acordat firmei ,,Sortis” utilajul sus indicat in suma totala de 1075000 lei
si a prezentat documentele date la BC ,,Guinea”.

in baza acestor documente, la 24.10.1996 Verbitchii S.N., facind abuz de
atributiile sale de serviciu, personal, din numele Consiliului bancii a hotarit de a-i
acorda firmei ,,Sortis” un credit in suma de 645000 lei, a intocmit un proces-verbal
fals a sedintei, 1n care a introdus informatii vadit false despre faptul ca la sedinta au
participat membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si vice-
presedintele Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si cad Consiliul a hotarit sa
acorde un credit firmei ,,Sortis” in suma de 645000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal este temei pentru Conducerea BC
,,Guinea” de a acorda credit in suma de 645000 lei firmei ,,Sortis”.

Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele BC ,,Guinea”, nestiind despre intentiile lui
Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor prezentate la banca si nerespectind
ordinea si eliberarea creditului, a semnat contractul de credit Ne 32-1, incheiat intre
banca indicatda si firma ,,Sortis”, din numele directorului Rusiuc T.A. si ordinul -
dispozitie Ne 3 din 29.10.1996 despre acordarea firmei ,,Sortis”, creditul in suma de
645000 lei pe un termen de 18 luni, cu perceperea a 40% anual.

Mijloacele banesti in suma de 645000 lei au fost transferate la 25.10.1996 in
baza contractului Ne 37/1, incheiat intre firma ,,Sortis” si ,,Tehcom” de procurare a
utilajului in baza dispozitiei de platd Ne 1 de la contul de imprumuturi Ne 477525 a
firmei ,,Sortis” la contul de decontare Ne 46700410 la firma de resort a lui Verbitchii
S.N. ,,Tehcom” in BC , Exim-Import”, care ulterior au fost indreptate la achitarea
datoriei pe contractul de credit Ne 102 din 13.02.1996 in suma de 135000 dolari

SUA, primiti anterior de firma ,,Tehcom” in aceasta banca.

Tot inculpatul Verbitchii S.N. in octombrie 1997 in circumstante analogice,
folosind documentele si stampila firmei ,,Sortis”, din numele directorului firmei date
Rusiuc T.A., prin intelegere prealabilda cu persoane neidentificate de organul de
anchetd, au intocmit o cerere fictivd pe numele vicepresedintelui Conducerii BC
,Guinea” Stasiev Iu.T. cu rugdmintea de a majora suma contractului de credit Ne 32-
1 din 19.10.1996 in suma de 162000 lei, chipurile pentru procurarea cerealelor si in
aceastd cerere prin intelegere prealabild cu persoane neidentificate de organul de
ancheta, au falsificat semnatura din numele lui Rusiuc T.A., aplicind stampila firmei
,»S0rtis”.

In baza cererii indicate, inculpatul Verbitchii S.N. la 20.10.1997, personal, din
numele Consiliului bancii a hotarit de a majora suma creditului eliberat firmei
,»dortis” In suma de 162000 let intocmind un proces-verbal fals al sedintei, in care a
introdus informatie intentionat falsd despre faptul ca la sedinta au participat membrii
Consiliului BC ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii
BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si cad Consiliul a hotarit de a majora suma creditului
acordat firmei ,,Sortis” in suma de 162000 lei.
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Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea BC ,,Guinea” este
temei pentru majorarea sumei creditului eliberat anterior pe contractul de credit No
32-1 din 29.10.1996 firmei ,,Sortis” in suma de 16200 lei, cu micsorarea procentelor
de la 40% anual la 34%.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”,
nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., nu a verificat veridicitatea documentelor
prezentate in banca si nu a respectat ordinea si eliberarea creditelor, la 30.10.1997, a
semnat un acord adaugator la contractul de credit Ne 32-1 din 20.10.1996, incheiat
intre banca indicata si firma ,,Sortis” din numele directorului Rusiuc T.A. despre
majorarea sumei creditului de 162000 lei.

BC ,,Guinea” prin ordinul - dispozitie Ne 24635.001 di{l 31.10.1997 a eliberat
firmei ,,Sortis” un credit suplimentar in suma de 162000 lei. In aceeasi zi contabilul
firmei ,,Sortis” Vornovitcaia R.P., prin cec seria M5 Ne 960127, din casa BC
,Guinea” a primit in numerar 162.000 lei si i-a transmis lui Verbitchii S.N., care
primind suma creditului, s-a obligat sa-| restituie si procentele pe el.

Inculpatul Verbitchii S.N., din numele directorului firmei ,,Sortis”, in diferita
perioada de timp a introdus mijloace banesti la BC ,,Guinea” pentru achitarea
procentelor pentru utilizarea creditului, si anume:

- 1a 27.08.1996, conform ordinului memorial Ne 209 — 44433 lei;

- 1a31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 204 — 21500 lei;

- 1a 28.02.1997, conform ordinului memorial Ne 205 — 21500 lei;

- 1a 31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 204 — 21500 lei;

- 1a 30.04.1997, conform ordinului memorial fara numar — 21500 lei;

- 1a 31.05.1997, conform ordinului memorial fara numar — 21500 lei;

-1a21.07.1997, conform ordinului memorial Ne 203 — 21500 lei;

-1a31.07.1997, conform ordinului memorial Ne 123211.001 — 21500 lei;

- la 19.08.1997 — 36780 lei, iar in total pe creditul dat au fost achitate
procentele in suma totald de 231713 lei.

In rezultatul acordarii si nerestituirii creditelor, bancii ,,Guinea” i-a fost cauzata
o dauna materiala in suma de 546.280 lei.

Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, la 12.11.1997, din
numele Consiliului bancii a intocmit un proces-verbal fals a sedintei, in care a
introdus informatie vadit falsa despre faptul ca la sedintd au participat membrii
Consiliului bancii ,,Guinea”, Scripnic S.V., Svedov A.A. si Vvice-presedintele
Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu. si cd Consiliul a hotarit sa-i acorde firmei
,.,Sortis” un overdraft in suma de 205000 dolari SUA, ceea ce constituie 937000 lei la
cursul oficial a BNM la 02.02.1998.

Dupa aceasta, de catre persoane neidentificate de organul de anchetd, prin
intelegere prealabila cu Verbitchii S.N., din numele directorului firmei ,,Sortis”
Rusiuc T.A. au fost perfectate si prezentate bancii ,,Guinea” urmatoarele acte fictive,
si anume:
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- scrisoarea din 01.12.1997 pe numele Presedintelui Conducerii bancii
,Guinea”, Bulgac V.A. din numele directorului firmei ,,Sortis”, Rusiuc T.A. cu
rugamintea de a prezenta un overdraft in suma de 205000 dolari SUA pe un termen
de un an, pentru activitate comercial;

- bilantul si darea de seama despre rezultatele financiare si utilizarea lor de
catre firma ,,Sortis” la ziua de 31.12.1997 — 01.04.1998;

- lamurirea din numele directorului firmei ,,Sortis” la balanta anuald pentru
anul 1997;

- contractul Ne 47 din 25.11.1997, incheiat de firma ,,Transfer Manager
Corporation”, din numele directorului Matveeva A. denumit mai departe ca -
executor pe de o parte si firma ,,Sortis” din numele directorului Rusiuc T.A., denumit
- client si cd executorul asigurd, la cererea clientului, alimentarea la statia Chisinau a
Caii Ferate din Moldova a garniturii de tren specializate a parcursul MPS Federatia
Rusa si tarile CSI in suma totald de 2000000 dolari SUA;

- contractul de realizare a deservirii overdraft-ului Ne 1 din 01.12.1997,
incheiat intre banca ,,Guinea” si firma ,,Sortis” din numele lui Rusiuc T.A., in care
este indicat ca in scopul executarii la timp de catre client a obligatiunilor fatda de
partenerii de afaceri, banca indeplineste deservire de overdraft cu clientii in limita

overdraft-ului — 205000 dolari SUA cu limita temporara a fiecarei trange nu mai mult
de 30 zile.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a
servit temei pentru Incheierea contractului de indeplinire a serviciilor overdraft, No 1
din 01.12.1997, incheiat intre banca ,,Guinea” si firma ,,Sortis”, din numele lui
Rusiuc T.A. si eliberarea firmei ,,Sortis” a creditului, in forma de overdraft in suma
de 205000 dolari SUA.,

Bulgac V.A., fiind Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nestiind despre
intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor
prezentate bancii si nerespectind ordinea perfectdrii si eliberarii creditului fara
asigurarea gajului, in baza contractului de exercitare a deservirii overdraft-ului Neo 1
din 01.12.1997 a firmei ,,Sortis” in suma de 205000 dolari SUA, a semnat ordinul -
dispozitie fara numar din 02.02.1998 si a eliberat firmei ,,Sortis” un credit in forma
de overdraft in suma de 200000 $ SUA ( ceea ce constituie 937900 lei la cursul
oficial al BNM 1la 02.02.1998) si transferat la contul Ne 84073990027 ,,Transfer
Manager Corporation”, nerezidentd a RM la banca ,,Mobiasbanca” mun. Chisinau.

Pe linia data de credit au fost achitate procentele pentru utilizarea creditului in
suma totala de 72363,19 lei, in baza ordinelor memoriale Ne 114044.001, Ne
114119.001 din 29.06.1998 si Ne 129425.001 din 29.09.1998.

Ulterior, acest credit si procentele la el nu au fost restituite, prin ce bancii
,Guinea” 1-a fost cauzat un prejudiciu material in suma de 937.900 lei.

In total, in urma creditelor eliberate firmei ,,Sortis”, bancii ,,Guinea” i-a fost
cauzata o dauna materiala, n suma de 1.484.180 lei.

16. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, in octombrie 1996
l-a chemat la el in oficiu, amplasat in mun. Chisinau, str. Negruzzi 2, pe

94



colaboratorul firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD” Golban A.G. si facind
abuz de incredere, 1-a convins pe ultimul sd semneze acte fondatorii a firmei
infiintate anterior ,,Tehcom” si sa fie directorul acestei firme.

Golban A.G., fiind 1n dependentd de serviciu de inculpatul Verbitchiii S.N., si
nestiind despre intentiile adevarate ale lui, a fost de acord sa fie fondator si director al
firmei date.

De catre persoane neidentificate de organul de anchetd, prin intelegere
prealabila cu inculpatul Verbitchii S.N., din numele firmei ,,Tehcom” au fost
perfectate urmatoarele documente false: ancheta imprumutatului; procesul-verbal al
sedintei fondatorilor firmei ,,Tehcom” din 28.10.1998, unde era indicat, cd Golban
A.G. este numit in functia de director al firmei ,,Tehcom”, iar Creciun O.A. in functia
de contabil a acestei firme; procesul-verbal a sedintei fondatorilor firmei ,,Tehcom”,
unde era indicat ca fondatorii firmei 1i incredinteaza directorului Golban A.G. sa
primeasca un credit Tn suma de 435000 lei; cererea de credit din 18.10.1996, unde era
indicat ca imprumutatul este firma , Tehcom”, creditor banca ,,Guinea”, suma
creditului 435000 lei si cd creditul se ia pentru procurarea sucurilor pe un termen de
18 luni; cartele cu mostre de semnatura a lui Golban A.G. si Creciun O.A. si stampila
firmei ,,Tehcom” confirmatd de biroul notarial Ne 6, sect. Centru, mun. Chisinau;
business - planul activitatii firmei ,,Tehcom”; bilantul firmei la situatia de 01.11.1996
si darea de seamd despre rezultatele financiare la situatia de 01.01.1997; planul de
venituri si cheltuieli, calculul despre necesitatea resurselor la credit a firmei
,»lehcom” pentru ianuarie - decembrie 1997; planul de venituri si cheltuieli; calculul
despre necesitatea resurselor la credit a firmei ,,Tehcom” pentru noiembrie 1996 -
mai 1997; contractul de furnizare Ne 13-08 din 01.11.1996, incheiat intre firma
,Iehcom” din numele directorului Golban A.G. si SRL ,Crecher” din numele
directorului Treatiacov S., unde era indicat ca firma ,,Crecher” vinde, dar firma
,»lehcom” cumpara sucuri in suma de 435000 lei; lista bunurilor care se dau de firma
,»lehcom” in gaj bancii ,,Guinea”, in suma totala de 702000 lei, contractul de credit
Ne 35-1, contractul de cedare a incasarii zilnice si contractul de gaj Ne 35-1Z, care au
fost confirmate prin stampila firmei ,,Tehcom” si prezentate in BC ,,Guinea” pentru
acordarea creditului.

In baza acestor acte false, la 07.11.1996, inculpatul Verbitchii S.N., facind
abuz de serviciu, personal, din numele Consiliului bancii a hotarit de a-i acorda credit
firmei ,,Tehcom” 1n suma de 435000 lei, intocmind un proces-verbal fals, in care a
inclus informatii intentionat false despre faptul cad la sedinta datd au fost prezenti
membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si vice-presedintele
Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T., si ca Consiliul a hotarit de a elibera un credit
firmei ,,Tehcom” in suma de 435000 lei.

Primul vicepresedinte al Conducerii BC ,,Guinea” Scripnic S.V., primind
pachetul de documente si constatind ca documentele corespund cerintelor normelor
de credit, nestiind despre intentia adevarata a lui Verbitchii S.N., a semnat din
numele bancii, incheiat intre banca si firma ,,Tehcom”, contractul de credit Ne 35-1,
contractul de cedare a Incasarii zilnice si contractul de gaj Ne 35-1Z, inregistrat la
biroul notarial Riscani, mun. Chisindu.
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Seful administratiei de creditare Deli R.G. la 07.11.1996 a semnat ordinul -
dispozitie Ne 2 de acordare firmei ,,Tehcom” un credit in suma de 435000 lei pe un
termen de 18 luni cu perceperea a 40% anual. De la contul bancii in suma de 435000
lei au fost transferati la contul de imprumuturi Ne 477428 al firmei ,,Tehcom”.

La 06.11.1996 in baza contractului Ne 13-08 din 01.11.1996, incheiat intre
firma ,,Tehcom” si ,,Crecher” de procurare a sucurilor conform dispozitiei de plata Ne
17, banii in suma de 435000 lei, de la contul de imprumuturi Ne 477428 au fost
transferati la contul de decontare Ne 17467478 al firmei ,,Crecher”.

Ulterior, de la contul de decontare Ne 17467478 al firmei ,,Crecher”, prin
dispozitia de plata Ne 27 din 11.11.1996 mijloacele banesti n suma de 352478 lei au
fost transferate la contul de decontare Ne 467218 al firmei ,,Alina S” pentru
procurarea sucurilor, Insd banii in suma de 36185 lei au fost utilizati pentru achitarea
procentelor pe credit primit anterior de firma ,,Alina S”, iar 330000 lei — pentru
achitarea creditului primit de aceasta firma la BC ,,Guinea” pe contractul de credit Ne
15-1 din 01.11.1995.

In acea zi, de la contul de decontare Ne 17467478 al firmei ,,Crecher” prin
dispozitia de plata Ne 28 au fost transferati 82522 lei la contul de decontare Neo
467276 al firmei ,,Extra-Profil” sub pretextul procurarii sucurilor, insd banii in suma
de 82522 lei au fost utilizati pentru achitarea procentelor pentru creditul firmei
,Extra-Profil” primit anterior pe contractul de credit Ne 17-1 din 11.11.1995 in
aceiasi banca.

Dupa primirea creditului in suma de 435000 lei din numele directorului firmei
,,Jehcom”, inculpatul Verbitchii S.N. 1n diferita perioada de timp introducea mijloace
banesti 1n BC ,,Guinea” pentru achitarea procentelor la utilizarea creditului, si anume:

-1a 30.12.1996, conform ordinului memorial Ne 205 — 26100 lei;
-1a 31.01.1997, conform ordinului memorial Ne 206 — 14500 lei;
- 1a 28.02.1997, conform ordinului memorial Ne 208 — 14500 lei;
-1a 31.03.1997, conform ordinului memorial Ne 207 — 14500 lei;
-1a 04.07.1997, conform ordinului memorial Ne 200 — 43500 lei;
-1a 09.10.1997, conform ordinului memorial Ne 200 — 27000 lei;

- la 31.07.1997, conform ordinului de venituri Ne 123212.001 — 14500 lei, iar
in total au fost achitate procentele in suma de 154600 lei.

In rezultatul creditului acordat, BC ,,Guinea” i-a fost cauzati o dauni materiala
in suma de 435.000 lei.

Tot inculpatul Verbitchii S.N., la 09.12.1996, personal, din numele Consiliului
bancii a hotarit sa acorde un credit BC ,,Investprivatbank” in suma de 430000 lei
perfectind un proces-verbal fals a Consiliului, unde a indicat informatie intentionat
falsa despre faptul ca la sedinta datd au participat membrii Consiliului bancii
,,Guinea” Svedov A.A., Deli R.G. si vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”

Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit de a acorda un credit BC ,,Investprivatbank” in
suma de 430000 lei pe un termen de un an cu perceperea a 24% anual.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a
constituit temei pentru incheierea la 12.12.1996 a contractului de credit Ne
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G02.961212.002. Astfel, la 16.12.1996, conform ordinului - dispozitie Ne 3 a fost
acordat creditul interbancar BC ,,Investprivatbank” in suma de 430000 lei.

Dupa aceasta, inculpatul Verbitchii S.N. a prezentat la semnat vicepresedintelui
Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev [u.T. un acord adaugator anexat la contractul
interbancar de credit Ne G02.961212.002 din 12.12.1996, incheiat intre BC
,Investprivatbank™ si banca ,,Guinea”, in care au fost introduse schimbari in punctul
1.2 al contractului dat, ca suma totala a depozitului constituie asigurarea creditului
eliberat de BC ,,Investprivatbank™ firmei ,,Tehcom”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea”,
nestiind despre scopul adevarat a lui Verbitchii S.N. a semnat acordul addugator la
contractul de credit interbancar Ne G02.961212.002 din 12.12.1996 intre BC
,Investprivatbank” si banca ,,Guinea” transmitind inculpatului Verbitchii S.N., care i-
a transmis la BC ,,Investprivatbank”.

De catre persoane neidentificate de catre organul de ancheta, din numele
directorului firmei ,,Tehcom”, Golban A.G., au fost intocmite urmatoarele acte false:

- contractul Ne 12/05 din 01.12.1996, chipurile incheiat intre firma ,,Lisec” din
numele directorului numit in continuare furnizor, pe de o parte, si firma ,,Tehcom”
din numele directorului Golban A.G., numit in continuare cumpardtor, pe de alta
parte, in care este indicat ca furnizorul se obligd a-i furniza cumparatorului utilaj
pentru producerea ferestrelor din PVH 1n suma totala de 100000 dolari SUA;

- doud liste transmise firmei ,,Tehcom” 1n gaj a bunurilor sub contract de
credit cu BC ,,Investprivatbank™ in suma totala de 230180 marci RFG;

- contractul de credit Ne 69 din 23.12.1996, incheiat intre BC
,Investprivatbank™ si firma ,,Tehcom”, in care era indicat ca banca data acorda firmei
,»lehcom” un credit in suma de 430000 lei pe un termen de 334 zile in baza caruia,
prin hotarirea Comitetului de creditare BC ,,Investprivatbank™ Ne 69 din 24.12.1996,
firmei ,,Tehcom” i1-a fost acordat un credit in suma de 430000 lei pe un termen de 11
luni cu perceperea a 30% anuale.

Inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se de faptul ca la el se afla stampila
firmei ,,Tehcom”, la 24.12.1996, din numele directorului firmei indicate Golban
A.G., a intocmit dispozitia de platd Ne 15, prin care a transferat 430000 lei a firmei
,,Jehcom” la contul Ne 1904984 al firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD”
conform contractului Ne 12/5 din 01.12.1996, de unde firma ,,Raxetta-Moldova LTD”
I-a indreptat pentru procurarea a 91729 dolari SUA si inculpatul Verbitchii S.N., prin
intelegere prealabild cu persoane neidentificate de organul de ancheta, in documente
a falsificat semnatura din numele directorului firmei ,,Tehcom” a lui Golban A.G.

In continuare, in legiturd cu faptul ca firma ,,Tehcom” nu a achitat in termenul
stabilit creditul primit la 23.12.1996 in BC ,,Investprivatbank” in suma de 430000 lei,
pe contractul de credit Ne G02.961212.002 BC ,,Investprivatbank™ a realizat
conditiile acordului adaugator la contractul de credit Ne G02.961212.002 din
12.12.1996, incheiat intre BC ,,Investprivatbank” si banca ,,Guinea”. In conformitate
cu p.1.2 al contractului dat, la 29.08.1998 a avut loc achitarea datoriei firmei
,,Tehcom” in suma de 430000 lei fatda de BC ,,Investprivatbank™ din contul sumei a
depozitului interbancar amplasat de banca ,,Guinea” in BC ,,Investprivatbank”.
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Astfel, Tn rezultatul primirii creditului in suma de 430000 lei de catre firma
,Tehcom” in BC ,,Investprivatbank”, neachitarea lui in termenul stabilit si achitarea
creditului din contul sumei a depozitului interbancar, amplasat de banca ,,Guinea” in
BC ,,Investprivatbank™, inculpatul Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o dauna
materiala in suma de 430.000 lei.

Ulterior, aceste credite si procentele nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat bancii o daunad materiala in suma totala de 865.000 lei.

17. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, facind abuz de
incredere lui Scurtul V.D.- directorul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, 1-a convins pe
ultimul sa infieze si inregistreze firma ,,Rosting” pentru primirea creditului in BC
,,Guinea”.

Scurtul V.D., nestiind despre intentiile inculpatului Verbitchii S.N., la indicatia
ultimului i-a chemat la el in oficiu pe colaboratorii firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”
Sanin A.V. si Mihailiuc T.L. si le-a comunicat, ca firma pe care o conduc ei
,Raxetta-Moldova LTD”, se afla intr-o stare financiara grea si este necesar de a
infiinta firma ,,Rosting” cu scopul de a primi credit la BC ,,Guinea”, deoarece firma
,Raxetta-Moldova LTD” deja a primit credit s1 dupa legislatia care reglementeaza
ordinea acordarii creditelor, nu are dreptul de a primi inca credite neachitindu-I pe cel
anterior. Scurtul V.D. i-a convins pe Sanin A.V. si Mihailiuc T.L., ca procentele pe
credit si creditul v-or fi achitate la timp de catre inculpatul Verbitchii S.N.

Sanin A.V. si Mihailiuc T.L., aflindu-se in dependentd de serviciu de Scurtul
V.D. si inculpatul Verbitchii S.N. si neintelegind rolul lor adevarat, au fost de acord
sd semneze actele fondatorii §i sa devind corespunzator director si contabil al firmei
,Rosting”.

Mai tirziu, inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de incredere a lui Sanin
A.V. si Mihailiuc T.L., i-a convins sd semneze actele din numele firmei ,,Rosting” de
primire din BC ,,Guinea” a unui credit in sumad de 425000 lei pentru procurarea
termopanului pentru producerea ferestrelor si usilor.

Sanin A.V. st Mihailiuc T.L., lucrind la firma de resort a lui Verbitchii S.N.

,Raxetta-Moldova LTD”, au semnat din numele firmei ,,Rosting” urmatoarele
documente pentru acordarea creditului:

- cerere pentru deschiderea temporara a contului de decontare firmei ,,Rosting”
la BC ,,Guinea”, cartela cu mostrele de semnaturi, in care este indicat, ca Sanin A.V.
este directorul firmei ,,Rosting”, iar Mihailiuc T.L.- contabilul acestei firme;

- cererea la credit din 11.11.1996, in care este indicat cd imprumutatul se
considera - firma ,,Rosting”, creditorul - BC ,,Guinea” , suma creditului cerut —
425000 le1, obiectul creditarii — procurarea marfii de consum narodnic, termenul
creditului — 24 luni, sursa de achitare — veniturile globale de la realizarea marfii,
modul asigurarii — gajul;

- lista bunurilor date bancii ,,Guinea” in suma de 425000 lei si ca marfa gajata
se pastreaza pe adresa mun. Chisindu, str. Haltei 3;

- ancheta Tmprumutatului;

- bilantul firmei ,,Rosting” la 12.11.1996;
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- ordinul Ne 1 pe firma ,,Rosting” din 28.10.1996 despre numirea in functie a
contabilului Mihailiuc T.L.;

- procesul-verbal al adunarii fondatorilor firmei ,,Rosting” din 06.11.1996,
unde este indicat ca fondatorii ii Incredinteaza lui Sanin A.V. sa primeasca un credit
in banca in suma de 425000 lei pentru a procura termopan;

- business - planul,

- devizul de venituri si cheltuieli, calculul necesitatilor resurselor de credite
pentru firma ,,Rosting” din noiembrie 1996 pinad in noiembrie 1998;

- contractul Ne 02-11 din 11.11.1996, incheiat intre firma ,,Rosting” si firma
,Paritet”, unde este indicat ca firma ,,Paritet” vinde, iar firma ,,Rosting” cumpara
termopan pentru producerea ferestrelor si usilor din PVH in suma de 425000 lei;

- contractul de credit Ne 36-1 din 14.11.1996 despre acordarea firmei ,,Rosting”
un credit in suma de 425000 lei pe un termen de 24 luni cu perceperea a 40% anual;

- contractul de gaj Ne 36-1/Z, inregistrat la biroul notarial Riscani, mun.
Chisinau, in care era indicat ca imprumutatul, pe perioada utilizarii creditului,
transmite Tn gaj bunuri in suma de 548400 lei.

Sanin A.V. si Mihailiuc T.L., semnind aceste acte, le-a transmis inculpatului
Verbitchii S.N., care le-a aplicat stampila firmei ,,Rosting” si le-a prezentat la BC
,,Guinea”.

In baza acestor acte, la 07.11.1996 inculpatul Verbitchii S.N. personal, din
numele bancii a hotarit sd acorde credit firmei ,,Rosting” in suma de 425000 lei,
intocmind un proces-verbal fals, in care a introdus informatie intentionat falsa, ca la
sedinta data au participat membrii Consiliului BC ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A.
si vice-presedintele Conducerii BC ,,Guinea” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a hotarit sa-
1 acorde un credit firmei ,,Rosting” in suma de 425000 lei.

Primul vicepresedinte a Conducerii BC ,,Guinea” Scripnic S.V., primind
pachetul de documente si constatind cd documentele corespund cerintelor
Regulamentului de creditare si nestiind despre intentiile lui Verbitchii S.N., a semnat
din numele bancii contractul de credit Ne 36-1, incheiat intre bancd si firma
,Rosting”.

La 14.11.1996 seful directiei de creditare a BC ,,Guinea” Deli R.G. a semnat
ordinul - dispozitie Ne 2 de acordare a creditului firmei ,,Rosting” in suma de 425000
lel cu transferarea mijloacelor banesti la contul de imprumuturi Ne 477729 la firma
indicatd. De la contul bancii, banii in suma de 425000 lei au fost transferati la contul
de Tmprumuturi Ne 477729 a firmei ,,Rosting” care au fost utilizati in modul urmator:

in baza contractului Ne 02-11 din 11.11.1996, incheiat intre firma ,,Rosting” si
,Paritet” despre procurarea termopanului a fost intocmita dispozitia de plata Ne 1 din
14.11.1996, pe care suma de 425000 lei a fost transferatd de la contul de imprumuturi
Ne 477729 al firmei ,,Rosting” la contul Ne 41010483028449 al firmei ,,Paritet”;

suma de 423700 lei de la contul Ne 41010483028449 al firmei ,,Paritet” a fost
transferatd prin dispozitia de platd No 35 din 17.11.1996 la contul Ne 15467713 la
firma de resort a lui Verbitchii S.N. ,Raxetta-Moldova LTD” pentru procurarea
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marfii de consum public, insd banii in suma de 423700 lei au fost utilizati in felul
urmator:

la 19.11.1996, prin dispozitia de platda Ne 348 au fost transferati 50000 lei, SP
,,Expo-Business-Chisinau” — cotizatie pentru dezvoltarea infrastructurii pe contractul
Ne 33 din 01.10.1996;

la 19.11.1996, prin dispozitia de platd No 349 au fost transferati 20000 lei
combinatului de sampanie ,,Cricova” pentru sampanie, conform facturii Ne 093145
din 22.10.1996;

la 19.11.1996, prin dispozitia de plata Ne 350 au fost transferati 300000 lei la
contul Ne 1477304 al firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” firmei de resort a inculpatului
Verbitchii S.N. pentru achitarea imprumutului primit de firmad de la BC ,,Guinea” pe
contractul de credit Ne 24-1 din 17.04.1996;

la 19.11.1996, prin dispozitia de plata Ne 351 a fost transferat 53050 lei bancii
,,Guinea” — achitarea procentelor la credit, primit pe contractul de credit Ne 24-1 din
17.04.1996.

Dupa utilizarea creditului in suma de 425000 lei, la vederea sa, inculpatul
Verbitchii S.N. in diferitda perioadd de timp introducea mijloace banesti in BC
,uinea”, pentru a achita procentele pentru utilizarea creditului, si anume:

La 30.12.1996 conform ordinului memorial Ne 204 — 22195 lei;

La31.01.1997 conform ordinului memorial Ne 207 — 14167 lei;

La 28.02.1997 conform ordinului memorial Ne 209 — 14167 lei;

La 31.03.1997 conform ordinului memorial Ne 208 — 14167 lei;

La 31.03.1997 conform ordinului memorial Ne 210 — 13667 lei;

La 21.06.1997 conform ordinului memorial Ne 204 — 13667 lei;

La21.07.1997 conform ordinului memorial Ne 201 — 14167 lei;

La 31.07.1998 conform ordinului de venituri Ne 123222.001 — 1417 lei;

La 31.07.1998 conform ordinului de venituri Ne 123224.001 — 14350 lei;

La 29.09.1998 conform ordinului memorial Ne 200 — 1737 lei, iar in total au
fost achitate procentele in suma de 123701 lei.

Ulterior, acest credit si procentele la el nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat prin aceasta bancii ,,Guinea” o dauna materiald in suma de
425.000 lei, achitind numai procentele in suma de 123701 lei.

18. Tot inculpatul Verbitchii S.N., la inceputul lui februarie 1997 le-a chemat
pe colaboratoarele firmei lui de resort ,,Raxetta-Moldova LTD” Zubenco L.E. si
Bunina N.B., facind abuz de incredere, le-a convins pe ultimele sd semneze
documentele fondatorii de infiintare a firmei ,,Calitrix”, numind-0 pe Zubenco L.E.
director al firmei ,,Calitrix” si pe Bunina N.B. — contabil. Ultimele, fiind in
dependenta de serviciu de inculpatul Verbitchii S.N. si nestiind despre intentiile
adevarate ale lui, au fost de acord sa fie director si contabil a firmei date si au semnat
documentele din numele firmei ,,Calitrix” pentru primirea de la banca ,,Guinea” a
unui credit Tn suma de 410000 lei pentru procurarea produselor cerealiere, si anume:
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- cerere pe numele Presedintelui Conducerii bancii ,,Guinea” din numele
fondatorilor SRL ,,Calitrix” pentru a deschide un cont de decontare temporar;

- avizul de venituri si cheltuieli, calculul in necesitatea resurselor de credit,
pentru firma ,,Calitrix” pentru februarie 1997 — februarie 1998;

- contractul Ne 12-2 din 10.02.1997;

- anexa la contractul Ne 12-2, Specificatia Ne 1;

- balanta intreprinderii la 12.02.1996;

- cartela cu mostrele de semnaturi si stampila din 15.05.1998;
- contractul de gaj Ne 39-1g din 18.03.1997;

- contractul de credit Ne 39-1 din 12.02.1997;

- dispozitii de plata Ne 1 din 12.02.1997 despre transferarea a 200000 lei de la
contul de Tmprumuturi Ne 477732 al firmei ,,Calitrix” la contul Ne 46700299 al firmei
,ldeal” in BC ,,JEximbanc” si Ne2 de la aceeasi data, despre transferarea 210000 lei de
la contul Ne 477732 la contul Ne 1467628 al firmei ,,Scrion” in banca ,,Guinea”,;

- procesul-verbal al adunarii fondatorilor firmei ,,Calitrix” din 28.12.1996,
unde este indicat cd Bunina N.B. este numitd in functia de contabil a firmei
,,Calitrix”.

De catre persoane neidentificate de organul de ancheta, din numele directorului
firmei ,,Calitrix”, la inceputul lui februarie 1997 au fost perfectate urmatoarele acte
false:

procesul-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Calitrix” din 28.12.1998, in
care au fost introduse informatii intentionat false ca in calitate de director al firmei
,,Calitrix” este Zubenco L.E.;

ancheta imprumutului din numele firmei ,,Calitrix”, in care au fost introduse
informatii intentionat false ca in calitate de director al firmei ,,Calitrix” este Zubenco
L.E., iar contabil Dunina N.B.;

contractul Ne 12-02, din 10.02.1997, in care au fost introduse informatii
intentionat false, ca chipurile firma ,,Ideal” livreaza, iar firma ,,Calitrix” cumpara
productie agricold in suma totalda de 200000 lei;

anexa la contract Ne 12-2 (specificare Ne 1) pe documentele date au fost
aplicate stampilele firmelor ,,Ideal” si ,,Calitrix”, semnaturile din numele directorului
firmei ,,Ideal” Bezverhnei S.B. au fost falsificate de persoane neidentificate de
organele de urmarire penala;

factura Ne 001277 din 03.02.1997, in care au fost introduse informatii
intentionat false, cd firma ,,Ideal” a livrat firmei ,,Calitrix” bunuri de pret in suma
totald de 152000 marci germane, pe facturda Verbitchii S.N. a aplicat stampilele
firmelor ,JIdeal” si ,,Calitrix” si prin aceasta a falsificat semnatura din numele
directorilor firmelor ,,Ideal” Bezverhnii S.V. si,,Calitrix”- Zubco L.E.;

contractul Ne 39/1 din 12.02.1997, in care au fost introduse informatii
intentionat false ca firma ,,Serion” livreaza, iar firma ,,Calitrix” cumpard productie
agricold in suma totala de 62000 lei, pe contractul dat lipseste stampila firmei
,Serion” la fel si semnatura directorului firmei Bodros I.L.;
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cererea de credit a firmei ,,Calitrix” din 12.02.1997, in care a fost indicata
suma creditului acordat in marime de 410000 lei pentru procurarea productiei
agricole;

enumerarea utilajului acordat ca gaj pe contractul de credit bancii ,,Guinea”, in
care au fost introduse informatii intentionat false, precum ca firma ,,Calitrix”, pe
timpul acordarii creditului, lasd ca gaj urmatoarele materiale de pret: statia de
transport tip RTV 27/16 la pretul de 4000 marci germane; statia automata de uscat si
spalat tip RTL 16 VN la pretul de 114000 marci germane, capacitatea de reciclare
pentru o sectie (zona pentru spalarea anterioard) cu pretul de 13300 marci germane;
statie de transport si retinere tip RTV 15/16 WA la pretul de 7700 marci germane;
adaptator cu un singur cap la pretul de 1400 marci germane; pompa avariatd de tip
HSP la pretul de 1600 marci germane; in suma totald de 152000 marci germane si
aceste materiale de pret se afla la pastrare pe adresa mun. Chisindu, str. Petricani 19.

Documentele sus mentionate, le-au prezentat la banca ,,Guinea” persoane
neidentificate si care ulterior au stat la baza incheierii contractului la 18.03.1997 intre
firma ,,Galitrix”, in persoana directorului Zubenco Z.C. si banca ,,Giunea”.

Inculpatul Verbitchii S.N., depdsind atributiile de serviciu cu, la 17.02.1997
personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire privind acordarea firmei
,,Calitrix” a creditului in suma de 410000 lei, a intocmit proces-verbal al consiliului
”Guinea” fals, in care a inclus date false precum cd la sedintd au fost prezenti
membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Deli R.G., Svedov A.A. si vicele Presedintelui
Conducerii bancii ”Guinea” Stasiev [u.T., precum cd Consiliul a luat hotarire de
acordare firmei ,,Calitrix” a creditului in suma de 410000 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea” a stat
ca temei pentru incheierea contractului de credit Ne 39-1 si acordarea firmei
,,Calitrix” a creditului in suma de 410000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-director, reprezentant al Conducerii bancii
,@uinea”, nu cunostea despre intentiile adevarate ale inculpatului Verbitchii S.N. si
la 12.02.1997 a semnat contractul de credit Ne 39-1, incheiat intre bancile indicate si
firma ,,Calitrix” In persoana directorului ei Zubenco Z.C. si conform ordinului -
dispozitiei Ne 1 din 12.02.1997, firmei ,,Calitrix” 1 s-a acordat credit in suma de
410000 lei pe un termen de 12 luni cu perceperea 40% anual.

Ulterior, persoane neidentificate de organul de urmarire penala, prin intelegere
prealabila cu inculpatul Verbitchii S.N., folosind conturile de imprumut si decontare,
la fel si de stampilele firmelor ,,Calitrix” si ,,Ideal”, in baza contractului Ne 12-02 din
10.02.1997 incheiat intre firmele ,,Ideal” si ,,Calitrix” privind procurarea productiei
agricole, la 12.02.1997 a fost intocmita dispozitia de plata Ne 1, prin care, din suma
sus mentionata (410000 le1) 200000 lei, a fost transferata pe contul de imprumut Ne
477732 firmei ,,Calitrix”, pe contul Ne 46700299 firmei ,,Ideal” in B.C. ,Export-
Import™.

Apoi, aceleasi persoane neidentificate de organul de urmarire penald, la
14.02.1997 prin ordinul - dispozitie privind rambursarea overdraft-ului din contul Ne
46700299 al firmei ,Ideal”, au transferat 200000 lei pe contul Ne 90400687 firmei
,Raxetta-Moldova LTD”, din care 161512,28 lei au fost indreptate la stingerea
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datoriei pe contractul overdraft Ne 08 din 02.09.1996, iar 38527,58 lei la stingerea
datoriei pe contractul de credit Ne 114 din 09.04.1996 primite anterior de firma
,,Raxeta-Moldova LTD”.

La 12.02.1997, in baza dispozitiei de plata Ne 2 a fost transferata suma 210000
lei din contul de imprumut Ne 477732 al firmei ,,Calitrix”, pe contul Ne 1467628
firmei ,,Serion”, ca avans pentru productia agricola, conform contractului fara numar
si data.

In aceiasi zi, de persoane neidentificate de organul de urmirire penali, din
numele firmei ,,Serion”, a fost indeplinit cec seria M5 Ne 855438 in suma de 259530
lei pe numele persoanei neidentificate de organul de urmarire penald Lejneva Raisa
Nicolae, conform careia suma sus mentionata a fost primita in numerar.

Dupa primirea creditului in suma de 410000 lei de firma ,,Calitrix”, persoanele
neidentificate de organul de urmarire penald, in august 1997, din numele directorului
firmei ,,Calitrix” Zubenco Z.C. au intocmit urmatoarele documente false:

cererea din numele vice-directorului Presedintelui Consiliului bancii ,,Guinea”,
Stasiev Iu. T. cu rugadmintea de a majora suma creditului pe contractul de credit Ne
39-1 din 12.02.1997 in suma de 410000 lei;

contractul suplimentar la contractul de gaj Ne 39/g, din 18.03.1997, in care au
fost introduse date false ca firma ,,Calitrix”, pe momentul folosirii sumei
suplimentare a creditului pe contractul de credit Ne 39/1 din 12.02.1997, pune ca gaj
bunuri In suma totald de 175418 marci germane si bunurile date se afla pe adresa
mun. Chisinau, str. Haltei 3;

lista bunurilor neexistente a firmei ,,Calitrix”, puse ca gaj cu scop de a asigura
rambursarea creditului, in care au fost introduse date false, ca firma ,,Calitrix”
transmite ca gaj: freza pentru prelucrarea lemnului la pretul de 12096 marci germane;
masind pentru freza a canalului de evacuare a apei la pretul de 74919 marci germane;
masind de gaurit la pretul de 2100 marci germane; panou cu rotile pentru profil la
pretul de 1680 marci germane; aparat de masurare a curbei de profil la pretul de 1281
marci germane; aparat de slefuire pneumatic la pretul de 3344 marci germane;
magind pneumopolizantd cu pretul de 546 marci germane; fus de sisal la pretul de
79352 marci germane, 1n total in suma de 175418 marci germane si cd obiectele
gajate se afla pe adresa mun. Chisindu, str.Haltei 3, au fost prezentate la banca
,Guinea” pentru micsorarea sumei creditului dat anterior.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, in
interes personal, la 18.08.1997 personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire
privind majorarea sumei creditului eliberat firmei ,,Calitrix” pe suma de 41000 lei,
formind proces-verbal fals al sedintei Consiliului bancii, in care a introdus date false,
precum ca la sedinta datd au fost prezenti membrii Consiliului bancii ,,Guinea”
Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-presedintele Conduceri bancii ,,Guinea” Stasiev
Iu.T. si cd Consiliul a primit hotarire, privind majorarea cu 410000 lei a sumei
creditului eliberat anterior pe contractul de credit Ne 39-1 din 12.02.1997 firmei
,,Calitrix”.
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Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea”, era
ca temei pentru intocmirea unui acord suplimentar la contractul de credit Ne 39-1 din
12.02.1997 si eliberarea firmei ,,Calitrix” a creditului suplimentar 410000 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-director Presedintelui Conducerii bancii
,Guinea” nu cunostea intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., a semnat acordul
suplimentar la contractul de credit Ne 39-1 din 12.02.1997 incheiat intre banca
mentionata si firma ,,Calitrix”, in persoana directorului Zubenco Z.C. si conform
ordinului - dispozitie Ne 1 din 25.07.1997 firmei ,,Calitrix” i s-a eliberat un credit
suplimentar in suma de 410000 lei.

Ulterior, persoanele neidentificate de ancheta, la 25.07.1997 au intocmit din
numele directorului si a contabilului firmei ,,Calitrix” Zubenco Z.E. si Bunina N.B.
dispozitia de platd Ne 6, conform cdreia suma sus mentionatd, a fost transferata din
contul de Tmprumut Ne 477732 al firmei ,,Calitrix”, pe contul Ne 1467628 firmei
»Serion” ca avans pentru productia agricold, ca urmare, conform dispozitiei de plata
Ne 14, banii in suma de 410000 lei din contul Ne 1467628 firmei ,,Serion”, au fost
transferate pe contul Ne 01980726 firmei ,,WEST”, in ,,Rietumu Bank”, rezident
or.Riga, Latvia.

Ca urmare, creditele si procentele pe el n-au fost intoarse, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat o daund in suma de 820.000 lei.

19. Tot inculpatul Verbitchii S.N. In octombrie 1996 i-a chemat in oficiu pe
colaboratorii firmei care i se subordoneaza lui, ,,Raxetta-Moldova LTD” Bucur A.N.
si pe Trofanciuc A.l., abuzind de increderea lor i-a convins sd devind fondatori ai
firmei ,,Arsis”, semnind procesul-verbal al adunarii generale al firmei ,,Arsis” din
22.10.1996, conform careia Bucur A.N. a fost numit director, iar Trofanciuc A.l.
contabil, mai apoi contabil a devenit Tatar E.A.

Bucur A.N. si Tatar E.A., fiind dependenti de inculpatul Verbitchii S.N.,
nestiind despre intentiile reale, au fost de acord sa devina director si contabil a firmei
numite. Pentru aceasta au semnat cartela cu mostre de semndturi i amprenta
stampilei firmei ,,Arsis” din 31.10.1996, in care s-a introdus inscrieri cd director al
firmei date este Bucur A.N., iar contabil Tatar E.A., totodata legalizind semnaturile
in biroul notarial.

Mai apoi, Bucur A.N. si Tatar E.A., la rugdmintea inculpatului Verbitchii S.N.,
au semnat documente din numele firmei ,,Arsis” de primirea din banca ,,Guinea” a
creditului in suma de 645380 lei pentru procurarea utilajului pentru producerea
laurtului, si anume:

contractul Ne 14-10 din 20.10.1996 incheiat intre firma ,,Orabus” in persoana
directorului Leasenco V.V., in continuare numit furnizor, si firma ,,Arsis”, in
persoana directorului Bucur A.N., numit in continuare cumparator, despre faptul ca
furnizorul vinde, iar cumparatorul dobindeste utilaj pentru producerea iaurtului intr-0
unitate la pretul de 800000 lei;

lista utilajului transmisd ca gaj In sumd totala de 710000 lei, care a fost
prezentata la banca ,,Guinea”.
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La fel, de persoane neidentificate de ancheta, in comun acord si impreuna cu
inculpatul Verbitchii S.N., din numele directorului Bucur A.N. au fost intocmite
urmatoarele documente fictive:

- trei procese-verbale a adunarii fondatorilor firmei ,,Arsis” din 03.06.1997, in
care au fost introduse date false privind faptul ca fondatorii firmei indicate il
imputernicesc pe directorul Bucur A.N. sa ia credit din banca ,,Guinea” in suma de
645830 lei pentru procurarea liniei de producere a iaurtului cu dreptul de a incheia
contract de gaj pe bunuri in suma de 800000 lei;

- cererea de credit din 14.07.1997, in care este indicat cd imprumutatul este
firma - ,,Arsis”, banca imprumutatului - ,,Guinea”, suma creditului cerut - 645380 lei,
obiectul creditului - procurarea utilajului pentru producerea iaurtului, termenul
creditului — 4 ani, tipul asigurarii creditului - gajul;

- business - planul pentru finantarea programei de producere a iaurtului de
catre firma ,,Arsis”;

- contractul Ne 14-10 din 20.10.1997, incheiat intre firma ,,Orabus” in
persoana directorului Leasenco V.V., in continuare numit furnizor, si firma ,,Arsis”
in persoana directorului Bucur A.N., in continuare numit cumparator, in care au fost
introduse date false cd furnizorul vinde, iar cumparatorul cumpard utilaj pentru
producerea iaurtului la pret de 800000 lei;

- bilantul §1 darea de seamd privind rezultatele financiare si folosirea lor de
firma ,,Arsis” la perioada 01.01.1997, 01.01.1998 - 01.04.1998;

- lista bunurilor transmise de firma ,,Arsis” ca gaj pentru contractul de credit,
cu banca ,,Guinea”, in care au fost introduse date false despre faptul cd firma indicata
pe timpul folosirii creditului acorda ca gaj urmatoarele bunuri: vas pentru prelucrarea
laptelui cu pretul de 124650 lei; doud agregate pentru frigider cu pretul de 12600 lei;
un pasteurizator cu pretul de 57900 lei; un separator cu pretul de 38250 lei; sase vase
pentru producerea iaurtului cu pretul de 59820 lei; doud masini de turnare cu pretul
de 81888 let; transportor cu pretul de 92676 lei; doua masini de astupare cu pretul de
13560 lei, 32 de furnituri cu pretul de 3296 lei; 14 tevi pentru produse alimentare cu
pretul de 2240 lei, in total in suma de 800000 lei si ca bunurile date se afla la pastrare
pe adresa mun.Chisinau, str. Petricani 19.

Documentele sus mentionate au fost prezentate in banca ,,Guinea” pentru
primirea creditului.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu,
personal la 14.07 1997, din numele Consiliului bancii a luat hotarire de eliberare a
creditului firmei ,,Arsis” in suma de 645380 lei, formind proces-verbal al sedintei
fals, in care a introdus date false privitor la faptul cd la sedinta au participat membrii
Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-directorul,
Presedintele Conducerii a acestei banci Stasiev Iu.T. si Consiliul bancii a luat hotarire
de eliberare a creditului firmei ,,Arsis” in suma de 645380 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea” a stat
ca temei la incheierea contractului de credit Ne 52—1 din 30.07.1997 si eliberarea
creditului firmei ,,Arsis” in suma de 645310 lei pe un termen de 4 ani cu incasarea a
33% anual, totodata,de persoane neidentificate de organul de ancheta, pe contractul
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de credit a fost falsificata semnatura din numele directorului firmei ,,Arsis” Bucur
A.N.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-director a Presedintelui Conducerii bancii
,Guineia” nu cunostea despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a
verificat veridicitatea documentelor prezentate bancii, nu a respectat ordinea
eliberarii creditului, a semnat contractul de credit Ne 52—1 din 30.07.1997, intocmit
intre banca indicatd si firma ,,Arsis” in persoana directorului Bucur A.N., privind
eliberarea creditului firmei ,,Arsis” In suma de 645380 lei si conform ordinului —
dispozitiei Ne 1 din 30.07.1997, firmei ,,Arsis” i s-a eliberat credit in suma de 645380
lei, transferat pe contul de imprumut Ne 477444,

Dupa eliberarea creditului, de persoane neidentificate de anchetd, in baza
contractului Ne 14-10 din 20.10.1996, incheiat intre firma ,,Orabus™ si ,,Arsis”,
privind procurarea utilajului pentru producerea iaurtului cu pretul de 800000 lei, la
30.07.1997 a fost intocmita dispozitia de plata Ne 13, conform careia suma de 645380
lei, din contul de imprumut Ne 477444 a firmei ,,Arsis”, a fost transferata pe contul Ne
2467070 firmei ,,Orabus”, care in baza dispozitiei de platda Ne 28 a transferat 645380
lei pe contul Ne 019807626 firmei ,,WEST” in ,,Rietumu Bank”, rezident Letonia, or.
Riga.

Ulterior, pe creditul dat procentele nu au fost restituite, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat o daund materiald in marime 645.380 lei.

20. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, in noiembrie 1996
I-a chemat pe colaboratorii subdiviziunii firmelor lui ,,Raxetta-Moldova LTD” Orlic
A.V. si Cormilitin N.B., abuzind de increderea lor, i-a convins sa semneze
documentele de fondare a firmei fondate de e1 anterior ,,Extra- Profil”, sa devina
director si contabil a acestei firme, la ce ultimii, aflindu-se in dependentd de serviciu
de inculpatul Verbitchii S.N., au fost de acord si au devenit fondatori, director si
contabil a acestei firme.

De persoane neidentificate de organul de ancheta, din numele directorului
firmei ,,Extra-Profil” Orlic A.V. au fost intocmite documente false:

proces-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Extra-Profil” din 01.11.1997, in
care este indicat ca la functia de director a firmei ,,Extra-Profil” este numit Orlic A.V.
cu drept de a semna documente financiare;

cererea de credit din 20.04.1997, in care este indicat cd Tmprumutatul este
firma - ,,Extra-Profil”, imprumutator este banca - ,,Guinea”, suma creditului cerut
este de - 820640 lei, obiectul creditului este - procurarea liniei de producere a
termopanului, termenul creditului - 4 ani, sursele rambursarii - incasarca de la
realizare, forma asigurarii creditului — bunurile firmei;

procesul-verbal al adunarii fondatorilor firmei ,,Extra-Profil”, in care este
indicat ca fondatorii firmei il imputernicesc pe fondatorul firmei date, Cormilitin
N.V. de a primi din banca suma creditului 820640 lei pentru procurarea liniei de
producere a termopanului, cu drept de a semna documentele financiare si i
incredinteaza de a incheia contract privind gajul in suma de 335111 marci germane;

devizul de venituri si cheltuieli, calculul necesitatii de resurse ale creditului pe
firma ,,Extra-Profil” pe iulie 1997 - iulie 2001;
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contractul de furnizare Ne 34-07, din 12.07.1997 incheiat intre firma
,Relaxion” in persoana directorului Chirnev A.H. si SRL ,,Extra-Profil”, in persoana
directorului Orlic A.V., in care este indicat ca firma ,,Relaxion” vinde, iar firma

,EBxtra-Profil” cumpard utilaj pentru producerea sticlei ermetice, in suma totald de
820640 lei;

lista bunurilor transmise de firma ,,Extra-Profil” ca gaj bancii ,,Guinea” in
suma totald de 335111 marci germane,

contractul de cedare a veniturilor fara data si numar, incheiat intre ,,Guinea” si
firma ,,Extra-Profil”, in care este indicat cd 1n asigurarea rambursarii creditului
primit, imprumutatul a prezentat bancii pe suma creditului si a procentelor pe el —
2215728 lei si dreptul prioritar la primirea mijloacelor banesti de la realizarea
serviciilor si a lucrarilor, la fel si a altor mijloace parvenite pe contul imprumutatului;

contractul de credit Ne 54-1, incheiat intre banca ,,Guinea” si firma ,,Extra-
Profil” in persoana directorului Orlic A.V., in care este indicat ca banca acorda firmei
indicate credit in sumad de 820640 lei pe un termen de 4 ani cu rambursarea lui la
31.07.2001 si incasarea a 30% anual;

bilantul firmei ,,Extra-Profil” la 01.10.1997 — 01.01.1998 si 01.04.1998, care
au fost prezentate bancii ,,Guinea” pentru acordarea creditului.

Dupd aceasta, Verbitchii S.N. repetat, abuzind de atributiile de serviciu, in
banca ,,Guinea” la 20.06.1997 personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire
privind eliberarea creditului firmei ,,Extra-Profil” in suma de 820640 lei, intocmind
proces-verbal fals, in care a introdus date false, ca la sedinta datd au participat
membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-directorul
Presedintelui Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T. s1 ca Consiliul a primit
hotarirea de eliberare a creditului firmei ,,Extra-Profil” in suma de 820640 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal, pentru conducerea bancii ,,Guinea” a stat
ca temei pentru intocmirea contractului de credit No 54-1 din 31.07.1997 si eliberarea
creditului firmei ,,Extra-Profil” in suma de 820640 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vicepresedinte al Conducerii ,,Guinea”, nu
cunostea intentiile lui Verbitchii S.N., nu a verificat veridicitatea documentelor
prezentate la bancd, nu a respectat ordinea intocmirii si eliberarii creditului la
31.07.1997 si a semnat contractul de credit Ne 54-1, intocmit Intre banca sus
mentionata si firma ,,Extra-Profil” in persoana directorului Orlic A.V., privind
eliberarea creditului firmei ,,Extra-Profil” in suma de 820640 lei.

Conform ordinului - dispozitiei privind eliberarea creditului Ne 1 din
31.07.1997, firmei ,,Extra-Profil” 1 s-a eliberat credit in suma de 820640 lei si a fost
transferat pe contul de Tmprumut Ne 477046, care ulterior, la 31.07.1997 a fost
transferat pe contul Ne 246737 firmei ,,Relaxion” in baza contractului Ne 34-07 din
12.07.1997, incheiat intre firma ,,Relaxion” si ,,Extra-Profil”, privind procurarea
liniei de producere a termopanului cu pret de 820640 lei.

Mai apoi, suma indicatd din contul firmei ,,Relaxion” a fost transferatd pe
contul Ne 006807684 firmei ,,Star” in ,,Rietumu Bank” rezidenta in or. Riga, Latvia.
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Ca urmare, creditul dat si procentele n-au fost intoarse, unde inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat o daund materiald in suma de 820.640 lei.

21. Tot inculpatul Verbitchii S.N. in aceleasi circumstante, la 08.08.1997
personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire privind acordarea creditului
firmei ,,Nica Constant” in suma de 175965 dolari SUA, intocmind proces-verbal fals,
in care a introdus date false, precum ca la sedinta au participat membrii Consiliului
BC ”Guinea” Scripnic S.V., Svedov A.A. si vice-directorul Conducerii acestei banci
Stasiev [u.T. si cd Consiliul bancii a luat hotérire privind acordarea creditului firmei
,,Nica Constant” in suma de 175965 dolari SUA.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a
stat ca temei pentru Intocmirea contractului de credit Ne 11-1 din 11.08.1997 si
acordarea firmei ,,Nica Constant” a creditului in suma de 175965 dolari SUA pe un
termen de 4 ani cu Incasarea a 23% anual.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-director al Conducerii bancii ,,Guinea”,
nestiind despre intentiile si scopul lui Verbitchii S. N., nu a verificat originalitatea
documentelor prezentate in bancd, nerespectind ordinea intocmirii si eliberarii
creditului, la 11.08.1997 a semnat contractul de credit Ne 11, incheiat intre firma
indicatd de banca ,,Nica Constant” in persoana directorului ei Brotchii S.V., privind
eliberarea creditului firmei ,,Nica Constant” in suma de 175965 dolari SUA si
conform ordinului - dispozitiei privind eliberarea creditului in suma de 175965 dolari
SUA (ce constituie 803836,69 lei, conform cursului BNM la 13.08.1997) si transferat
pe contul de imprumut Ne 11097101.

Ulterior, la 13.08.1997 in baza contractului Ne 4-7 din 14.07.1997, incheiat
intre firma ,,Furor” si ,,Nica Constant” privind procurarea furniturii termopanului si a
altui utilaj pentru producerea ferestrelor, usilor din DVP, pe dispozitia de plata Ne 6
banii in sumd de 175965 dolari SUA au fost transferate din contul de imprumut Ne
11097101 firmei ,,Nica Constant” pe contul Ne 024807239 firmei ,,Furor” in ,,Ritumu
Bank” rezidentd in or. Riga, Latvia.

Ulterior, creditul si procentele pe el nu au fost rambursate, prin aceasta
inculpatul Verbitchii S.N. a cauzat o daunad materiala 803.836 lei.

22. Tot inculpatul Verbitchii S.N. in aceleasi circumstante, la inceputul lunii
iunie 1997, aflindu-se in oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, situat pe adresa
mun. Chisindu, str. Negruzzi 2, le-a chemat pe colaboratorii firmei subalterne firma
,,Raxetta-Moldova LTD” Verbovicova N.I. si Baleca O.V., abuzind de increderea lor,
le-a convins sa devina fondatorii firmei ,,Viza-Dezign” si sa semneze documentele de
fondare.

Ulterior, Verbitchii S.N. a numit-0 ca director al firmei date pe Verbovicova
N.I., abuzind de increderea ultimei, ducind-o in eroare privind intentiile lui, a rugat-0
sd-1 acorde ajutor in intocmirea si primirea in interesele personale a creditului pe
firma ,,Viza-Dezign” in banca care i1 se subordona BC ,,Guinea”, explicind ca v-a
rambursa creditul si procentele in termenul indicat. Ultima, fiind in dependentd de
serviciu de Verbitchii S.N., nu cunostea despre intentiile adevarate si nu presupunea
nelegalitate in actiunile lui s1 a fost de acord de a intocmi documente pentru
intocmirea creditului.
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Astfel, Verbovicova N.I. la 02.07.1997 la indicatia lui Verbitchii S.N. s-a
adresat la specialistul sectiei credite a bancii ,,Guinea” Pereberina O.V., care i-a
acordat ajutor tehnic la intocmirea cererii privind acordarea pentru firma indicatad a
creditului in suma de 226 000 lei, pe un termen de 12 luni pentru procurarea
productiei agricole, nu presupunea in actiunea lui Verbitchii S.N. ilegalitati.

Dupa aceasta, persoane neidentificate de organele de urmarire penala,
impreund si prin intelegere prealabila cu Verbitchii S.N., din numele directorului
firmei ,,Visa-Dezign” Verbovicova N.I., au falsificat semnatura si a intocmit
documente false, si anume:

- factura Ne 000799 din 21.05.1997, in care era indicat ca firma ,,SNT” a
expediat in adresa firmei ,,Visa-Dezign” blocuri pentru ferestre din PVX in suma

totald de 125000 le1 si blocuri pentru usi in suma de 129350 lei in suma totalda de
254350 lei;

- lista bunurilor firmei ,,Viza Dezign”, in care este indicat ca firma indicata pe
timpul folosirii creditului, pune ca gaj blocul pentru usi si ferestre din PVX in suma
totald 250850 lei si ca bunurile se pastreaza pe adresa mun. Chisinau, str. Holtei 3;

- bilantul firmei ,,Viza-Desing” la 01.07.1997;

- contractul de cedare a incasarilor din 02.06.1997, in care este indicat ca
pentru asigurarea rambursarii creditului la timp, Tmprumutatul a predat bancii pe
suma creditului si procentele pe el — 343068 lei, dreptul de a primi mijloacele banesti
de la realizarea serviciilor si a lucrului la fel si a altor incaséari pe toate conturile
imprumutatului;

- contractul de credit Ne 44-1 din 02.06.1997, incheiat intre banca indicata si
firma ,,Viza-Dezign” in persoana directorului Verbovicova N.I., in care este indicat
ca banca elibereazd imprumutatului credit in suma de 226000 lei pe un termen de 13
luni cu incasarea a 38% anual.

Documentele indicate au fost prezentate in banca ,,Guinea” pentru primirea
creditului.

Inculpatul Stasiev lu. T., fiind vice-director Presedintelui Conducerii bancii
,Guinea”, nu cunostea intentiille adevarate ale inculpatului Verbitchii S.N., nu a
verificat originalitatea documentelor prezentate la bancd, nu a respectat ordinea
intocmirii si eliberdrii creditului fard asigurarea gajului, a semnat contractul de credit
Ne 44-1 din 02.06.1997, intocmit intre banca indicatd si firma ,,Viza-Dezign” si
conform ordinului - dispozitie privind eliberarea creditului, firmei indicate i s-a
eliberat credit in suma de 219500 lei.

Dupa aceasta, persoane neidentificate de organul de urmarire penald, prin
intelegerea prealabild cu inculpatul Verbitchii S.N., banii in suma de 219500 lei,
conform ordinului memorial Ne 200 din 2, 4 si 5 iunie 1997, au transferat sumele
84300 lei, 106000 lei s1 29200 lei pe contul Ne 1467932 firmei sus indicate, iar la 4 si
5 iunie 1997 dispozitia de plata Ne 1 si Ne 2, banii in suma de 190300 lei si 29200 lei,
in total in suma de 219500 lei, au fost transferate pe contul Ne 1467563 firmei
»dancra” ca avans pentru productia agricola, totodatd documentele indicate au fost
intarite cu stampila firmei indicate, iar semnatura din numele directorului firmei
,»Viza-Dezign” Verbovicova V.1, a fost falsificata.
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In realitate, banii in suma de 190300 lei, conform bonului M5 Ne 744326 din
04.06.1997, banii in suma de 29200 lei pe bonul seria M5 Ne 744327 din 09.06.1997
au fost primiti din casa bancii ,,Guinea” de Verhovitchii P.P. de contabilul firmei
,,Raxetta-Moldova LTD”.

In afara de aceasta, inculpatul Verbitchii S.N., prin intelegere prealabild cu
persoane neidentificate de organul de urmarire penald, din numele directorului firmei
,»Viza-Dezing” Verbovicova N.I. a intocmit urmatoarele documente, si anume:

cererea din numele vice-directorului Conducerii bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T.

cu rugamintea de a majora suma creditului pe contractul de credit No 44-1 din
02.06.1997, cu 419000 lei;

acordul suplimentar la contractul de credit Ne 44-1 din 02.06.1997, in care este
indicat ca banca ,,Guinea” majoreaza suma creditului cu 419000 lei;

lista bunurilor firmei ,,Viza-Dezing” prezentatd bancii ,,Guinea” ca gaj pe
contractul de credit, in care este indicat ca firma indicata da ca gaj blocuri pentru
ferestre si usi din PVX in suma totald de 390335 lei si cd materialele date se afla pe
adresa mun. Chisinau, str. Holtei 3, care au fost date bancii ,,Guinea”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice- director a Presedintelui Conducerii bancii
,»Guinea” nu cunostea despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a
verificat originalitatea documentelor prezentate bancii, nu a respectat ordinea
intocmirii §i eliberdrii creditului fara asigurare cu gaj, a semnat acordul suplimentar
la creditul Ne 44-1 din 02.06.1997, incheiat intre firma indicatad de banca ,,Viza-
Dezing” in persoana directorului Verbovicova N.I. si conform ordinului - dispozitiei
Ne 1 din 28.08.1997, firmei ,,Viza-Dezing” si s-a eliberat un credit suplimentar in
suma de 419000 lei.

Ulterior, persoanele neidentificate de organele de urmarire penald, prin
intelegerea prealabild cu inculpatul Verbitchii S.N., profitind de faptul ca la ultimul
se afld stampila firmei ,,Viza-Dezing”, la 28.08.1997 a inlocuit din numele
directorului firmei Verbovicova N.I. dispozitia de platd Ne 12, conform careia banca
a transferat mijloace banesti in suma de 419000 lei din contul Ne 477732 firmei
,Viza-Dezing” pe contul Ne 12467029 firmei ,,F & S International”, ca avans pentru
productia agricola. Intr-adevir, in aceiasi zi directorul firmei ,,F & S International”
Zameatin [.P., la rugdmintea lui Verbitchii S.N., a Inlocuit din numele firmei indicate
dispozitia de plata Ne 74 intarind-o cu stampila firmei ,,F & S International”, pe care
s-a transferat 419000 lei din contul Ne 12467029 al firmei indicate, pe contul Ne
006807095 firmei ,,Rodas” in ,,Rietumu Bank” rezidenta a or. Riga, Latvia, conform
contractului Ne 06-4 din 24.06.1997 pentru procurarea bunurilor materiale.

Ulterior, creditul si procentele pe el nu au fost rambursate, astfel inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o paguba materiala 628.167 lei.

23. Tot inculpatul Verbitchii S.N. in iulie 1997, in circumstante indicate mai
sus, i-a chemat pe colaboratorii firmei ,,Raxetta-Moldova LTD” Oreol S.A. si
Zubcova A.P., abuzind de increderea lor, i-a convins sa semneze documentele pe
firma anterior fondatd de el, ,,Alina-S” si sa devina contabil si director a acestei
firme. Ultimii, aflindu-se in dependenta de serviciu de Verbitchii S.N., nu cunosteau
despre intentiile adevarate ale lui, au stat de acord sa devina director si contabil a
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acestei firme. Mai apoti, inculpatul Verbitchii S.N., abuzind de increderea directorului
firmei ,,Alina-S” Oreol S.A., ducindu-l in eroare in ce priveste intentiile lui, la
rugamintea sa-i acorde un serviciu in intocmirea §i primirea in interesele firmei
,Raxetta-Moldova LTD” a creditului in BC ,,Guinea” de resort explicind lui, ca v-a
achita la timp procentele pe credit si-l v-a rambursa in termen.

Oreol S.A., fiind in dependenta de serviciu de inculpatul Verbitchii S.N., nu
cunostea despre intentiile adevarate, nepresupunind de nelegalitatea actiunilor lui, a
stat de acord.

Mai apoi, la indicatia lui Verbitchii S.N., Oreol S.A. in oficiul firme1 ,,Raxetta-
Moldova LTD”, situatda pe adresa mun. Chisindu, str. Negruzzi 2, a semnat
urmatoarele documente: lista bunurilor date ca gaj de firma ,,Alina-S” in suma totala
de 962955 lei; contractul de credit Ne 60-1 din 05.09.1997, in care este indicat ca
banca acorda Tmprumutatului credit in suma de 800000 lei pe termen de 3 ani cu
rambursarea la 05.09.2000 si incasarea 30% anual.

Mai apoi, Verbitchii S.N., avind documentele de formare si stampila firmei
,»Alina-S” si datele din buletinul de identitate lui Oreol S.A., prin intelegerea
prealabild cu persoane neidentificate de organul de urmarire penald, din numele
directorului firmei ,,Alina-S” Oreol S.A., a intocmit urmatoarele documente fictive:

ordinul pe firma ,,Alina-S” din 18.07.1997, in care este indicat ca Zubcov A.P.
este numit n functia de contabil in firma indicata cu dreptul la a doua semnatura pe
toate documentele financiare;

procesul-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Alina-S” din 21.07.1997, in
care este indicat ca fondatorii firmei 1-au imputernicit pe directorul firmei date Oreol
S.A. de a primi creditul in banca ,,Guinea” in suma de 800000 lei cu dreptul de a
semna toate documentele financiare;

cererea de credit din 30.08.1997, in care este indicat ca imprumutatul este
firma ,,Alina-S”, banca imprumutdtoare este - ,,Guinea”, suma creditului este -
800000 lei, obiectul creditului procurarea - productiei agricole, termenul creditului -
3 ani, sursa rambursarii - veniturilor din activitate, forma asigurarii creditului -
bunurilor firmei;

contractul de gaj Ne 16 din 05.09.1997, in care este indicat ca firma ,,Alina-S”
pe contractul de credit Ne 60-1 din 05.09.1997 a prezentat ca gaj marfa in suma de
962955 lei;

devizul de venituri si cheltuieli, calculele de necesitati ale surselor creditare pe
firma ,,Alina-S”;

bilantul firmei ,,Alina-S” la 01.10.1997, 31.01.1997 si 01.01.1998, la fel si
contractul Ne 15 incheiat intre firma ,,Alina-S” si firma ,,Reta”, in persoana
directorului Crucinina B.I., in care este indicat ca firma ,,Reta” furnizeaza firmei
,»Alina-S” productie agricold in suma de 800000 lei, astfel prin intelegere prealabila
cu persoane neidentificate de organul de urmarire penala, in contractul sus indicat a
facut semnatura din numele directorului firmei ,,Reta” Crucinina B.I., atestind cu
imprimarea stampilei firmelor date, mai apoi le-a prezentat in banca ,,Guinea” pentru
primirea creditelor.
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Inculpatul Verbitchii S.N., facind inchipuirea legalitatii creditului acordat la
30.08.1997, personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire privind eliberarea
creditului firmei ,,Alina-S” in suma de 800000 lei, intocmind un proces-verbal fals, in
care a introdus date false, precum ca la sedinta data au participat membrii Consiliului
bancii ,,Guinea” Scripnic S.V. si Svedov A.A. si a vicepresedintelui Conducerii
bancii ,,Guinea” Stasiev Iu.T., precum ca consiliul a luat hotarire privind eliberarea
creditului firmei ,,Alina-S” in suma de 800000 lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a
stat ca temei pentru Intocmirea la 05.09.1997, a contractului de credit Ne 60-1 si
eliberarea creditului firmei ,,Alina-S” 1n suma de 800000 lei.

Inculpatul Stasiev 1u.T., fiind vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nu
cunostea despre intentiille adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a verificat
originalitatea documentelor prezentate in banca, nu a respectat ordinea intocmirii i
eliberarii creditului si la 05.09.1997 a semnat contractul de credit Ne 60-1, incheiat
intre banca indicata si firma ,,Alina-S” in suma de 800000 lei si conform ordinului -
dispozitie Ne 2 din septembrie 1997, firmei ,,Alina-S” 1 s-a eliberat credit in suma de
800000 let si care a fost transferat pe contul de imprumut Ne 477952,

Mai apoi, persoane neidentificate de organul de urmarire penald, impreuna cu
inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se de faptul ca la ultimul se afla documentele de
fondare si stampila firmei ,,Alina-S”, la 05.09.1997, in baza contractului Ne 15-b din
15.08.1997, incheiat intre firma ,,Reta” si ,,Alina-S”, privind procurarea productiei
agricole in suma de 800000 lei, a fost intocmita dispozitia de platd Ne 14, conform
caruia suma de 800000 lei, a fost transferatd de pe contul de Imprumut Ne 477952 a
firmei ,,Alina-S”, pe contul Ne 14670226 firmei ,,Reta”, ulterior mijloacele banesti au
fost transferate pe contul Ne 019807626 firmei ,,West” in ,,Rietumu Bank”, rezident
or. Riga, Latvia.

Dupa primirea creditului conform ordinului de incasare Ne 123217001 din
31.07.1998, inculpatul Verbitchii S.N. a introdus in casa bancii suma de 20000 lei,
pentru rambursarea procentelor pentru folosirea creditului.

Ulterior, creditul dat si procentele pe el nu au fost rambursate, astfel inculpatul
Verbitchii S.N. a pricinuit bancii ,,Guinea” o paguba materialda in marime 800.000 lei.

24. Tot inculpatul Verbitchii S.N., in aceleasi circumstante, la mijlocul lunii
august 1995, aflindu-se in oficiul firmei ,,Raxetta-Moldova LTD”, situat pe adresa
mun. Chisinau, str. Negruzzi 2, I-a chemat pe lucratorul firmei de resort ,,Raxetta-
Moldova LTD” Gvozdicov Iu.V., abuzind de increderea lui si 1-a convins sa devina
director al firmei ,,Renta Impex”.

Mai tirziu, inculpatul Verbitchii S.N. in august 1997, facind abuz de increderea
lui Gvozdicov Iu.V., ducindu-1 in eroare, in ceea ce priveste intentiile sale, 1-a rugat
pe ultimul sd-1 acorde un serviciu in Intocmirea si eliberarea in interesele lui a unui
credit pe firma ,,Renta Impex” in BC de resort ,,Guinea”, explicindu-i ca el la timp v-
a achita procentele si v-a rambursa creditul in termenul stabilit.

Gvozdicov Tu.V., fiind in dependentd de serviciu de Verbitchii S.N., nu
cunostea despre intentiile adevarate ale lui Verbitchii S.N., nu a presupus ilegalitatea
actiunilor lui si a dat acord.
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Dupa aceasta inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se de datele din pasaportul
lui Gvozdicov Tu.V., care se afla in firma ,,Raxetta-Moldova LTD”, prin intelegerea
prealabila cu persoane neidentificate de organul de urmarire penald, din numele
directorului firmei ,Renta Impex” Gvozdicov Iu.V., a intocmit urmatoarele
documente, si anume:

- la 25.08.1997 a intocmit proces-verbal al sedintei fondatorilor firmei ,,Renta
Impex”, in care a indicat ca directorului Gvozdicov Iu.V. s-a imputernicit de a primi
credit iIn suma de 800000 lei, la fel si punerea in gaj a bunurilor firmei pentru
asigurarea executdrii obligatiunilor pe contractul de credit Ne 61/1, intocmirea si
inregistrarea contractului de gaj;

- la 26.08.1997 a intocmit cerere de credit, in care a indicat ca imprumutatul
este firma - ,,Renta Impex”, imprumutatoare este banca - ,,Guinea”, suma creditului
cerut este de - 800000 lei, obiectul creditului este - procurarea utilajului pentru
producerea berii, termenul creditului - 5 ani, sursa rambursarii - mijloacele proprii,
forma asigurarii creditului - gajul bunurilor;

- factura Ne 012941 din 25.08.1997, in care este indicat ca firma ,Inter
Record”, chipurile a eliberat firmei ,,Renta Impex”, marfa in suma totala de 804976
lei;

- lista bunurilor in 3 exemplare, eliberate firmei ,,Renta Impex”, ca gaj pe
contractul de credit, incheiat cu banca ,,Guinea” in suma totala de 804976 lei, care se
afla la pastrare pe adresa mun. Chisinau, str. Petricani, 19;

- contractul Ne 8 din 14.08.1997, chipurile firma ,,Caro-ot”, in persoana
directorului Saracova A.A. necesita in continuare furnizor si firma ,,Renta Impex”, in
persoana directorului Gvozdicov Iu.V., necesitd in continuare cumparator, in care
este indicat ca furnizorul se obligd in 1997 - 1998, sa furnizeze cumparatorului utilaj
pentru producerea berii in suma totald de 800000 lei;

- contractul Ne 8/98-15 din 15.01.1998, incheiat intre firma ,,Belcon” in
persoana directorului Crucinina B.I. necesitd in continuare furnizor si firma ,,Renta
Impex’ necesitd in continuare cumparator, in persoana directorului Gvozdicov Iu.V.,
in care este indicat ca furnizorul se obligd in 1997 - 1998 sa furnizeze cumparatorului
ingrediente (malt hamei) pentru producerea berii in suma totala de 400000 lei;

- contractul de cedare a incasarilor, pind la data in care este indicat ca pentru
asigurarea rambursarii la timp a creditului primit, imprumutatul a prezentat bancii pe
suma creditului, a procentelor conform creditului 2320000 lei, dreptul primar la
primirea mijloacelor banesti de la realizarea serviciilor si a lucrdrilor, la fel si altor
mijloace de pe contul imprumutatului;

- bilantul firmei ,,Renta Impex” la 01.07 - 01.10 - 31.12.1997 - 01.01.1998;

- contracte de credit Ne 61-5 din 05.09.1997, incheiat intre banca indicata si
firma ,,Renta Impex” in persoana directorului Gvozdicov Iu.V., in care este indicat ca
banca acorda Tmprumutatului credit in suma de 800000 lei pe un termen de 5 ani cu
incasarea de 36% anual, le-a intarit cu stampila firmei indicate si le-a prezentat in
banca ,,Guinea”.
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Inculpatul Stasiev Iu.T., vice-presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nu
cunostea despre intentiile adevarate ale inculpatului Verbitchii S.N., nu a verificat
originalitatea documentelor prezentate la banca, nu a respectat ordinea intocmirii i
eliberarii creditului fara asigurarea cu gaj si a semnat contractul de credit Ne 61/1 din
05.09.1997, 1intocmit 1intre firma indicatd de banca ,Renta Impex” in baza
contractului dat, in baza ordinului - dispozitie privind eliberarea creditului, firmei
date i-a fost eliberat credit in suma totala de 596348 lei, partial prin dispozitia de
platda Ne 3 din 05.09.1997 a fost eliberata suma 400000 lei, pe ordinul - dispozitie No
56670001 din 21.01.1998 a fost eliberatd suma de 195906 lei, pe ordinul - dispozitie
Ne 57019 din 22.01.1998 a fost eliberata suma 442 lei.

Mai apoi, inculpatul Verbitchii S.N., folosindu-se cd la el se afla stampila
firmei ,,Renta Impex”, la 05.09.1997 bani in suma de 400000 lei, de pe contul Ne
476253 firmei indicate i-a transferat pe contul Ne 467070 a firmei ,,Caro-ot” ca avans
pentru utilajul de producere a berii, conform contractului Ne 8 din 14.08.1997, astfel
prin intelegere prealabild cu persoane neidentificate de organul de urmarire penala,
dispozitia de plata indicata, a fost falsificata semnatura din numele directorului firmei
,Renta Impex” Gvozdicov [u.V. si intdritd cu stampila firmei indicate.

Ulterior, la 20.01.1998, conform dispozitiei de plata cu Ne 15, banii in suma de
195906 lei, de pe contul Ne 141288045335 al firmei ,,Renta Impex” au fost transferati
pe contul Ne 5467297 firmei ,,Belcon” ca avans pentru ingrediente (malt hamei)
pentru producerea berii, conform contractului Ne 8/98-15 din 15.01.1998, astfel, de
persoane neidentificate de organul de urmarire penald, in dispozitia de plata,
semnatura din numele directorului firmei ,,Renta Impex” Gvozdicov Iu.V. a fost
falsificatd, intarind-o cu stampila firmei indicate.

Mai apoi, de persoane neidentificate de organul de urmarire penald, la
22.01.1998 banii in sumd de 191660 lei au fost transferati de pe contul No
225138045620 al firmei ,,Belcom”, pe contul Ne 225138042786 firmei ,,Belaxion”,
din care banii in suma de 188200 lei, in aceiasi zi, au fost ridicati din contul firmei in
baza bonului seria M5 Ne 960472, pe numele persoanei neidentificate de organul de
urmadrire penald, Melenciuc Eugen Pavel.

La 22.01.1998, conform dispozitiei de platda Ne 23, banii in suma de 10500 lei
au fost transferati de pe contul Ne 225138045620 al firmei ,,Belcon™, pe contul No
22246004981036 al firmei ,,Trento” in ,Mobiasbanka”. La 27.01.1998, conform
dispozitiei de platd Ne 4, banii in suma de 17998 lei au fost transferati de pe contul Ne
2224400840221 al firmei ,,Trento”, pe contul Ne 1070209 firmei ,,Projector”, in
banca ,Ucraina” rezidenta in or.Malin, regiunea Jitomir, Ucraina, in baza
contractului Ne 2 din 20.01.1997 pentru procurarea utilajului de telecomunicatie.

Ulterior, creditul si procentele de credit nu au fost rambursate, astfel inculpatul
Verbitchii S.N. a cauzat bancii ,,Guinea” o paguba materiala in suma de 5.963.480
lei.

25. Brinza V.P., fiind director comercial al firmei ,,Organica”, fondator a carei
este sotia lui Dubalari L.P., fiind persoand care conduce organizatie comerciald non-
guvernamentala, atribuitd cu drepturi si obligatii de infaptuire a functiilor si a
activitatii cu caracter de organizare si administrare, intentionat folosind atributiile
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sale de serviciu, in scopul personal a introdus in documentele contabile date false
pentru primirea de la banca ,,Guinea” mijloace creditare care le-a folosit in activitatea
comerciald a firmei sale, ulterior partial a rambursat procentele de credit,
nerambursind in intregime creditul, ceea ce a dus la urmari grave in urmatoarele
circumstante:

Astfel, Brinza V.P., care era interesat in punerea la punct a activitatii
comerciale a firmei nou fondate ,Organica”, a Intocmit §i a prezentat bancii
,Guinea” documente pentru primirea creditului in suma de 400000 lei, si anume:

- cererea de credit din 10.06.1997, in care este indicat cd imprumutatul este
firma - ,,Organica”, imprumutatoare - ,,Guinea”, suma creditului cerut este de -
450000 lei, obiectul creditului - procurarea combustibilului diesel, termenul
creditului - 6 luni, sursa rambursarii - mijloacele de la realizarea marfii, documentele
anexate - contractul si scrisoarea de garantie;

- contractul Ne 02104 din 11.07.1997, incheiat intre firma ,,ARCH PETROL”
in persoana directorului Isaeva F., in continuare numit - furnizor si firma ,,Organica”,
in continuare numit — cumparator, ca Furnizorul vinde, iar Cumparatorul cumpara
combustibil A-76 la pretul de 1000000 lei;

- contractul Ne 72 din 24.07.1997 privind procurarea combustibilului marca A-
76 in suma de 140000 lei incheiat intre firmele ,,Tehcom” in persoana directorului
Golban A.G. si firma ,,Organica” in persoana directorului Dubalari L.P.

In afard de aceasta, inculpatul Brinza V.P., care la acel moment era director
comercial a firmei ,,Organica”, a indeplinit semnatura din numele directorului firmei
,»Organica” Dubalari L.P. (sotiei sale) pe cererea de credit din 10.06.1997, contractul
privind linia de creditare Ne 53-1 din 31.07.1997 si contractul Ne 02/04 din
11.06.1997, care le-a intarit cu stampila firmei si le-a prezentat la banca.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, folosindu-se de atributiile sale de
serviciu, cu scop personal, in baza documentelor prezentate de inculpatul Brinza
V.P., la 10.06.1997 personal, din numele Consiliului bancii a luat hotarire privind
eliberarea creditului firmei ,,Organica” in suma de 40000 lei, a intocmit proces-verbal
fals al sedintei Consiliului, in care a introdus date false, precum ca la sedinta au
participat membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Deli R.G., Svedova A.A. si
Presedintele Conducerii bancii Stasiev Iu.T., precum cd Consiliul bancii a luat
hotarire privind eliberarea creditului firmei ,,Organica” in suma de 400000 lei.

In baza documentelor sus indicate si a procesului-verbal al sedintei Consiliului
bancii ,,Guinea”, a fost intocmit contract privind linia de creditare Ne 53-1 din
30.07.1997 si eliberarea creditului firmei ,,Organica” in suma de 400000 lei pe un
termen de 30 zile cu perceperea a 38% anual, semnat de inculpatul Stasiev lu.T., care
filnd vice-director a Presedintelui Consiliului bancii ,,Guinea”, nu a verificat
legalitatea si temeinicia documentelor prezentate.

In asigurarea rambursirii la timp a creditului, a fost intocmit contractul de
cedare a incasarilor din 31.07.1997, incheiat intre banca ,Guinea” si firma
,Organica” in persoana directorului Dubalari L.P., in care este indicat ca
imprumutatul acorda bancii pe suma creditului si a procentelor pe el — 412667 lei,
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dreptul initial la primirea surselor banesti de la realizarea serviciilor si a lucrarilor, la
fel si a altor transferuri pe contul imprumutatului.

Semnatura din numele directorului firmei ,,Organica” Dubalari L.P., in
documentul dat, la fel a inlocuit-o inculpatul Brinza V.P., care era la acel moment
director comercial a firmei ,,Organica”, care a intarit-o cu stampila firmei si le-a
prezentat bancii.

La fel, in banca ,,Guinea” au fost prezentate scrisori de garantie cu
introducerea datelor false, si anume:

- scrisoarea pe numele Presedintelui Conducerii ,,Guinea” Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui colhozului-asociatiei ,,Raut”, r-1 Floresti Novac V.A., in care
este indicat ca la depozitele uzinei de conserve a asociatiei date, firma ,,Organica”,
conform contractului Ne 2/20 din 20.09.1997 pastreaza 3500 tone de mere pentru
prelucrarea concentratului de mere;

- scrisoarea pe numele Presedintelui Conducerii ,,Guinea” Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui colhozului-asociatiei ,,Raut”, r-1 Floresti, Novac V.A., in care
este indicat ca la depozitele asociatiei date, firma ,,Organica” pastreaza 90 tone de
griu;

- scrisoarea pe numele Presedintelui Conducerii ,,Guinea” Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui gospodariei agrare ,,Socolagro”, r-l Criuleni, Cernega N.I., in
care este indicat cd la depozitele gospodariei date firma ,,Organica” pdstreaza 160
tone de porumb Renager;

- scrisoarea pe numele Presedintelui Conducerii ,,Guinea” Stasiev Iu.T., din
numele Presedintelui gospodariei agrare ,, Trestioara”, r-1 Singerei Rusu T.M., in care
este indicat ca la depozitele gospodariei date firma ,,Organica” pastreaza 120 tone de
griu alimentar.

In afard de aceasta, persoane neidentificate de organul de urmirire penala, cu
scopul de a majora suma creditului eliberat cu 420000 lei, din numele directorului
firmei ,,Organica” Dubalari L.P., au fost intocmite urmatoarele documente false, si
anume:

- cererea din 29.09.1997 pe numele Presedintelui Conducerii bancii ,,Guinea”
Stasiev Iu.T., din numele directorului firmei ,,Organica” Dubalari L.P., in care sunt
inscrisurile ca firma ,,Organica” solicitd majorarea creditului cu 420000 lei pentru
procurarea griului agricol, combustibilului si a motorinei;

- lista marfii prezentata de firma ,,Organica” bancii ,,Guinea” pe contractul de
credit Ne 53-1 din 30.07.1997, in care este indicat, ca ca gaj este acordat griu cu
pretul de 75600 lei, 350 tone de concentrat de mere cu pretul de 1225000 let, in total
in suma de 1367800 lei;

- bilantul §1 darea de seamd a rezultatelor financiare, cit si folosirea lor de
firma ,,Organica” la 01.01.1998 si 01.04.1998;

- suplimentul din 10.10.1997 la contractul de gaj Ne 08 din 02.10.1997, in care
sunt inscrisurile ca firma ,,Organica”, in asigurarea rambursarii la timp a creditului
acordat, acorda bancii ca gaj marfa in suma totald de 1367800 lei;
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- contractul de cedare a incasarilor din 12.09.1997, incheiat intre BC ,,Guinea”
si firma ,,Organica” in persoana directorului Dubalari L.P., in care este indicat ca in
asigurarea rambursdrii creditului primit, imprumutatul acordd bancii pe suma
creditului si a procentelor pe el 820000 lei, dreptul prioritar la primirea mijloacelor
banesti in suma de 1031833 lei de la realizarea serviciilor si a lucrarilor, la fel si a
altor incasdri pe toate conturile imprumutatului, care au fost intarite cu stampila
firmei indicate, dupa ce au fost prezentate bancii ,,Guinea”, semnatura din numele
directorului Dubalari L.P. a fost falsificata.

Ulterior, intre banca ,,Guinea” si firma ,,Organica”, a fost intocmit un contract
de gaj Ne 08 din 02.10.1997, in care este indicat ca firma data pe timpul folosirii
creditului primit, acordd ca gaj bunuri in suma totald de 500000 lei. Contractul dat a
fost semnat de directorul firmei Dubalari L.P.

Inculpatul Verbitchii S.N. intentionat, folosindu-se de atributiile de serviciu, cu
scop personal, din numele Consiliului bancii, a luat hotarire privind majorarea
creditului eliberat conform contractului de credit Ne 53-1 din 30.07.1997 firmei
,Organica” cu 420000 lei, pentru ce la 29.08.1997, din numele Consiliului bancii, a
intocmit un proces-verbal fals al sedintei Consiliului, in care a introdus date false
precum ca la sedinta au participat membrii Consiliului bancii ,,Guinea” Scripnic S.V.,
Svedov A.A. si vice-presedintele Conducerii bancii Stasiev Iu.T. si ca Consiliul
bancii a primit hotarirea privind majorarea sumei creditului eliberat firmei
,Organica” cu 420000 lei.

Hotarirea indicatd in procesul-verbal, pentru Conducerea bancii ,,Guinea” a
stat ca temei pentru intocmirea suplimentara a acordului din 12.09.1997 la contractul
de credit Ne 53-1 din 30.07.1997, cit si majorarea creditului firmei ,,Organica” cu
420000 lei pe un termen de 30 zile cu percepere a 38% anual.

Inculpatul Brinza V.P. pe acordul dat a indeplinit semnatura din numele
directorului firmei ,,Organica” Dubalari L.P., intarind-o cu stampila firmei indicate,
mai apoi a prezentat-o bancii ,,Guinea”.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind vice-director a Presedintelui Conducerii bancii
,uinea”, nu a verificat originalitatea si legalitatea documentelor prezentate si la
12.09.1997 a semnat acordul suplimentar la contractul de credit Ne 53-1 din
30.07.1997 privind majorarea creditului eliberat firmei ,,Organica” cu 420000 lei pe
un termen de 30 zile cu perceperea a 38% anual, in rezultatul la ce firmei ,,Organica”
I S-a majorat suma creditului eliberat in suma de 420000 lei.

Astfel, banca ,,Guinea” in baza documentelor prezentate bancii, a eliberat
firmei ,,Organica” credit n suma totala de 820000 lei.

Inculpatul Brinza V.P., care la acel moment era director comercial a firmei
,»Organica”, a intocmit dispozitia de platd No 20 din 17.09.1997 si a transferat din
suma sus indicata (820000 lei) 183700 lei, din contul de imprumut Ne 141178042897,
firmei ,,Organica” pe contul ei Ne 225198042685 pentru procurarea productiei
agricole.

In aceiasi zi, contabilul-sef al firmei Sainciuc C.V. a intocmit bonul seria M5
Ne 799176 cu semnatura inculpatului Brinza V.P. si cu semnatura sa, Intarind ordinul
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cu stampila firmei ,,Organica”, a primit din casa bancii ,,Guinea” bani In suma de
183700 lei pentru procurarea productiei agricole.

Inculpatul Brinza V.P. a intocmit acte de procurare false, chipurile ca
procurarea de catre firma ,,Organica” de la persoana fizica a merelor in suma de
40320 lei, porumbului in suma de 40425 lei si a griului In suma de 99648 lei, in total
la suma de 180393 lei, ulterior operatiunea fictiva data a reflectat-o in darea de seama
contabila a firmei ,,Organica”.

In afara de aceasta, inculpatul Brinza V.P. a inlocuit la 02.10.1997 dispozitia
de platd Ne 11 si a transferat suma de 250000 lei de pe contul de imprumut No

141178042897 firmei ,,Organica”, pe contul Ne 46700648 firmei ,,Maratin”, conform
contractului Ne 11 din 02.10.1997 pentru procurarea zaharului.

La 08.10.1997 de inculpatul Brinza V.P. a fost intocmitd factura Ne 054192, in
care a introdus date false, precum ca firma “Maratin”, chipurile a descarcat firmei
,Organica” 140500 kg zahar, in suma totala de 250000 lei si operatiunea data a fost
reflectata in darile de seama contabile a firmei ,,Organica”.

Suma creditului ramas — 389607 lei, inculpatul Brinza V.P. a folosit-o in
activitatea economica a firmei sus indicate.

Ulterior, firma ,,Organica” nu a rambursat bancii suma 639705 lei datoria pe
credit s1 32794,87 lei datoria pe procentele pentru credit, iar banca ,,Guinea” nu s-a
adresat in instanta de judecata cu actiune privind Incasarea sumei date in ordine silita.

Astfel, inculpatii Verbitchii S.N. si Brinzd V.P au pricinuit bancii ,,Guinea” o
paguba materiala in marime de 639.705 lei.

In asa fel, de catre instanti a fost stabilit cu certitudine, cd inculpatul
Verbitchii, facind abuz de pozitia sa de serviciu in banca “GUINEA” in scopuri de
profit a falsificat hotarirea Consiliului bancii privind eliberarea firmei “ORGANICA”
al creditului, care ulterior nu a fost restituit, ceea ce a dus la urmari grave, deoarece
bancii i-a fost cauzat prejudiciu in proportii deosebit de mari.

De asemenea si-a gasit confirmarea sa pe deplin, invinuirea inaintata
inculpatului Brinza V. si instanta culpa lui dovedita.

In sedinta de judecatd nu si-a gasit confirmare invinuirea inaintata inculpatului
Verbitchii potrivit art.123/1 CP RM - sustragerea proprietatii pe epizodul dat,
deoarece nimeni din martori cu certitudine n-a indicat ca inculpatul a primit si a
insusit suma data de bani, iar depozitiile inculpatului Brinza V. instanta le apreciaza
critic, deoarece el deasemenea este inculpat pe cauza datd, in privinta lui cauza
penala este potrivit art.123-1 CP RM a fost incetata, iar alte probe instantei n-au fost
prezentate.

In sedinta de judecatd cu certitudine a fost stabilit, cd firma “ORGANICA”
activeazd pina in prezent, dar nu este fictiva, iar in realitate cu firma conducea
directorul comercial Brinza, dar nu Verbitchii, cum este indicat in invinuire.

Acel fapt, ca firma “ORGANICA” nu a restituit creditul si procentele pentru
el bancii “GUINEA” este un temei pentru banca de a incasa de la firma datoriile in
ordinea procedurii civile.
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26. Tot inculpatul Verbitchii S.N. la 12.02.1997 personal, din numele
Consiliului bancii a semnat si a Tnaintat Presedintelui Conducerii bancii Stasiev Iu.T.
pentru executare procesul-verbal fals al sedintei Consiliului bancii, privind acordarea
creditului in suma de 400000 lei tatalui sau Verbitchii N.F.

Inculpatul Stasiev 1u.T. nu a verificat originalitatea imprumutatului, in baza
procesului-verbal fals al sedintei Consiliului bancii si la 14.02.1997 a semnat
contractul de credit Ne 160-2, in baza caruia lui Verbitchii N.F. 1 s-a acordat credit n
suma de 400000 lei.

In momentul semnirii contractului de credit, nu au fost cerute certificate
privind veniturile si cheltuielile, documente care ar confirma cumpararea - vinzarea
materialelor de constructie, nu a fost petrecutd o analiza financiara privind situatia
imprumutatului. Conform contractul de gaj la 13.05.1997, ca gaj a fost pus
apartamentul 128, situat pe adresa bd. Moscovei 18, mun. Chisindu, pretul caruia
conform Oficiului Cadastral, este de 37950 lei.

Ulterior, inculpatul Verbitchii S.N. la 21.10.1998 cu scopul de a vinde
apartamentul 128, situat pe adresa bd. Moscovei 18, mun. Chisindu, transmis ca gaj
bancii, 1n asigurarea rambursarii creditului, prin abuz de incredere si inseldciune, 1-a
dus in eroare pe Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea” Bulgac V.A., precum cd a
gasit cumparator la apartament si din numele tatdlui sdu imprumutatul Verbitchii
N.F. cu suma de 18100 dolari SUA, ceea ce in le1 moldovenesti constituie suma de
122230 lei, pentru rambursarea creditului dat, I-a convins pe inculpatul Bulgac V.A.
sd Tnlocuiascd scrisoarea Ne 05-938, precum ca creditul partial este rambursat. Dupa
Vinzarea apartamentului dat, inculpatul Verbitchii S.N. a rambursat creditul tatilui
sdu numai partial, pricinuind astfel bancii o pagubd materiald Tn marime
considerabild in suma de 67184 lei.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nu
cunostea despre intentiile adevarate ale inculpatului Verbitchii S.N. si a semnat
scrisoarea Ne 05-938, indicind in scrisoare informatie falsa, precum ca creditul primit
de Verbitchii N.F., partial este rambursat, pe c¢ind suma creditului nerambursat este
de 378772 lei. Scrisoarea datd, a fost prezentatd notarului, care nu a banuit ca
informatia in documente nu corespunde realitétii i a legalizat tranzactia de vinzare -
cumparare.

Scrisoarea Ne 05-938, a stat ca temei pentru ridicarea sechestrului la vinderea
apartamentului, iar apartamentul a fost vindut cu suma de 18100 dolari SUA de
inculpatul Verbitchii S.N.; din suma primitd, in contul rambursarii creditului, a
introdus in bancd suma de 30046 lei, iar cealaltd suma a folosit-o in scopuri
personale, in aga mod, bancii 1 s-a cauzat o paguba materiala in marime considerabila
in suma de 67.184 lei.

Analizind probele examinate in sedinta de judecatd, instanta considera vina
inculpatului Verbitchii Serghei demonstratd, or a fost stabilit ca banii in suma de
8500 dolari SUA luati pe un anumit termen, de catre inculpatul Verbitchii, nu au
apartinut bancii, dar au fost inclusi in contul contractului de vinzare-cumparare al
apartamentului tatdlui sau, care ultimul a trebuit sa-l introduca in contul achitarii
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creditului §i confirmd despre intentia lui Verbitchii la pricinuirea pagubei materiale
bancii.

De asemenea, Colegiul mentioneaza ca, pe acest episod prima instanta corect,
legal si intemeiat 1-a achitat pe inculpatul Bulgac.

Astfel, in urma cercetarii si verificarii totalitatii de probe administrate in modul
stabilit, Colegiul a constatat cu certitudine existenta in actiunile inculpatului
Verbitchii Serghei a infractiunilor prevazute de in baza art.126 alin.(1) Cod penal
(redactia din 27.03.1961) ,,Cauzarea de pagube materiale proprietarului prin
inselaciune si abuz de incredere, fapta neconstituind o sustragere” si art. 361 alin.(2),
lit. d) Cod penal ,Detinerea si folosirea documentelor oficiale false, care acorda
drepturi si elibereazd de obligatii, care s-au soldat cu daune in proportii mari
intereselor publice, drepturilor si intereselor persoanelor fizice ocrotite de lege si al
persoanelor juridice”.

Asa, Colegiul considera cd, prima instantd corect si Intemeiat a stabilit
vinovatia lui Verbitchii S. cu privire la creditele luate, insa incorect a incadrat juridic
actiunile acestuia in baza art.196 alin.(3) CP (red.2002), neluind in consideratie
prevederile art.10 alin.(1) Cod Penal, ,Legea penald care inldtura caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia
persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra
persoanelor care au savirsit faptele respective pind la intrarea in vigoare a acestei
legi, inclusiv asupra persoanelor care executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa,
dar au antecedente penale.

Deci, actiunile inculpatului au avut loc pina la intrarea in vigoare a noului Cod
penal in 2002 si prin urmare, actiunile sunt guvernate de codul penal adoptat in 1961.

Tot aici, Colegiul mentioneaza ca, incadrarea actiunilor in baza art.196 alin.(4)
Cod penal in vigoare (sau art.196 alin.(3) Cod penal, dupd cum a incadrat prima
instantd), ar agrava situatia inculpatului, deoarece acesta prevede agravante si anume
,Cu cauzarea de daune in proportii deosebit de mari”, ceea ce la art.126 alin.(1) sau
chiar la alin.(2), astfel de agravante lipsesc si prin urmare, sunt aplicabile prevederile
art.10 alin.(1) Cod penal in vigoare. La fel, aceste prevederi se aplica, deoarece
sanctiunea la art.196 alin.(4) Cod penal, este mai aspra decit cea a art.126 alin.(1)
Cod penal (red.1961).

O alta situatie este la Incadrarea juridica a actiunilor inculpatului Verbitchii
Serghei pentru ,,Detinerea si folosirea documentelor oficiale false, care acorda
drepturi si elibereaza de obligatii”, unde urmeaza a solicita prevederile art.10 alin.(2)
Cod penal, care expres prevede ca: ,Legea penala care inaspreste pedeapsa sau
inrdutdteste situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect
retroactiv”, or sanctiunea penald prevazutd de art.361 alin.(2), lit.d) Cod penal este
mai blinda decit cea a art.209 alin.(2) Cod penal si anume in faptul ca, la art.361
alin.(2) Cod penal se prevede inchisoare de pina la 5 ani, iar la art.209 alin.(2) Cod
penal se prevede inchisoare de la 1 la 5 ani, ceea ce indica ca, legea npud este mai
blinda prin faptul ca prevede inchisoare si pina la un an, or potrivit art.70 alin.(2) Cod
penal, Inchisoarea se stabileste pe un termen de la 3 luni pini la 20 ani.
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Luind in consideratie pozitia procurorului prin care acesta solicitd ca actiunile
inculpatului Verbitchii Serghei sa fie incadrate juridic in baza art.190 alin.(5) Cod
penal, Colegiul mentioneaza ca, totusi pentru a fi incadrate actiunile inculpatului
Verbitchi S. in baza art.190 alin.(5) Cod penal, urma in mod obligatoriu sa fie, cel
putin, recunoscute in calitate de parti vatamate, si anume persoanele care ar fi luat
credite de la banca in cauza pentru Verbitchii S., carora, in principiu, li s-au cauzat
daunele materiale, mai mult ca intre aceste persoane si bancd au existat relatii
contractuale, care pind la moment nu au fost anulate in modul stabilit, contractele de
imprumut mentionate fiind pina la moment legale si in vigoare (care produc efecte
juridice), or la incheierea acestor contracte, nu au fost constatate careva vicii, ca de
altfel, initial obligatiunile contractuale (pe majoritatea contractelor) au fost respectate
— achitarea partiald a creditelor si a dobinzilor stabilite prin contractele incheiate.

Mai mult, pentru existenta infractiunii de escrocherie este necesar ca victima sa
fi fost dusd in eroare si sd fi ajuns la o reprezentare gresitd a unei situatii sau
imprejurari, adica au fost duse in eroare victimele care real au luat creditele, care nici
nu au fost recunoscute ca victime, ulterior ca parti vatamate in procesul dat.

In continuare, instanta de apel retine ci, organul de urmirire penald in
invinuirile aduse inculpatului Verbitchii Serghei, indica, cu calitate de prejudiciu, si
procentele pe dobinda indicate in contracte, or in cazul infractiunii prevazute de
art.190 alin.(5) Cod penal, acestea nu pot fi incluse, deoarece, in primul rind, se face
trimitere la un contract de imprumut pe care Verbitchii nu 1-a semnat, si intr-al doilea
- indicindu-se procentele, se diminueaza invinuirea, adica se indica sumele banesti
ca dobinda la imprumut pentru fiecare luna ulterioara, ceea ce nu poate fi considerata
ca escrocherie, pe motiv cd, in invinuire urma a indica suma concreta (finald) care ar
fi fost supusa sustragerii, nu si sumele viitoare posibile.

La acest capitol se mentioneaza ca, infractiunea de escrocherie este materiald si
se considera consumata din momentul trecerii ilegale a bunurilor proprietarului,
posesorului, detindtorului la cel vinovat, iar faptuitorul obtine posibilitatea reald de a
se folosi sau a dispune de bunurile straine dupa bunul sdu plac.

Insa ce tine de infractiunea de cauzarea de pagube materiale prin inseliciune
sau abuz de incredere ce nu constituie o sustragere, aceasta se considera consumata
nu din momentul comiterii actiunii de ingelaciune sau abuz de incredere, ci din
momentul cauzarii daunei materiale in proportii mari, iar daunele au fost cauzate (in
cazul dat) in momentul cind au incetat platile de catre Verbitchii catre banca.

Prin urmare, luind in consideratie faptul ca, Verbitchii dupa ce a primit banii
de la persoanele care au luat pentru el credite de la banca in cauza, a achitat un timp
oarecare sumele creditului si/sau dobinzile la credite, ceea ce indica ca nu exista
elementele infractiunii de ,,escrocherie”. Mai mult, latura obiectiva a infractiunii de
escrocherie presupune si stabilirea legaturii de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila -
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inselaciune sau abuz de incredere - si
urmarea imediatd, exprimata prin prejudiciile cauzate, adica prejudiciul trebuia sa fie
cauzat imediat, fara a fi intreprinse careva actiuni din partea faptuitorului de restituire
a daunei prezumate, pina la descoperirea infractiunii.
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Se mentioneaza ca, escrocheria trebuie deosebita de cauzarea daunelor materiale
prin ingelaciune sau prin abuz de incredere n cazul escrocheriei, bunurile nu se afla in
posesia sau detentia faptuitorului, ci in proprietatea, posesia sau detentia victimei si
aceasta, fiind indusa in eroare, transmite infractorului voit, ea insasi, bunurile, iar in
caz de cauzare a daunelor materiale prin ingelaciune sau abuz de incredere, bunurile
se afla deja la cel vinovat si el trebuia sa le intoarca posesorului legal, insa nu le-a
intors, ci si le-a insusit Tn mod ilegal.

In acest sens, banii primiti sub forma de credit de catre Verbitchii S., au fost
primiti in conformitate cu legislatia in vigoare, adica in urma unei intelegeri cu
persoanele mentionate, obligindu-se sa le intoarca 1n termenii stabiliti, unde a Inceput
rambursarea, dupd care a incetat efectuarea platilor, prin ce Tnsusind aceste sume.

Totodata, primirea bunurilor cu conditia Indeplinirii unui angajament poate fi
incadratd drept o escrocherie numai in cazul in care infractorul inca la momentul
intrarii in posesia acestor bunuri avea drept scop Insusirea lor §i nu intentiona sa
indeplineasca angajamentul asumat, or in cazul dat, in primul rind nu a fost
demonstrata nici printr-o proba concludenta si veridica faptul ca, Verbitchii initial ar
fi avut scopul insusirii banilor, fara a-i restitui, iar intr-al doilea, obligatiunile
asumate a inceput sa l-e indeplineasca, fard a fi obligat de cineva, mai mult, in cazul
in care Verbitchii la timp ar fi restituit integral imprumuturile si dobinda, nu avea sa
fie constatata si descoperita careva infractiune, or infractiunea a fost descoperita doar
in momentul cind, nu se rambursau creditele de catre debitori, adica, in cazul dat, de
creditorii lui Verbitchii S.

Aici, chiar admitind paritatea de interpretare a dispozitiilor articolelor
respective (190 Cod penal (2002) si1 126 Cod penal (1961)), instanta de apel solicitd
prevederile art.8 alin.(3) Cod procedura penala, care indicd ca, Toate dubiile in
probarea invinuirii care nu pot fi inldturate, in conditiile prezentului cod, se
interpreteaza in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului.

Deci, actiunile lui Verbitchii pe aceste episoade urmeaza a fi incadrate juridic
in baza art.126 alin.(1) Cod penal (red.1961), deoarece toate episoadele au fost
comise 1n timpul guvernarii Codului penal al RM redactia din 27.03.1961.

Plus la toate, Colegiul considera oportun de a inceta procesul in baza art.126
alin.(1) Cod penal, utilizind aceleasi prevederi ale art.10 alin.(1) Cod penal, deoarece
a expirat termenul de prescriptic de tragere la raspundere penala, adica facind
trimitere anume la prevederile art.46 alin.(2) Cod penal (redactia 27.03.1961), care
prevede ca, ,,Persoana nu poate fi trasa la raspundere penald, daca din ziua savirsirii
infractiunii au trecut trei ani, pentru care, conform prezentului cod, poate fi aplicata o
privatiunea de libertate pina la 2 ani”, or anume aceste prevederi sunt aplicabile in
aceasta situatie, adica in privinta art.126 alin.(1) Cod penal.

In continuare, Colegiul considera demonstrata integral si vinovitia inculpatului
in baza art.361 alin.(2), lit.d) Cod penal, insa avind in vedere cd, din ziua comiterii
ultimei infractiuni de catre inculpatul Verbitchii S. (21.10.1998) si pina la momentul
adoptarii deciziei de catre instanta de apel (12.01.2012) au expirat mai mult de 13
ani, adica de la urmarirea penald si de la examinarea cauzei de catre instanta de
judecata el nu s-a eschivat, din care motiv curgerea termenului de prescriptie nu s-a
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intrerupt si nu a fost suspendata, fapt ce indica la aplicarea prevederilor art. art.60
alin.(1), lit.o) Cod penal.

In asemenea circumstante, expirarea termenului de prescriptie duce la liberarea
de la raspundere penala a persoanei, cu incetarea procesului penal.

In urma analizei totalitatii de probe, Colegiul considera ca, Verbitchii Serghei
urmeaza a fi achitat de Tnvinuirea adusa in baza art.184 alin.(2) Cod penal (redactia
din 27.03.1961), deoarece fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

1. Astfel, inculpatul Verbitchii S.N. se invinuieste ca, fiind Presedintele
Consiliului bancii ,,Guinea”, situat str. Alecu Russo 1, mun. Chisinau si director
comercial al firmei ,,Ideal”, adica persoana care conduce organizatie comerciala non-
guvernamentala, avind drepturi §i obligatii privind infaptuirea functiei sau a
actiunilor cu caracter comercial, intentionat a folosit atributiile de serviciu in scopuri
personale, in mai 1998 a intocmit pentru primirea creditului pe firma ,,Ideal” in banca
,Export-Import” in suma de 1800000 lei, cu garantul obligatiunilor de banca
,Guinea”, 1incalcind grav cerintele legislatiei si a actelor normative, care
reglementeaza ordinea eliberarii creditelor.

Inculpatul Verbitchii S.N., cunoscind insolvabilitatea firmei indicate, in pofida
cerintelor serviciului, s-a adresat la Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea” Bulgac
V.A. cu rugamintea de a elibera firmei ,,Ideal” obligatiunea care asigura rambursarea
creditului primit si a procentelor pentru folosirea lui in cazul neachitarii
imprumutului.

Bulgac V.A., fiind Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nu a luat masuri
de asigurare prin gaj din partea firmei ,JIdeal” in folosul bancii ,,Guinea” si la
30.08.1998, fara permisiunea Consiliului bancii a eliberat obligatiunea de garant No
8, in care este indicat cd banca ,,Guinea” garanteaza rambursarea creditului eliberat
bancii — garant beneficiarului de imprumut firma ,,Ideal” pe contractul de credit Ne
414 din 06.05.1998 in suma de 1800000 lei si procentele pentru folosirea creditului
in suma de 540000 lei si le-a prezentat bancii ,,Export-Import”.

In baza obligatiunii de garant Ne 8 din 30.04.1998, contractului de gaj din
06.05.1998, care este un garant suplimentar in rambursarea creditului si a planului
business firmei ,,Ideal” prezentate de inculpatul Verbitchii S.N. in banca ,,Export-
Import”, ultima, conform ordinului - dispozitie privind eliberarea creditului din
06.05.1998, a eliberat firmei ,ldeal” credit iIn suma de 1800000 lei pentru
completarea mijloacelor circulante pe un termen de 12 luni cu perceperea a 30 %
anual pentru folosirea creditului.

Din pricina lipsei bunurilor anterior prezentate de firma ,Ideal” ca gaj la
creditul bancii ,,Export-Import”, la 31.08.1998 banca indicata in ordine unilaterala, a
reziliat contractul de credit Ne 414 din 06.05.1998 si s-a adresat cu actiune in
Judecatoria Economicd de Circumscriptie a mun. Chisindau privind incasarea in
ordine silita de la banca - garant ,,Guinea” a creditului eliberat firmei ,Ideal” —
1800000 lei si a procentelor pentru folosirea creditului — 540000 lei.

Judecatoria Economicd de Circumscriptie a mun. Chigindu la 04.12.1998 a luat
hotarire privind incasarea in ordine silitd de la banca - garant ,,Guinea” in folosul
bancii creditor — ,,Export-Import” a sumei creditului — 1773000 lei si a procentelor
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424379,73 lei, in suma totala de 2197379, 73 lei nerambursate de firma ,Ideal”
bancii ,,Export-Import”, conform contractului de credit Ne 414 din 06.05.1998.

In executarea hotiririi instantei de judecatd, banca - creditor ,,Export-Import”,
conform p. 120 al.1 a Regulamentului BNM Ne 25/11-02 ,,Privind calculul fara
numerar in RM”, a prezentat dispozitie de incasare Ne 2 din 03.03.1999 pe contul
comercial al bancii - garant ,,Guinea” in BNM, insd dispozitia de incasare, la
momentul dat nu este executata din lipsa de mijloace banesti pe contul comercial al
bancii - garant ,,Guinea” fatd de banca - creditor ,,Export-Import™.

Astfel, inculpatul Verbitchii S.N., ca Presedinte al Consiliului bancii ,,Guinea”,
abuzind de atributiile de serviciu in banca indicata, folosindu-se de atitudinea
nepdsatoare fatd de obligatiunile de serviciu din partea Presedintelui Conducerii
bancii ,,Guinea” - Bulgac V.A., la 06.05.1998, conform contractului de credit Ne 414,
in baza obligatiunilor de garant Ne 8 din 30.04.1998, banca ,,Guinea” din numele
firmei ,,Ideal” in banca ,,Export-Import”, a primit creditul n suma de 1800000 lei, in
termenul indicat nu I-a rambursat pe suma ramasa de 1773000 lei si a achitat
procentele pentru folosirea sumei de 424379 lei, ceea ce a dus la urmari grave,
intrucit bancii ,,Guinea” i-a fost pricinuitd o paguba materiala in marime deosebit de
mare in suma totala de 2.197.379,73 lei.

2. Tot inculpatul Verbitchii S.N. se invinuieste ca, fiind Presedintele
Conducerii bancii ,,Guinea” si director comercial al firmei ,,SNT”, in circumstantele
sus indicate, in mai 1998 intentionat folosind atributiile de serviciu in scopuri
personale ca si in banca ,,Guinea”, in firma ,,SNT”, care se exprimau in inlocuirea
cererii de primire a creditului in banca ,,Export-Import” in suma de 1700000 lei sub
garantia bancii ,,Guinea”, inculpatul Verbitchii S.N., cunoscind incapacitatea de a
plati firmei, Impotriva cerintelor serviciului, s-a adresat catre Presedintele Conducerii
bancii ,,Guinea”- inculpatul Bulgac V.A. cu rugamintea de a elibera firmei ,,.SNT”
obligatiunea care garanteaza rambursarea creditului §i a procentelor pentru folosirea
creditului, in cazul cind imprumutatul nu-I v-a achita.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind Presedintele Conducerii bancii ,,Guinea”, nu a
luat masuri privind asigurarea cu gaj din partea firmei ,,SNT” in folosul bancii
,»auinea” si la 30.04.1998, fara hotarirea Consiliului bancii, a eliberat obligatiunea ca
garant Ne 7, in care a indicat cd banca ,,Guinea” asigurd rambursarea creditului
eliberat bancii - garant beneficiarul de credit firmei ,,SNT”, conform contractului Ne
415 din 06.05.1998 in suma de 1700000 lei, creditului in suma de 510000 lei,
prezentindu-le in banca ,,Export-Import”.

In baza obligatiunii ca garant Ne 7 din 30.04.1998, contractul de gaj din
06.05.1998, care este ca un garant suplimentar la rambursarea creditului si planul
business a firmei ,,SNT”, prezentate de Verbitchii S.N. in banca ,,Export-Import”,
ultimul, conform ordinului - dispozitie privind eliberarea creditului din 06.05.1998, a
eliberat firmei ,,SNT” credit in suma de 203000 lei si 1497000 lei in suma totala de
1700000 lei pentru suplimentarea mijloacelor circulare pe un termen de 12 luni, cu
perceperea procentelor in marime de 30% anual pentru folosirea creditului.

Din cauzd ca lipseau bunuri anterior acordate firmei ,,SNT” ca gaj bancii
,Export-Import”, la 13.08.1998, banca indicata, conform scrisorii Ne 0412 unilateral
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a reziliat contractul de credit Ne 415 din 06.05.1998 si s-a adresat cu o actiune in
Judecatoria Economicd de Circumscriptie a mun. Chisindu, privind Incasarea in
ordine silitd de la banca ,,Guinea” a creditului eliberat firmei ,,SNT” — 1700000 lei,
Cit si a procentelor pentru folosirea creditului — 510000 lei.

Judecatoria Economica de Circumscriptic a mun. Chiginau la 04.12.1998 a
emis hotarire privind Incasarea in ordine silitd de la banca - garant ,,Guinea” in
folosul bancii creditoare ,,Export-Import” a sumei creditului 1674500 lei, cit si a
procentelor n marime de 403996 lei, in suma totala de 2078496,65 lei, neachitate de
firma ,,SNT” bancii ,,Export-Import”, pe contractul de credit Ne 415 din 06.05.1998.

In executarea hotdririi emise de Judecitoria Economicd, banca creditor
»Export-Import”, conform punct. 120 al. 1 a Regulamentului BNM Ne 25/11-02
,Privind calculele fard numerar in RM”, a prezentat dispozitiile de incasare Ne 1 din
03.03.1999 pe contul corespondent al bancii garant ,,Guinea” in Banca Nationala a
Moldovei, nsa dispozitia de Incasare pind la momentul dat nu este executata din lipsa
mijloacelor banesti pe contul corespondent a bancii garant ,,Guinea”, in rezultat,
datoria bancii-garant ,,Guinea” fatd de banca - creditor ,,Export-Import” este de
2.078.496,65 lei.

Astfel, pe marginea presupusului abuz de serviciu de catre presedintele
Consiliului bancii “Guinea” inculpatul Verbitchii S.N. la primirea de catre firma
“IDEAL” in banca “EXPORT-IMPORT” al creditului in marime de 180000 lei,
inculpatul Verbitchii S.N. vina sa n-a recunoscut-o, explicind cd, nici o atributie fata
de firmele “IDEAL” si “SNT” nu are, director comercial la ele n-a lucrat, ceea ce se
vede din materialele cauzei penale. Nici un document n-a intocmit i n-a semnat,
documentele pe aceste firme la el nu s-au aflat. Indicatii pentru primirea creditelor al
numadrului n-a dat si in privinta creditelor primite n-a dat si in privinta creditelor
primite de catre firme, el a aflat din materialele dosarului penal, cind 1-au chemat si
au cerut explicatii. Intrebarea privind eliberarea obligatiunilor de garantie de catre
banca a fost in competenta doar al presedintelui administratiei bancii Bulgac, cu care
el nu a dus convorbiri in privinta eliberarii scrisorilor de garantie si el, nici un
document la banca “EXPORT-IMPORT” n-a prezentat. Divergentele in depozitiile
sale date la urmarirea penala le explica prin faptul ca la ancheta s-a influentat asupra
lui, explicatiile au fost scrise nu de el personal, dar pentru el a facut ofiterul de
urmarire penala. Ofiterul de urmarire penala 1-a asigurat, ca epizodul dat la invinuire
nu-i va fi incriminat, dar va fi incetat si deaceea nu este important ce dipozitii v-a da.
La urmarirea penala el s-a autocalomniat.

Inculpatul Bulgac V., invinuit pe epizodul dat in neglijenta, vina si-a
recunoscut-o partial si a declarat ca, la sfirsitul lunii aprilie 1998 la rugdmintea lui
Verbitchii S.N. a fost eliberatd obligatiunea de garantie pentru firmele “IDEAL” si
“SNT”, care a fost semnata de cétre el si contabilul sef al bancii Zavalisina. Textul si
insusi Scrisorile de Garantie au fost intocmite Verbitchii S.N., care ulterior fiind nu
numai Presedintele Consiliului bancii “GUINEA”, dar si cel mai mare detindtor al
actiunilor, a insistat la eliberarea lor. El n-a cerut de la el nici un document, deoarece
garantia susindicatda mergea ca un document suplimentar, aflindu-se in calitate de
asigurare suplimentara pe contractele de credit 414 si 415, din 6 mai 1998. La
primirea acestor credite Verbitchii S.N. a prezentat la banca ,,EXPORT-IMPORT”
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toate documentele necesare. Aceste obligatiuni de Garantie au fost eliberate pina la
incheierea contractului de credit, deaceea el a considerat ca, ei duc un caracter
repetat. In conformitate cu art.188 al Cod Civil rispunderea garantului in fata
beneficiarului este repetatd si ca rezultat al acesteia, banca, care a eliberat sursele
banesti, a fost obligat, mai intli de toate, de a intreprinde in primul rind actiunile
corespunzitoare in privinta imprumutatului. In judecitoria Economici la toate
stadiile examinarii acestei cauze n-a fost prezentata nici o proba al acelui fapt, ca
oarecare actiuni de catre banca creditor s-au intreprins.

Martorul Chirca M.S., Presedintele Administratiei “EXIMBANC”, a declarat
ca firma “IDEAL” si “SNT” au fost clientii “EXIMBANC”, luau credite si nu le
restituiau.

Martorul Bezverhnii S.V., a declarat ca, formal a fost directorul firmei
“IDEAL”, mai precis Verbitchii i-a propus ei sd devind director, insa ea nu tine
minte. La ea nu era nici stampila, nici actele fondatoare ale firmei “IDEAL”. Sustine
explicatiile sale date la urmarirea penala. Discutii personal cu Verbitchii ea n-a avut,
vorbeau doar la telefon. Cine se ocupa cu aceastd firmd, ea nu poate spune. A
sustinut explicatiile date la urmarirea penala, care au fost citite in sedinta de judecata,
indicind, cd deoarece a trecut timp, nu tine minte toate detaliile. Din explicatiile
citite, se evidentiaza ca, in noiembrie 1996 Verbitchii S.N. i-a propus ei sd devina
fondator si director al firmei “IDEAL” si ea a stat de acord. Dupa aceasta ei i-au fost
transmise actele fondatoare la semnare, care ea le-a semnat. Actele fondatoare si
stampila firmei se aflau la Verbitchii S.N. Apoi Verbitchii S.N., care in acel timp
activa in calitate de director comercial in firma “IDEAL”, a trimis-o pe ea sa
semneze actele pentru primirea creditului in banca “EXPORT-IMPORT” in suma de
1800000 lei. De la inceput ea s-a refuzat, dar el a convins-o ca, toate actele pentru
primirea creditului sunt in reguld si ea a stat de acord. In banca “EXPORT-
IMPORT” ea a semnat contractul de credit si gaj. Creditul primit in suma de
1800000 lei I-a folosit Verbitchii S.N.

Martorul Cormilitina, date la urmarirea penald, care au fost citite in sedinta de
judecatd, care explica, ca director comercial al firmei “IDEAL” si “SNT” a fost
Verbitchii S.N., care a rugat-o sa ocupe functia de contabil in aceste firme. Functia de
contabil ea a ocupat-o din martie 1998 pinad in ianuarie 1999. Director al firmei
“IDEAL” era Bezverheaia S., iar director al firmei “SNT” era Caverina V. Cu
primirea creditelor si distributia lor se ocupa directorul comercial al acestor firme
Verbitchii S.N. Tot el i-i prezenta toate documentele contabile spre semnare.
Privind faptul ca@ au fost primite credite ea a aflat Tn momentul Intocmirii bilantului
darii de seama la aceste firme. Pentru ce scopuri Verbitchii S.N. intrebuinta creditele
ea nu cunoaste.

Partea civild - reprezentantul Bernaz A.N., a declarat cd, in anul 1998
“EXIMBANC” a eliberat 2 credite firmelor “IDEAL” si “SNT”. Ca gaj ambele
firme au depus bunurile mobile. Firmele creditul nu au restituit, iar bunurile gajate nu
s-au depistat. Banca s-a adresat catre judecatoria Economica cu actiune catre banca —
garant “GUINEA” si instanta de judecata la 19 decembrie 1999 a emis hotarirea
privind satisfacerea actiunii privind incasarea din contul bancii garant “GUINEA”
potrivit firmei “IDEAL” 2340000 lei si potrivit firmei “SNT” 2210000 lei. Hotarirea
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nu se executa deoarece, in banca nu sunt surse, cere de a incasa din contul vinovatilor
paguba pricinuita.

De asemenea, au fost verificate si actele recunoscute ca probe cum ar fi:
bilantul firmei “IDEAL” la 1 aprilie 1998 si 1 iulie 1998 (vol.176 £.d.219-222, 225-
230); Cererea pentru primirea creditului din numele directorului firmei “IDEAL”
Bezverhneaia S.V., adresata bancii “EXPORT-IMPORT” pentru eliberarea creditului
firmei indicate in suma de 1800000 lei (vol.17 £.d.204-205); Procesul-verbal nr.187
al sedintei al comitetului de credite al bancii “EXPORT-IMPORT” din 06 mai 1998,
in care este indicat , ca firmei “IDEAL” 1-1 este eliberat credit n suma de 1800000 le1
(vol.17 £.d.203); deservirea bunurilor din 06 mai 1998, in care este indicat, ca firma
“IDEAL” prezintd in gaj bunurile in suma de 2340000 (vol.17 f.d.235, vol.18 £.d.12);
contractul de gaj din 06 mai 1998, in care este indicat, ca firma “IDEAL” pe timpul
creditului depune in gaj bunurile in suma de 2340000 lei (vol.17 f.d.234; vol.18
f.d.11); obligatiunea de garantie nr.8 din 30 aprilie 1998, in care este indicat, ca
banca “GUINEA” prin prezenta garanteaza returnarea creditului, eliberat de Banca-
garant primitorului de credit firma “IDEAL” potrivit contractului de credit firma
“IDEAL” potrivit contractului de credit nr.414 din 06 mai 1998 in suma de 1800000
let s1 procentelor pentru folosirea creditului in suma de 540000 lei (vol.17 f.d.137,
vol.18 £.d.160); contractul de credit nr.414 din 06 mai 1998, in care este indicat, ca
banca “EXPORT-IMPORT” a eliberat firmei “IDEAL” credit in suma de 1800000
lei, pe un termen de 12 luni, cu incasarea pentru folosirea creditului a 30% anual
(voll17 £.d.133-134, vol.18 f.d.8); ordinul-indicatie din 06 mai 1998 privind eliberarea
creditului firmei “IDEAL” in suma de 1800000 lei (vol.17 £.d.150); dispozitia de
plata nr.12 din 06 mai 1998, potrivit careia banii in suma de 1800000 lei a fost
indreptati spre procurarea valutei strdine in suma de 379712 dolari SUA (vol.17
f.d.151); - dispozitia de plata nr.222450647 din 08 mai 1998, potrivit careia banii in
suma de 1800000 lei au fost transferati pe contul nr.2224000840333 al firmei
“TRANSFER-MENEGER” potrivit contractului nr.AG02-98/0327 (vol.17 f.d.152);
scrisoarea nr.04/2 din 13 august 1998, in care este indicat, ca pentru incdlcarea firmei
al conditiilor contractului de credit nr.414 din 06 mai 1998, in conformitate cu p.4.4
banca “EXPORT-IMPORT” a reziliat unilateral contractul dat (vol.17 f.d.242);
pretentia nr.04/5 din 19 august 1998 pe suma de 1927500 lei din numele
Presedintelui Administratiei bancii “EXPORT-IMPORT”, adresatd Presedintelui
Administratieir bancii “GUINEA” Bulgac V.A., in care este indicat, cd firma
“IDEAL” nu a achitat creditul in suma de 1927500 lei primit potrivit contractului de
credit nr.414 din 06 mai 1998 in banca “EXPORT-IMPORT”, deaceea banca
“EXPORT-IMPORT” solicitd, ca banca Garant “GUINEA” sa achite datoria firmei
“IDEAL” in suma de 1927500 lei potrivit obligatiunii de Garantie nr.8 din 30 aprilie
1998 eliberata de catre banca “GUINEA” (vol.17 f.d.243); cererea de chemare in
judecatda nr.01-S/1 din 26 august 1998 din partea bancii “EXPORT-IMPORT”
adresatd judecatoriei Economice mun.Chisindu privind recunoasterea bancii
“GUINEA” 1n calitate de parte civilmente responsabila si de a incasa de la banca data
in favoarea bancii “EXCPORT-IMPORT” suma baneascd in marime de 1945500 lei
)vol.17 f.d.245-248); hotarirea judecatorieci Economice mun.Chisinau din 19
decembrie 1999, in care este indicat, ca banca “GUINEA” a fost recunoscuta in
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calitate de parte civilmente responsabild si de la banca data in favoarea bancii
“EXPORT-IMPORT” a fost incasatd suma de 1773000 lei — datoria pentru credit si
424379 lei datoria pentru procente pentru folosirea creditului (vol.17 £.d.159); cerinta
de platd nr.2 din 03 martie 1998, depuse la incasa al contului bancii “GUINEA” la
suma 2219737973 lei in Banca Nationalda a Moldovei (vol.17 £.d.259) si prin alte
materiale ale cauzei.

De asemenea, pe marginea presupusului abuz de serviciu de catre presedintele
Consiliului bancii “Guinea” Verbitchii S.N. la primirea de cétre firma “SNT” in
banca “EXPORT-IMPORT” al creditului in suma de 1700000 lei, inculpatul
Verbitchii S.N. pe acest epizod a explicat, ca nu are nici o atributie fata de firma
“SNT”, director comercial al firmei date nu a fost. Nici un document nu a intocmit si
nu a semnat, documentele pe aceasta firma la el nu s-au aflat. Indicatii pentru
primirea creditelor el nimdnui nu a dat, iar in privinta creditelor, primite de catre
firme, a aflat din materialele dosarului penal, cind a fost invitat pentru a da explicatii.
Intrebarea privind eliberarea de catre bancd al obligatiunilor de garantie a fost in
componenta Presedintelui Administratier bancii Bulgac, cu care ei nu au discutat
eliberarea scrisorilor de garantie si el, nici un document in banca “EXPORT-
IMPORT” n-a prezentat.

Divergentele intre explicatiile sale date la urmarirea penala, le explicd prin
ceea, ca la urmarirea penald asupra lui s-a aplicat presiune, explicatiile le-a scris nu
personal, dar aceasta a efectuat pentru el anchetatorul. Anchetatorul I-a convins, ca
epizodul dat nu-i va fi incriminat in invinuire, dar va fi incetat si deaceea nu este
foarte important, ce explicatii el va da. In cadrul urmaririi penale el sa autocalomniat.

Martorul Chirca M.S., Presedintele administratieci “EXIMBANC” care a
explicat instantei, ca firmele “IDEAL” s1 “SNT” au fost clientii lui “EXIMBANC”,
au luat credite si nu le-au restituit.

Martorului Culinscaia V. A., date la ancheta preliminard, care au fost citite in
sedinta de judecata, care a explicat, ca Verbitchii S.N. a fost directorul comercial al
firmei “SNT”. La sfirsitul anului 1996, ultimul i-a propus ei sa devina director al
firmei “SNT” si ea a stat de acord. In luna mai 1998 Verbitchii S.N. a primit in
banca “EXPORT-IMPORT” credit in suma de 1700000 lei. Unde, Verbitchii a
distribuit acesti bani ea nu cunoaste (vol.17 f.d.165-166).

Martorul Cormilitina, date la urmarirea penala, care au fost citite in sedinta de
judecata, care a explicat, cd director comercial al firmei “SNT” a fost Verbitchii
S.N., care a rugat-o sa ocupe functia de contabil n aceastd firma. Functia de contabil
ea a ocupat-o din martie 1998 pina in ianuarie 1999. Director al firmei “SNT” era
Caverina V. De primirea creditelor si distributia lor se ocupa directorul comercial al
acestor firme Verbitchii S.N. Insa el 1i prezenta ei toate actele spre semnare. In
privinta faptului, ca au fost primite credite, ea a aflat in timpul intocmirii bilanturilor
darii de seama pentru firme. Pentru ce scopuri Verbitchii S.N. a folosit creditul, ea
nu cunoaste (voll7 £.d.163-164).

Partea civila reprezentantul “EXIMBANC” Bernaz A.N., a declarat, ca in 1998
“EXIMBANC” a eliberat 2 credite firmelor “IDEAL” si “SNT”. In calitate de gaj
ambele firme au depus bunurile imobile. Firmele creditele nu le-au returnat, iar
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bunurile gajate nu s-au depistat. Banca s-a adresat la judecatoria Economica cu o
cerere de chemare in judecatd catre banca-garant “GUINEA” si instanta la 19
decembrie 1999 a emis hotarirea privind satisfacerea actiunii si de a incasa din contul
bancii garant “GUINEA” pentru firmele “IDEAL” 2340000 lei si pentru firma
“SNT” 2210000 lei.

Hotarirea nu se executd din cauza, ca in banca nu sunt surse. Cere de a fi
incasat din contul vinovatilor paguba cauzatd:- intemeierea tehnico-economica al
creditului in suma de 1700000 lei (vol.17 283-290);- procesul verbal nr.187 al
adunarii, comitetului de credite al bancii “EXPORT-IMPORT” din 06 mai 1998, in
care este indicat, ca firmei “SNT” 11 este eliberat creditul in suma de 1700000le1
(vol.17 £.d.202-203); - lista bunurilor din 06 mai 1998 in care este indicat, ca firma
“SNT” depune 1n gaj bunurile in suma in gaj bunurile in suma de 2211500 lei (vol.17
.d.291,293); - contractul de gaj din 06 mai 1998, in care este indicat, ca firma “SNT”
pe timpul folosirii creditului depune in gaj bunurile in suma de 2211500 lei (vol.17
.d.292, vol.18 f.d.11); - obligatiunea de garantie nr.7 din 30 aprilie 1998, in care este
indicat, ca banca “GUINEA” prin prezenta garanteaza returnarea creditului, eliberat
de Banca-garant primitorului de credit firmei “SNT” potrivit contractului de credit
nr.415 din 06 mai 1998 in suma de 1700000 lei si al procentelor pentru folosirea
creditului in suma de 510000 lei (vol.17 £.d.295); - contractul de credit nr.415 din 06
mai 1998, in care este indicat, cd banca “EXPORT-IMPORT” a eliberat firmei
“SNT” credit in suma de 1700000 lei, pe un termen de 12 luni, cu incasarea pentru
folosirea creditului a 30% anual (vol.17 f.d.135-136; 296-297); - ordinul-dispozitie
din 06 mai 1998 privind eliberarea creditului firmei “SNT” in suma de 203150 lei
(vol.17 f.d.144); - dispozitia de plata nr.15 din 06 mai 1998, potrivit careia banii in
suma de 203000 lei au fost expediati spre procurarea valutei straine (vol.17 £.d.151);-
ordinul-indicatie din 06 mai 1998 privind eliberarea creditului firmei “SNT” in suma
de 1497000 lei (vol.17 f.d.145); - dispozitia de plata nr.14 din 06 mai 1998, potrivit
careia banii in suma de 1496850 lei au fost expediat spre procurarea valutei strdine
(vol.17 f.d.143);- dispozitia de platd nr.222450819 din 08 mai 1998, potrivit careia
banii in suma de 315759 dolari SUA au fost transferati pe contul nr.2224000840333
al firmei “TRANSFER-MANAGER” potrivit contractului nr.AG02-98/03/27 (vol.17
.d.146); - scrisoarea nr.04/2 din 13 august 1998, in care este indicat, ca pentru
incdlcarea de catre firma al conditiilor contractului de credit nr.415 din 06 mai 1998,
in conformitate cu p.44 banca “EXPORT-IMPORT” a reziliat unilateral contractul
dat (vol.17 f.d.301);- cererea de chemare in judecata nr.01-S/1 din 26 august 1998
din partea bancii “EXPORT-IMPORT” adresatda judecatorieci Economice
mun.Chisindu privind recunoasterea bancii “GUINEA” in calitate de parte civilmente
responsabild si de a incasa de la banca data in folosul bancii “EXPORT-IMPORT”
banii in suma de 1945500 lei (vol.17 £.d.245-248);- titlu executoriu, eliberat in baza
hotaririi judecatoriei Economice mun.Chisinau din 19 decembrie 1999, in care este
indicat, ca banca “GUINEA” a fost recunoscuta in calitate de parte civilmente
responsabild si au fost incasati din contul bancii date in favoarea bancii “EXPORT-
IMPORT” bani in suma de 1674500 lei datoria pentru credit si 403996, 65 lei datoria
procentelor pentru folosirea creditului, pentru achitarea creditului primit anterior de
catre firma “SNT” (vol.17 £.d.310); - cerinta de plata nr.1 din 03 martie 1999, expuse
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la incasa al contului bancii “GUINEA” in suma de 2078496 lei in Banca Nationala al
Moldovei (vol.17 f.d.311); - bilantul firmei “SNT” la 1 aprilie 1998 si 1 iulie si 1
octombrie 1998 (vol.17 £.d.64-79, 279-282).

In urma analizei probelor in cauzi, Colegiul nu a stabilit careva elemente ce tin
de abuzul de serviciu de catre inculpatul Verbitchii Serghei.

Asa, nici-o proba cercetatd si verificata de catre instanta de apel nu indica
direct la persoana inculpatului Verbitchii Serghei, ca fiind presedintele Consiliului
BC ,,Guinea”, ca ar fi abuzat de serviciul sau, adicd a folosit intentionat atributiile
sale contrar obligatiunilor de serviciu.

Prin urmare, prin ,,abuz de serviciu” se intelege acea comportare sau atitudine
ilegala, incorecta a unei persoane cu functie de raspundere, care consta in incdlcarea
intentionatd a atributiilor sau indatoririlor de serviciu, sau indeplinirea acestora in
mod fraudulos, fie prin neindeplinirea lor, fie prin indeplinirea lor abuziva, savirsita
in timpul sau cu ocazia exercitarii serviciului, incalcare prin care se aduce atingere
drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanelor fizice sau juridice.

Asa, prin faptul ca indeplinirii atributiilor de serviciu in mod defectuos se
indica ca, se efectueaza sau executd un act de serviciu in mod necorespunzator sau cu
nerespectarea dispozitiilor sau obligatiilor legale, prin folosirea abuziva. Raportul de
serviciu presupune insd exercitarea efectiva a atributiilor specifice unei functii in
cadrul persoanei juridice, care confera un drept de dispozitie si control.

Plus la toate, fapta urmeazd obligatoriu sd se sdvirseasca in exercitiu
atributiilor de serviciu ale persoanei cu functie de raspundere, adica cu ocazia si in
cadrul sau in timpul exercitarii serviciului. Abuzul de serviciu nu se poate comite in
afara cadrului serviciului.

De reguld, activitdtile legate de atributiile de serviciu se desfasoara la locul
unde trebuie indeplinit actul si in timpul orelor legale de serviciu.

Deci, avind in vedere cele expuse, se evidentiaza faptul ca, toate elementele
necesare pentru incadrarea juridica, lipsesc in actiunile inculpatului Verbitchii
Serghei.

Se mentioneaza faptul ca, in atributiile directe a lui Verbitchii Serghei, ca
presedinte a Consiliului BC ,,Guinea”, nu intra acordarea de credite persoanelor
fizice si juridice, or acestea intrau in obligatiunile (atributiile) directe de serviciu a
administratiei bancii, cum ar fi directorul, vice-directorul bancii, personalul care
direct se ocupa cu acordarea creditelor, fapt confirmat cu certitudine in cadrul
cercetarii judecatoresti.

Plus la toate, organul de urmarire penala, naintind invinuirea lui Verbitchii
Serghei in baza art.184 alin.(1) Cod penal, nu au indicat concret de care atributii a
abuzat Verbitchii in cadrul serviciului sau, or textul invinuirii ,, ... avind drepturi si
obligatii privind infaptuirea functiei sau a actiunilor cu caracter comercial, intentionat
a folosit atributiile de serviciu in scopuri personale a intocmit pentru primirea
creditului pe firma ,,Ideal” si ,,SNT” in banca ,,Export-Import” in suma de 1800000 si
1700000 lei, ca garantul obligatiunilor de banca ,,Guinea”, incélcind grav cerintele
legislatiei si a actelor normative, care reglementeaza ordinea eliberarii creditelor”.

Prin urmare, care atributii de serviciu intentionat le-a folosit si care cerinte ale
legislatiei si a actelor normative (care reglementeaza ordinea eliberarii creditelor), le-
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ar fi incdlcat Verbitchii S., in invinuire nu este indicat, adicd invinuirea, in mod
obligatoriu, trebuie sa fie concreta, in stricta conformitate cu prevederile art.281 Cod
procedura penala, ceea ce nu s-a respectat.

Prin urmare, lui Verbitchii S., in cazul dat, nu-i poate fi atribuita calitatea de
persoand cu functie de raspundere, deoarece in perioada an.1995-1999, ocupa o
functie cu alegere al presedintelui Consiliului bancii SA “GUINEA”, in baza hotaririi
adunarii generale din 10.01.1995 al bancii si era o persoand, care activa in cadrul
unei organizatii comerciale, nestatale, Tnsarcinata in organizatia indicata, permanent,
prin alegerea drepturilor si obligatiilor in vederea executdrii functiilor sau actiunilor
administrative nu §i organizatorico-economice, ceea ce era in atributiile directe a
directorului bancii Bulgac .

Se mentioneaza si faptul ca, instanta de fond corect si intemeiat a considerat
necesar de a respinge actiunea bancii “EXPORT-IMPORT”, ce tine de creditele
acordate firmelor ,,SNT” si ,IDAL”, deoarece exista hotarirea Judecatoriel
Economice din 19.12.1999 privind incasarea sumei pagubei de la banca “GUINEA”
si titlul executoriu este transmis spre executare.

Colegiul a constatat cu certitudine, ca vinovatia lui Verbitchii Serghei pe
episoadele Ilicenco Gh., Javgurean 1., Bilic S. si SRL ,Interplast”, nu si-a gasit
confirmare, fapt ce solicita aplicarea prevederilor Hotaririi Plenului CSJ a RM, nr.5,
din 19.06.2006, prin care pe episoadele pe care nu s-a stabilit vinovatia inculpatului,
urmeaza a l-e exclude din invinuire.

Astfel, Colegiul considera cd, prima instantd corect, legal si intemeiat a
analizat probele cercetate si a constatat nevinovatia inculpatului Verbitchii S.N. pe
aceste episoade.

Astfel, Verbitchii Serghei este invinuit in ceea, ca:

1. Facind abuz de pozitia sa de serviciu, cu scopul sustragerii surselor banesti
de la BC “GUINEA™, 15.02.1997 folosindu-se de datele de ancheta si din pasaport al
fostului actionar BC “GUINEA” llicenco Ghenadie Petru, care erau la banca, prin
intelegere prealabila cu o persoana neidentificata de catre organele de anchetd, din
numele lui Ilicenco G,P. a intocmit cererea de primire al creditului fictiva pe numele
Vice Presedintelui Administratiet BC “GUINEA™ Stasiev I.T. cu rugamintea de a
acorda lui Ilicenco G.P. credit in suma de 353.000 lei, care a prezentat-0 la BC
“GUINEA”, si de asemenea din numele Consiliului Bancii a intocmit procesul verbal
fictiv al adunarii privind eliberarea creditului imprumutatului Ilicenco G.P. in suma
de 353.000 lei.

Ulterior prin intelegerea prealabild cu o persoana neidentificatda de céatre
organele de ancheta de catre organele de anchetd inculpatul Verbitchii S.N. la
12.03.1997, din numele lui Ilicenco G.P., a falsificat semnatura in contractul de credit
nr.182-2 privind acordarea ultimului credit iIn marime de 353.000 lei pentru
activitatea comerciald, pe un termen de 12 luni, cu incasarea a 12% anual.

Vice-presedintele Administratiei BC “GUINEA” Stasiev [u.T., necunoscind
scopul real al lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor prezentate la
bancad, si1 nerespectind ordinea intocmirii si eliberdrii creditului, a semnat contractul
de credit nr.182-2 din 12.03.97, intocmit intre banca indicatd si imprumutatul
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I[licenco G.P. si ordinul dispozitia nr.3 din 13.03.97 privind eliberarea lui Ilicenco
G.P. al creditului in suma de 353.000 lei.

In baza celor documente de mai sus, la 13.03.1997 seful sectiei de creditare al
BC “GUINEA” Pereberina O.V. a intocmit ordinul de casd de cheltuieli nr.76 in
suma de 353.000 lei pe numele lui Ilicenco G.P. si 1-a transmis 1n casa bancii pentru
inminarea banilor imprumutatului.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de pozitia sa de serviciu, la 13.03.1997,
prin intelegere prealabild cu persoana neidentificatd de catre organele de anchetd, a
facut semndtura din numele lui Ilicenco G.P. in ordinul de casa nr.76, primind banii
in suma de 353 dolari din casa bancii, i-a sustras si a dispus de ei dupa propria sa
parere n scopuri de profit.

Dupa sustragerea creditului in suma de 353.000 lei, Verbitchii S.N., urmarind
scopul de a crea vizibilitatea legalitatii primirii creditului si folosirii lui in scopuri, si
deasemenea ascunderea de catre el al infractiunii, din numele imprumutatului
Ilicenco G.P. la timpuri diferite introducea surse banesti la BC “GUINEA” privind
achitarea procentelor pentru folosirea creditului, s1 anume:

- la 29.10.1997, in baza ordinului de casa pe venituri nr.23904.001, au fost
achitate procente in suma de 26.828 lei;

- 1a 31.07.1998, in baza ordinului de casa pe venituri nr.123272.001, au fost
achitate procente in suma de 13.532 lei; iar in total au fost achitate procente in suma
totala 40.360 lei.

3. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N. se invinuieste ca, facind abuz de pozitia
sa de serviciu, cu scopul sustragerii surselor banesti de la BC “GUINEA”,
15.02.1997 folosindu-se de datele de ancheta si din pasaport al fostului actionar BC
“GUINEA” llicenco Ghenadie Petru, care erau la banca, prin intelegere prealabila cu
o persoand neidentificatd de cdtre organele de anchetd, din numele lui Ilicenco G,P. a
intocmit cererea de primire al creditului fictivd pe numele Vice Presedintelui
Administratiet BC “GUINEA” Stasiev I.T. cu rugamintea de a acorda lui Ilicenco
G.P. credit in suma de 353.000 lei, care a prezentat-o la BC “GUINEA”, si de
asemenea din numele Consiliului Bancii a intocmit procesul verbal fictiv al adunarii
privind eliberarea creditului imprumutatului [licenco G.P. in suma de 353.000 lei.

Ulterior prin intelegerea prealabild cu o persoana neidentificatd de céatre
organele de anchetd de catre organele de anchetd inculpatul Verbitchii S.N. la
12.03.1997, din numele lui Ilicenco G.P., a falsificat semnatura in contractul de credit
nr.182-2 privind acordarea ultimului credit in marime de 353.000 lei pentru
activitatea comerciald, pe un termen de 12 luni, cu incasarea a 12% anual.

Vice-presedintele Administratiei BC “GUINEA” Stasiev Iu.T., necunoscind
scopul real al lui Verbitchii S.N., ne verificind veridicitatea actelor prezentate la
banca, si ne respectind ordinea intocmirii si eliberarii creditului, a semnat contractul
de credit nr.182-2 din 12.03.97, intocmit intre banca indicata si Tmprumutatul
Ilicenco G.P. si ordinul dispozitia nr.3 din 13.03.97 privind eliberarea lui Ilicenco
G.P. al creditului in suma de 353.000 lei.

In baza celor documente de mai sus, la 13.03.1997 seful sectiei de creditare al
BC “GUINEA” Pereberina O.V. a intocmit ordinul de casd de cheltuieli nr.76 in
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suma de 353.000 lei pe numele lui Ilicenco G.P. si I-a transmis in casa bancii pentru
inminarea banilor imprumutatului.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de pozitia sa de serviciu, la 13.03.1997,
prin intelegere prealabild cu persoana neidentificata de catre organele de ancheta, a
facut semnatura din numele lui Ilicenco G.P. in ordinul de casd nr.76, primind banii
in suma de 353 dolari din casa bancii, i-a sustras si a dispus de ei dupa propria sa
parere in scopuri de profit.

Dupa sustragerea creditului in suma de 353.000 lei, Verbitchii S.N., urmarind
scopul de a crea vizibilitatea legalitdtii primirii creditului si folosirii lui in scopuri, si
deasemenea ascunderea de catre el al infractiunii, din numele imprumutatului
llicenco G.P. la timpuri diferite introducea surse banesti la BC “GUINEA” privind
achitarea procentelor pentru folosirea creditului, $i anume:

- 1a 29.10.1997, in baza ordinului de casa pe venituri nr.23904.001, au fost
achitate procente in suma de 26.828 lei;

- la 31.07.1998, in baza ordinului de casa pe venituri nr.123272.001, au fost

achitate procente in suma de 13.532 lei; iar in total au fost achitate procente in suma
totald 40.360 lei.

4. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N. este Invinuit ca, repetat, facind abuz de
pozitia sa de serviciu, cu scopul sustragerii surselor banesti din BC “GUINEA”, la
mijlocul lunii noiembrie 1997 a chemat la sine in oficiu, situat pe str.Negruzzi 2,
mun.Chisindu subalternul lucrator al firmei “RAZETA-MOLDOVA LTD” Bilic
S.N. si facind abuz de increderea lui, 1-a rugat de a-i acorda o oferta bancii pentru
imbundtdtirea situatiei financiare si de a primi pe numele sau credit in banca
subordonata lui banca “GUINEA”. Pe linga aceasta Verbitchii S.N. I-a incredintat ca
a achitat la timp procentele pe credit si va achita creditul in termenul stabilit. Bilic
S.M. necunoscind intentiile reale a lui Verbitchii S.N. si neprevazind ilegalitatea
actiunilor lor, a stat de acord.

Dupa aceasta Bilic S.M. la indicatia inculpatului Verbitchii S.N. la 03.11.1997
s-a adresat la sectia de creditare al BC “GUINEA”, Pereberina O.V. care, fiind
supusd in servicii lui Verbitchii S.N. si ne cunocind intentiile lui in executarea
dispozitiei lui a acordat coparticipare lui Bilic S.M. in perfectarea cererii privind
primirea imprumutului in suma 212.300 lei.

Inculpatul Verbitchii S.N. 03.11.1997 unipersonal, din numele Consiliului
Bancii a luat hotarirea privind acordarea Tmprumutului imprumutatului Bilic S.M. in
suma de 212.300 lei, intocmind procesul-verbal al sedintei fals in care a introdus
informatii false in privinta faptului ca la prezenta sedinta au fost prezenti membrii
Consiliului BC “GUINEA” Scripnic S.V., Svedov A.A. si Vice Presedintele
Administratiet BC “GUINEA” Stasiev Iu.T. si ca Consiliul a primit hotarirea in
privinta acordarii creditului imprumutatului Bilic S.M. in suma de 212.300 lei.

Hotarirea indicata in procesul-verbal pentru Administratia BC “GUINEA” a
servit temei pentru acordarea creditului imprumutatului Bilic S.M. in suma de
212.300 lei.

Inculpatul Stasiev Iu.T., fiind Vice-presedintele Administratiei BC “GUINEA”
primind cererea de credit al lui Bilic S.M., neverificind veridicitatea actelor
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prezentate la bancd, si nerespectind ordinea intocmirii si eliberarea creditului, a
semnat contractul de creditare nr.242-2 din 14.11.1997, incheiat intre banca indicata
s1 imprumutatul Bilic S.M. si ordinul indicatie nr.1 din 15.11.1997 privind eliberarea
creditului lui Bilic S.M. in suma de 212.300 lei pe un termen de 12 luni cu incasarea
a 24% anual.

Inculpatul Verbitchii S.N., la 17.11.1997, prin intelegere prealabild cu o
persoana neidentificata de catre organele de ancheta, a efectuat semnatura din numele
lui Bilic S.M. 1n ordinul de casa nr.30981.001, primind banii in suma de 212.300 lei
din casa bancii 1-a sustras, achitind procentele in Suma de 9.129 lei la 31.07.1998 in
baza ordinului memorial nr.123233.001.

5. Tot el, inculpatul Verbitchii S.N. este invinuit ca, repetat, cu scopul
sustragerii, in luna aprilie 1998 a chemat la sine in oficiu, situat Tn mun.Chigindu
str.Negruzzi 2, colaboratorul firmei subordonate lui, “RAXETTA-MOLDOVA LTD”
Bilic S.M., facind abuz de increderea lui, I-a convins sd devina directorul firmei
“INTERPLAST”, de a intocmi si a primi credit pentru firma datd la banca
subordonata lui BC “GUINEA”, asigurindu-l pe ultimul, ca el la timp v-a achita
creditul si v-a achita procentele pentru el in termenul stabilit. Bilic S.M.,
necunoscind intentiille reale al inculpatului Verbitchii S.N., si nepresupunind
ilegalitatea actiunilor lui, a stat de acord sa primeasca creditul, si pentru aceasta el a
intocmit urmatoarele acte, si anume:

- cererea de credit din 28 aprilie 1998, in care a introdus informatia, ca
imprumutatul este firma “INTERPLAST”, banca imprumutatului — “GUINEA”,
suma creditului cerut — 307750 lei, termenul creditarii — 1 luna, sursa achitarii —
venitul de la realizare, tipul asigurarii — gajul proprietatii n suma de 431550, 57 lei;

- business-planul firmei “INTERPLAST” pentru procurarea si largirea pietii
marfurilor de consum intern;

- calculul veniturilor si cheltuiclilor al firmei “INTERPLAST”, calculul
suficientei al surselor creditare pe luna aprilie-mai 1998;

- deservirea bunurilor, inaintate in gaj Tn baza contractului de credit al firmei
“INTERPLAST”, in care este indicat, cd firma indicata in gaj bunurile in suma totala
431550-567 lei si ca aceste bunuri se afla pe adresa: mun.Chisinau str.Padurilor, 8;

- contractul nr.1 din 28 aprilie 1998, incheiat intre firma “ORGANICA”, in
persoana directorului Dubalari L.P., denumit prin urmare “Furnizor”, pe de o parte si
firma “INTERPLAST” in persoana directorului Bilic S.M., denumit prin urmare
Cumparator, pe de altd parte si cd Furnizorul vinde, iar Cumparatorul procura

termopan si furnitura pentru producerea ferestrelor si usilor din PVC la pretul de
307750 lei;

- contractul privind linia de creditare nr.79-1 din 29 aprilie 1998, in care este
indicat, ca “GUINEA” i-i acorda Imprumutatului credit in suma de 307750 lei pe un
termen de 1 luna cu incasarea a 32% anual. Actele indicate Bilic S.M. le-a semnat si
le-a confirmat prin stampila firmei “INTERPLAST” apoi le-a prezentat la banca.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind Presedinte al Administratiei bancii “GUINEA”,
necunoscind scopul real al lui Verbitchii S.N., neverificind veridicitatea actelor
depuse la bancd si ne respectind ordinea intocmirii si eliberdrii creditului, lipsa
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asigurarii cu gaj si al hotaririi Consiliului bancii “GUINEA” la 29 aprilie 1998 a
semnat contractul privind linia de creditare nr.79-1, incheiat intre banca indicata si
firma “INTERPLAST” in persoana directorului Bilic S.M., in rezultatul caruia,
firmei “INTERPLAST” i-a fost repartizat creditul in suma de 307750 lei si transferat
la contul de imprumut nr.1411980410393.

Inculpatul Verbitchii S.N., facind abuz de situatia sa de serviciu in banca
“GUINEA”, din sumele de bani anterior indicate, prin intelegere prealabild cu o
persoand neidentificatd de catre organele de anchetd, a intocmit dispozitia de plata
nr.1 din 29 aprilie 1998 din numele directorului firmei “INTERPLAST” Bilic S.M.,
pe linga aceasta, falsificind semnatura lui si transferind 307750 lei de pe contul de
imprumut nr.1411980410393 al firmei “INTERPLAST” pe contul de decontare
nr.225198042685 al firmei “ORGANICA”, ca si cum achitarea in avans pentru
procurarea a termopan in baza contractului nr.1 din 28 aprilie 1998.

Prin urmare, Verbitchii S.N., facind abuz de increderea contabilului sef al
firmei “ORGANICA” Sainciuc C.V. si ducind-o in eroare in privinta intentiilor sale,
I-a dat ei indicatii de a intocmi cecul de cheltuieli pentru primirea in banca
“GUINEA” 172449 lei pentru procurarea productiei agricole, in realitate, Verbitchii
S.N., urmarind scopul sustragerii al sumei date de bani, fara intocmirea si acordarea
al careva actului contabil, la 29 aprilie 1998 din casa bancii “GUINEA” a primit
suma de bani anterior indicata, care pentru procurarea productiei agricole n-a utilizat-
o, dar a insusit-o. In aceiasi zi, Sainciuc C.V. ulterior fiind indusi in eroare si ne
cunoscind, ca Verbitchii S.N. a primit din casa bancii “GUINEA” 172449 lei, la
indicatia lui, a prezentat la casa bancii indicate cecul seria M5 nr.799190 pentru
primirea surselor banesti in marime de 172449 lei, insa, banii ea nu i-a primit,
deoarece ei anterior au fost primiti de catre Verbitchii S.N.

In asa mod Verbitchii S.N., ficind abuz de pozitia sa de serviciu in privinta
lucratorilor al firmelor subalterne lui: “INTERPLAST”, “ORGANICA”, deasemenea
in banca “GUINEA”, din suma totala al creditului 307750 le1 a sustras 172449 lei,
prin abuzul pozitiei sale de serviciu si a dispus de ele la propria sa vedere in scop de
profit personal, cauzind bancii “GUINEA” 0 paguba materiala in proportii deosebit
de mari, iar suma ramasa 135301 lei, Verbitchii S.N. impreunda cu directorul
comercial al firmei “ORGANICA” Brinza V.P. le-a utilizat in activitatea
gospodareasca al firmei date.

6. Tot el, Verbitchii S., este invinuit ca, repetat, facind abuz de pozitia sa de
serviciu, cu scopul sustragerii surselor banesti din banca “GUINEA”, prin
introducerea in actele oficiale al datelor-intentionat false, la inceputul lunii mai 1998,
aflindu-se in in oficiul firmei “RAXETTA-MOLDOVA LTD”, situatd pe adresa
mun.Chisindu str.Negruzzi 2, a chemat la sine functionarul firmei subalterne lui
“RAXETTA-MOLDOVA LTD”, Javgurean I.D. si intrind la el in incredere, s-a rugat
sd intocmeasca §i sd primeasca in interesele sale imprumut pe numele sdu la banca
subordonatd lui Verbitchii S.N., banca “GUINEA” explicindu-i, ca el la timp va
achita procentele pentru imprumut, si va achita Tmprumutatul la timpul stabilit.

La indicatia lui Verbitchii S.N., Javgurean [.D. la 27 mai 1998 a intocmit
cererea privind acordarea lui creditului in suma de 35000 lei pe un termen de 12 luni
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pentru scopuri consumatorii prin gajarea apartamentului, la 29 mai 1998 a semnat
contractul de creditare nr.281-2 din 01 iulie 1998 — contractul de gaj, in baza caruia
pe timpul dispunerii imprumutului el a prezentat bancii in gaj apartamentul sau situat
pe str,Independentei 73 ap.9/1 mun.Chisinau intarit notarial.

Presedintele Administratiei bancii “GUINEA” Bulgac V.A., primind pachetul
de documente si stabilind, ca documentele corespund cerintelor Regulamentului de
creditare si necunoscind scopul real al lui Verbitchii, a semnat din numele bancii
contractul de creditare nr.281-2 din 29 mai 1998, incheiat intre banca si imprumutatul

Javgurean 1.D., in rezultatul la ce ultimului i-a fost eliberat imprumutul in marime de
35000 let.

Verbitchii S.N. la 29 mai 1998, prin intelegere prealabild cu o persoana
neidentificatd de catre organele de ancheta, in ordinul de casda de cheltuieli
nr.10447.001 a falsificat semnatura din numele lui Javgurean I.D. si In casa bancii
“GUINEA” a primit 35000 lei, care i-a sustras, prin abuzul de pozitia sa de serviciu
si a cheltuit la vederea sa in scopuri de profit.

Aceste invinuiri nu si-au gasit confirmare in sedinta de judecata.

Astfel, ce tine de epizodul privind eliberarea imprumutului in suma de 353000
lei, lui Ilicenco G.P., actiunile inculpatului Verbitchii S., de catre organele de ancheta
au fost calificate in baza art.123/1 si1 189 alin.(2) CP RM (in redactia Legii an.1961).

Inculpatul Verbitchii S.N. vina sa n-a recunoscut-o, declarind ca, in privinta
creditului in an.1998, procesul-verbal al adunarii Consiliului bancii “GUINEA” el nu
I-a semnat, prima data lui la ancheta i-a fost prezentata fotocopia, dupa care n-a fost
posibil de a socoti semnatura lui.

Martorul Ilicenco G.P. n-a fost interogat, deoarece acesta decedase, iar
declaratiile date la ancheta preliminara au fost citite in sedinta de judecata, unde a
indicat cd, la banca “GUINEA” niciodata nu s-a adresat, cererea pentru credit si
contractul nu a semnat, credit nu a primit, cine putea sa le intocmeasca si sa
primeasca banii el nu cunoaste (f.d.47-48, 49-51 vol.9).

Martorul Pereberina O. a declarat ca, in luna februarie 1997 Stasiev Iu.T. a
cerut de la ea citeva formulare al cererii de credit. Peste citeva timp, de la el a
parvenit cererea intocmita pe numele lui Ilicenco G.P. Pe linga aceasta Stasiev Iu.T.
preventiv a Instiintat-o, ca existd hotdrirea Consiliului bancii privind acordarea
ultimului imprumut in marime de 353.000 lei, in legaturd cu ce era necesar de a
pregati contractul de credit.

De catre sectia de creditare a fost intocmit contractul de credit, care ea 1 1-a
transmis lui Stasiev Iu.T. la semnat. Dupa un timp oarecare ei i-a fost restituit
contractul de credit semnat de ambele parti. Pereberina O.V. 1-a intrebat pe Stasiev
Iu.T. c¢ind vor parveni celelalte documente, la ce el i-a rdspuns ca documentele vor fi
intocmite mai tirziu, inclusiv si contractul de gaj. De asemenea, Stasiev Iu.T. i-a dat
el indicatii sd intocmeasca ordinul-depozitie si sa indeplineasca ordinul de casa pe
cheltuieli pentru eliberarea sumei. Indeplinind ordinul de casi, 1-a transmis
controlorului pentru a-1 inregistra ulterior sa fie transmis in casa bancii. Seara
aceleasi zile ea l-a primit inapoi, semnat, inclusiv si de imprumutat. Cine s-a semnat
in locul Tmprumutatului, §i cine a primit banii in suma de 353.000 lei in casa, ea nu
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cunoaste. In privinta achitirii procentelor pe suma dati ea a explicat, cd din cuvintele
lui Solomca ea a aflat, cd Verbitchii S.N. la 31.07.1998 a adus bani 1n banca, pentru
achitarea creditelor si procentelor, pentru care anume ea nu cunoaste, apoi a fost
intocmita lista creditelor nerambursate, pe care le avea banca, in care a Intrat si
creditul lui Ilicenco.

Inculpatul Stasiev Tu. a declarat ca, a semnat contractul de credit privind
acordarea Tmprumutatului lui Ilicenco I. in baza hotaririi Consiliului bancii,
semndtura Tmprumutatului deja era pe contract. La adunarea Consiliului bancii pe
intrebarea acordarii imprumutatului lui Ilicenco el n-a participat. Cine a primit banii
in casa bancii si in ce circumstante el nu cunoaste. La administratia bancii a parvenit
hotéarirea Consiliului bancii s1 documentele pe gaj, veridicitatea carora nu au adus
careva dubii la el.

Martorul Dragomir T.l., a explicat instantei, ca ordinul de casa pe cheltuieli
privind eliberarea lui Ilicenco creditului in suma de 353.000 lei, ea a semnat, dar in
ce circumstante ea nu tine minte, insd de obicei ordinele de casa pe cheltuieli veneau
din sectia de creditare deja cu semnatura clientului. Cine a primit suma datd de bani
ei nu-i este cunoscut.

Martorul Lisenco S.Iu., a declarat ca, activind in calitate de casier la banca
“GUINEA”, suma de 353.000 lei a fost cliberata de catre ea clientului, reiesind din
cele cd semndtura depusa in rubrica “casier” i-1 apartine ei, dar in ce circumstante a
fost eliberata suma datd ea nu tine minte, deasemenea nu-l1 tine minte pe client,
deoarece a trecut mult timp. Personal pe Ilicenco G.P. nu-1 cunoaste.

Martorul Mironov E.V., a declarat ca, activind la banca “GUINEA” in calitate
de sef al sectier juridice, a primit prospectul generatoarelor electrice pentru
intocmirea contractului de gaj pe creditul Ilicenco G., dar a fost intocmit acest
contract, el nu poate spune.

Martorul Scripnic S.V. a declarat ca, in perioada timpului indicat era adjunctul
Presedintelui Administratiei bancii “GUINEA” in privinta asigurarii. El nu cunostea
nimic in privinta creditului, eliberat lui Ilicenco G., care este socrul lui si actionarul
bancii. La adunarea consiliului bancii la hotarirea intrebérii privind eliberarea
creditului lui llicenco G. el n-a participat, cine a primit in casa banii el nu cunoaste.

Inculpatul Bulgac V.A. a declarat ca, in iulie 1998 inculpatul Verbitchii S.N. a
adus la banca aproximativ 150000 lei pentru achitarea procentelor pe creditul lui, dar
pentru care anume el nu cunoaste.

Martorul Stragnic S. a declarat ca, fiind adjunct al contabilului sef a BC
“GUINEA”, cunoaste, ca inculpatul Verbitchii S.N. la sfirsitul lui iulie 1998 a adus la
banca aproximativ 300000 lei pentru achitarea procentelor pe creditele lui, dar pentru
care anume nu cunoaste.

Din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala si Directia
Centrala Teritoriala or.Chisinau DFC si R., se evidentiaza, ca in baza contractului de
credit nr.182-2 din 13.03.1997 lui llicenco G.P. i-a fost eliberat creditul in suma de
353000 lei, care la 13.01.1997 potrivit ordinului de casd pe cheltuieli nr.76 a fost
primitd din casa bancii, “GUINEA” chesi. Total pe creditul dat au fost achitate
procentele in sumi totald 40360 lei. In rezultatul eliberirii creditului dat BC
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“GUINEA” i-a fost cauzata dauna in marime de 422776,33 lei, inclusiv 353000 le1 -
datoria pentru credit si 69776,33 lei — datoria pentru achitarea procentelor pentru
credit (vol.9 1.d.10-22).

Potrivit cererii lui llicenco G.P., procesului-verbal al adunarii actionarilor
comerciale al bancii “GUINEA” nr.3 din 03.05.1995, contractului de vinzare al cotei
din 03.05.1995, Ilicenco G.P. la 03.05.1995 a fost exclus din rindurile actionarilor
bancii “GUINEA” (f.d.226-229 v.9 cauza 9).

Astfel, s-a stabilit ca, [licenco G. a fost actionarul bancii “GUINEA” si socru a
Vice Presedintelui Administratier Scripnic S., care a fost interogat in calitate de
banuit pe cauza data (f.d.153), insd in privinta lui ulterior cauza penald a fost incetata.
Deci, potrivit concluziei expertizei scrisului din 03.07.1999 (vol.9, f.d.147), unde in
concluzie este indicat: “textul scrisorii II-BM nr.612207 eliberat de Com.Pol.Frunze
la 29.08.1976 bul.Moscovei 8 ap.39 llicenco G.P. ,executat de catre cetateanul
Scripnic S.V.”

In baza constatirilor expertizei suplimentare din 18.11.1999 semnitura in
cererea de credit din 15.02.1997 din numele lui Ilicenco a fost efectuata de catre
Cravcenco A. (f.d.193 v.9).

Prin concluzia expertului nr.3252 din 18.11.1999 s-a stabilit ca, semnaturile
din numele lui Ilicenco G.P. pe contractul de credit nr.182-2 din 12.03.1997, acordul
aditional din 05.08.1998, ordinul de casa pe cheltuieli nr.76 din 13.03.1997 (doua
exemplare) in rubrica “Suma indicatd in ordin am primit-0, cererea de primire a
creditului din 15.02.1997 au fost intocmite nu de cétre Ilicenco G.P. dar de o alta
persoand. De a stabili de catre cine, Verbitchii S., Stasiev Iu., Scripnic S.V.,
Pereberina O.V., Lisenco S., Blogu A., Cravcenco A., Marcenco, Cotet, Turcan,
Mercaciov, Cirnici, Sarupici sau de o altd persoana sunt efectuate semnaturile din

numele lui Ilicenco pe documentele anterior indicate, nu a fost oferitd posibilitatea
(f.d.193-195 vol.9 cauza 9).

Conform ordonantelor organului de U.P. din 03.03.2000 si 06.03.2000, dosarul
penal in privinta lui Ilicenco G., Deli R., Svedov A., Scripnic S.V., Pereberina O.V.,
Lisenco S.A., Cravcenco, Dragomir, Burbulea N., Miron E., a fost incetat din cauza
lipsei in actiunile lor al componentei de infractiuni, iar in privinta lui Stasiev Iu.,
cauza penald incetata in baza art.123-1 Cod penal si inaintatd invinuirea in baza
art.186 alin. (1) Cod penal — neglijenta.

Prin ordonanta organului de U.P. din 09.03.2000 dosarul penal in privinta
persoanelor neidentificate de catre organul de U.P. a fost efectuat intr-o alta
procedura (£.d.265-266 v.9).

Din dosarul de credit al lui llicenco G., anexat la materialele cauzei se
evidentiaza, ca este intocmit din 11 file, iar procesul-verbal al Consiliului bancii din
15.02.1997 privind eliberarea creditului lui llicenco lipsea (f.d.31 v.9).

Conform actelor de ridicare al documentelor, in care sunt enumerate numarul
mapelor pe atitea file, lista documentelor lipseste si nu este indicat ca sunt ridicate
procesele-verbale al sedintelor Consiliului Bancii (f.d.159 v.9).

Ulterior, in cadrul examinarii documentelor din 13.07.1999 s-a constatat, ca
intre 432 de mape cu documente, ridicate la 28.29.01 si 01.02.1999 au fost depistate
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2 procese-verbale al adunarii Consiliului Bancii din 15.02.1997 51 03.11.1997 privind
acordarea creditelor lui Bilic si Ilicenco, in care este semndtura lui Verbitchii
efectuata in copie xerox (f.d.224 vol.9).

Originalul procesului-verbal al adunarii Consiliului bancii in materialele cauzei
lipsesc, in legatura cu ce, nu s-a creat situatia de a stabili cu certitudine ca anume
inculpatul Verbitchii S. a falsificat si a semnat copia procesului-verbal prezentat de
organele de ancheta.

Din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala si Directia
Centrala Teritoriala or.Chisindu DFC si R din 31.03.1999 se evidentiaza, ca hotarirea
Consiliului Bancii in privinta acordarii creditului lipseste (f.d.11-15 vol.9).

Toate concretizarile anterior enumerate n-a fost inlaturate in sedinta de
judecata, oarecare alte probe, care ar confirma epizodul dat al invinuirii instantei n-au
fost prezentate.

Deci, faptul ca, creditul dat a fost intocmit, primit si utilizat anume de catre
inculpatul Verbitchii S.N., nu a fost constatat, urmind a exclude acest episod din
invinuire.

De asemenea, in privinta epizodului eliberdrii imprumutului in marime de
212300 lei, Tmprumutatului Bilic S.M, inculpatului Verbitchii i-a fost inaintata
invinuirea in baza art.123-1 si 189 al.2) CP RM (in redactia Legii an.1961), unde
Verbitchii S.N. vina nu si-a recunoscut-o, indicind ca, Bilic activa in calitate de
director al firmei “INTERPLAST” din an.1997, el a fondat aceastd intreprindere si
posibil ceva a Intrebat in privinta creditelor, dar el niciodata nu i-a zis lui sa i-a credit
si in privinta creditului Bilic lui nu i-a zis nimic. In registrul inregistrarii proceselor-
verbale al Adunarii Consiliului Béancii nu-i inregistrarea procesului-verbal al
Consiliului Bancii din 03.11.1997 privind acordarea creditului lui Bilic s1 el nu 1-a
semnat.

Martorul Bilic S.M., a declarat ca, de la sfirsitul anului 1997 a activat in
calitate de director al firmei “INTERPLAST”, fondator al caruia era inculpatul
Verbitchii S.N. Din noiembrie 1997, inculpatul Verbitchii S.N. I-a chemat pe el la
sine, in oficiul firmei “RAXETTA-MOLDOVA LTD” si i-a propus lui sa primeasca
pe numele sau credit la banca “GUINEA”, pentru corectarea situatiei bancii, la ce el a
stat de acord. Inculpatul Verbitchii 1-a trimis pe el la bancd la Presedintele
Administratiei Stasiev, care a zis, cd bancii sunt necesare surse pentru regularea
situatiei financiare, pentru ce e si nevoie de credit. Deasemenea Stasiev I-a linistit, ca
creditul si procentele pentru el vor fi achitate la timp, apoi I-a indreptat pe el la sectia
de creditare Colaboratorul sectiei de creditare Pereberina O. i-a inminat pentru a o
indeplini cererea de credit, suma creditului a fost indicatd 212300 lei. EIl a semnat
cererea de credit si contractul de credit, venind acasa, intelegind, ca suma creditului
cerut e mare si el nu v-a avea posibilitate sa-1 restituie, el a hotarit mai mult la banca
sd nu sa se duca si banii sa nu-i primeasca. Cine a primit suma creditului in banca, si
cine a achitat procentele pentru credit, el nu cunoaste. Pe ordinul de casda pe
cheltuieli nu este semndtura lui. Cine putea primi suma imprumutului in banca in
locul lui el nu cunoaste.
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Martorul Pereberina O.V., a declarat cd, in noiembrie 1997, la sectia de
creditare, unde le activa in calitate de sef, a telefonat Vice-presedintele
Administratiei bancii Stasiev [u.T. si a zis, ca se va apropia dom.Bilic S.M. pentru a
indeplini cererea de credit. Venind la sectia de creditare, Bilic S. i-a transmis ei
pasaportul pentru a scoate de pe el fotocopia, ea i-a transmis lui formularul cererii de
credit, in circumstante el 1-a completat, ea nu tine minte. Dupa citeva zile, Stasiev
lu.T. i-a comunicat ei la telefon in privinta faptului, ca este hotarirea Consiliului
bancii “GUINEA” privind eliberarea creditului lui Bilic S.M. si a rugat-o sa
pregateasca contractul de credit, ceea ce ea a si efectuat, transmitindu-1 in anticamera
lui Stasiev Iu.T. pentru a-1 semna. Dupa citeva zile contractul de credit pe numele lui
Bilic S. a fost restituit la sectia de creditare, semnat de ambele parti. Stasiev Iu.T. la
telefon i-a spus ei sa pregateasca ordinul-dispozitie privind eliberarea banilor lui
Bilic. La intrebarea ei, cind va fi intocmit contractul de gaj, Stasiev [u. i-a raspuns,
ca aceasta va fi mai tirziu, iar acum trebuie intocmit ordinul-dispozitie privind
eliberarea banilor, ceea ce ea a si efectuat. Deasemenea ea a intocmit ordinul de casa
pe cheltuieli pe suma 212300 lei, |I-a semnat ea in locul controlorului, apoi 1-a
transmis la casa bancii. Seara aceleiasi zile, un exemplar al ordinului de casa pe
cheltuieli a fost restituit la sectia de creditare, semnat de cétre casier si imprumutat.
Cine a primit banii in casa, si cine s-a semnat in locul lui Bilic S.M., si deasemenea
cine a introdus procentele, nu cunoaste, din cuvintele lui Solonenco, cunoaste ca la
31.07.1998 banii i-a introdus Verbitchii.

Martorul Lisenco S.Iu. a declarat ca, a activat la banca “GUINEA” in calitate
de casier, din luna noiembrie 1997. Familia Bilic 1i este cunoscuta, dar personal nu-I
tine minte. Nu tine minte ca sa-i elibereze lui suma 212300 lei potrivit ordinului de
casd pe cheltuieli. Cine a primit suma indicatd in casa, ea nu tine minte, dar si
Verbitchii la casad ea nu 1-a vazut. Ordinele de casa pe cheltuieli au fost intocmite in
sectia de creditare, au fost semnate de catre controlor, contabil si client, dupa ce se
transmiteau la casa bancii. La eliberarea banilor clientului in baza documentelor de
cheltuieli, datele din pasaportul clientului la casa nu s-au verificat, deasemenea ei n-
au verificat semnatura clientului din ordinul pe cheltuieli si din pasaport, deoarece
aceasta nu era prevazut de instructiunea bancii. Tine minte un caz, cind in casa
Pereberina a primit banii, dar in locul cui nu tine minte. A luat actele si banii, dar a
restituit doar actele. Posibil, aceasta a fost creditul cuiva. Ea nu putea a-i refuza lui
Pereberina. Suma a fost mare, in pachete.

Potrivit declaratiilor martorului Svedova A.A., citite si examinate in sedinta de
judecata, in ordinea art.371 CPC RM, se evidentiaza ca, fiind membru al Consiliului
Bancii ,,GUINEA” 1la 03.11.1997 el n-a participat la adunarea Consiliului bancii la
hotarirea intrebarii privind acordarea imprumutului lui Bilic S.M. proces-verbal el n-
a semnat, cine a primit banii in casa bancii el nu cunoaste (f.d.109-110 vol.8).

Martorul Scripnic S.V. a declarat ca, fiind Vice Presedinte al Administratiei
bancii “GUINEA”, la 03.11.1997, el n-a participat la adunarea Consiliului bancii la
emiterea hotdririi n privinta intrebarii privind acordarea imprumutului lui Bilic S.M.
Acest proces-verbal el n-a semnat, cine a primit banii in casa bancii nu cunoaste el.

Inculpatul Stasiev Iu.T. a declarat ca, la inceputul lunii noiembrie an.1997 la
Administratia bancii “GUINEA” a parvenit spre executare procesul-verbal al
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adunarii Consiliului bancii la care a fost primitd hotarirea in privinta eliberarii
creditului In suma de 212300 lei cet.Bilic S.M. Primind spre executare hotarirea
Consiliului bancii privind eliberarea lui Bilic al creditului, el ca Vice-presedinte al
Administratiei bancii a dus hotarirea la serviciul corespunzator al bancii pentru
intocmirea dosarului de credit si pregatirea spre semnare al contractelor de credit si
gaj. Tot in acel timp la el s-a petrecut discutia cu Verbitchii S.N., care i-a comunicat,
ca are hotarirea Consiliului bancii privind acordarea creditului lui Bilic, si
deasemenea, privind faptul ca prin intelegere cu Bilic S.M., sursele acestui credit vor
fi utilizate in activitatea comerciala al firmei “RAXETTA-MOLDOVA LTD”. Pe
Bilic -1 cunostea ca conducéator al firmei producatoare de usi si ferestre din PVC, si
el gindea, cad aceste surse al creditului vor fi utilizate in cadrul acestei activitati.
Dupa citeva timp, in luna noiembrie an.1997, la el la banca a venit Bilic S.M., care a
confirmat, cd dumnealui are o intelegere cu Verbitchii S.N. in privinta utilizarii
impreuna al creditului. El l-a trimis pe Bilic S.M., la sectia de creditare pentru
intocmirea actelor necesare. Dupa intocmirea contractului si semnarea lui de catre
client, el I-a semnat si I-a transmis la sectia de creditare. Ulterior, el de nenumarate
ori a discutat cu Verbitchii S.N. in privinta creditului dat si el permanent zicea, ca el
duce responsabilitate pentru utilizarea si restituirea creditului si achitarea procentelor
pe el. Cine a introdus procentele pentru creditul dat el nu cunoaste.

Din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala si Directia
Teritoriald Centrald or.Chisinau DFC si R, se evidentiaza, ca conform contractului de
credit nr.242-2 din 14.11.1997, semnat din partea bancii de catre Stasiev Iu.T. si Bilic
S.M., ultimului i-a fost acordat imprumutul in suma de 212300 lei, care a fost primit
la casa bancii “GUINEA” in numerar la 17.11.1997 in baza ordinului de casa pe
cheltuieli nr.30981:11. Creditul a fost eliberat fard asigurare cu gaj, fara analizarea
situatiei financiare al imprumutatului. In total pentru acest credit au fost achitate
procente in sumid totald 9129 lei. In rezultatul eliberarii acestui credit BC
“GUINEA” i-a fost cauzatd dauna in marime de 247877 lei inclusiv 212300 le1 —
datoria pentru credit si 35577 lei — datoria pentru achitarea procentelor pentru credit
(v.8 £.d.136-139).

Analizind toate probele anterior indicate prezentate si examinate in sedinta de
judecata, instanta considera, cd vina inculpatului Verbitchii S.N. in baza acestui
epizod nu este dovedita.

Deci, nimeni din martorii interogati n-a indicat cu certitudine la Verbitchii ca
la persoana, care a primit banii la casa bancii.

Conform concluziilor expertului nr.2556 din 15.09.1999 si al expertizei
suplimentare nr.3253 din 22.11.1999 s-a constatat ca semnaturile din numele lui Bilic
S.M. pe ordinul de casa pe cheltuieli nr.30981.001 din 17.11.1997 (doud exemplare)
in rubrica Suma indicata in ordin am primit-0”, au fost efectuate nu de catre Bilic S
dar de o altd persoana. De a stabili de catre cine, Verbitchii S., Stasiev lu.,
Pereberina O., Lisenco S., sau de catre o alta persoana au fost efectuate semnaturile
din numele lui Bilic S.M. pe actul dat, nu a fost posibil (f.d.232-234-242 vol.8 cauza
09).
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Conform ordonantei organului de U.P. din 09.03.2000, dosarul penal in
privinta lui Svedov A., Scripnic S.V., Pereberina O.V., Lisenco S., Smirnov, Bilic a
fost incetat din cauza lipsei componentei infractiunii in actiunile lor, iar Tn privinta lui
Stasiev Iu. dosarul penal a fost incetat pe art.123-1 CP RM si Tnaintatd invinuirea in
baza art.186 al.1 CP RM — neglijenta (f.d.250-253).

De catre instanta s-a stabilit, ca Bilic, dosarul penal in privinta caruia a fost
incetat, a semnat cererea de credit si contractul in sectia de creditare, ceea ce
confirma si Tnsusi martorul, insa banii el nu i-a primit si ordinul de casa pe cheltuieli
nu l-a semnat. Cine a semnat ordinul dat pe cheltuieli si a primit banii in casa de
catre instantd n-a fost constatat, iar prin ordonanta organului de U.P. din 16.03.2000
dosarul penal in privinta persoanelor neidentificate de catre organul de ancheta a fost
separat intr-o alta procedura (f.d.254 v.8).

Depozitiile martorului Bilic si al inculpatului Stasiev in privinta faptului ca
inculpatul Verbitchii S. a primit creditul instanta le apreciaza critic, deoarece ei sunt
persoane cointeresate, n privinta ambilor dosarele penale au fost incetate, 1ui Stasiev
I-a fost inaintatd invinuirea doar ca neglijenta, si deasemenea in legatura cu ceea, ca
ele nu se confirma prin alte probe certe.

in afara de aceasta, din dosarul de credit pe numele lui Bilic S.M., anexat la
materialele cauzei se evidentiaza, ca el consta din 17 file, iar procesul-verbal a
adundrii Consiliului bancii din 3 noiembrie 1997 in privinta acordarii lui Bilic S. al
imprumutului lipseste (f.d.31 v.9).

In baza actului de ridicare al documentelor, in care se enumerd numdrul
mapelor ridicate pe atitea file, lista actelor lipseste si nu este indicat, ca sunt ridicate
procesele-verbale al adunarii Consiliului Bancii (f.d.159 v.9).

Ulterior, in procesul examinarii actelor din 13.07.1999 s-a constatat, cd intre
432 mape cu documente, ridicate lIa 28.01, 29.01 si 01.02.1999, au fost depistate 2
procese-verbale al Consiliului Bancii din 15.02.1997 si din 03.11.1997 privind
acordarea creditului lui Bilic si1 Ilicenco, pe care se afla semndtura lui Verbitchii
efectuata in fotocopie (f.d.224 v.9).

Originalul procesului-verbal al adunarii Consiliului Béancii la materialele
cauzel lipsesc, in legatura cu ce, nu a fost posibil de constatat cu certitudine ca anume
inculpatul Verbitchii S.N. a falsificat si a semnat copia procesului-verbal de catre
organele de ancheta.

De asemenea, din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca
Nationala si Directie Teritoriald Centrald or.Chisindu DFC si R din 14.11.1997 se
evidentiaza, ca hotarirea Consiliului bancii privind acordarea creditului lipseste (v.8
£.d.136-139).

Toate contrazicerile anterior indicate n-a fost posibil de a le lichida 1n sedinta
de judecata, oarecare alte probe, care ar confirma epizodul dat al invinuirii instantei
n-au fost prezentate, iar in conformitate cu legea toate contrazicerile se trateaza in
favoare inculpatului.

In asa mod, in sedinta de judecatd n-a fost constatat ci contractul de credit a
fost intocmit, primit si insusit anume de inculpatul Verbitchii, urmind a exclude
acest episod din invinuire.
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Pe episodul privind acordarea firmei “INTERPLAST” al creditului in suma de
172449 lei, inculpatul Verbitchii S.N., vina sa n-a recunoscut-o si a declarat ca, nu
are nici o atributie la eliberarea si utilizarea surselor creditului acordate firmei
“INTERPLAST”, director al careia este Bilic. Firma data a fost organizata demult si
pind 1n prezent existd, in privinta primirii creditului de catre firma el nu cunoaste
nimic.

Inculpatul Bulgac V.A. a declarat ca, fiind Presedinte al Administratiei bancii
“GUINEA”, a semnat contractul de credit privind acordarea firmei “INTERPLAST”
al creditului in suma de 172449 lei. Creditul, dat a fost acordat cu scopul terminarii
bancii “GUINEA”, cu intrebarile caruia o perioada indelungata s-a ocupat Bilic S.M.
directorul firmei. In acea perioada reparatia bancii avea o semnificatie importanta,
deoarece banca avea intentie de a vinde un numar mare de actiuni al bancii altor
investitori. In gaj firma “INTERPLAST” a depus utilajul pentru producerea
termopanelor. Firma efectua reparatia si aceasta este confirmat. Bilic a intocmit
actele si le-a transmis la sectia de creditare al bancii, iar el le-a semnat. In privinta
acordarii creditului in lipsa asigurarii cu gaj, al hotdririi contractului de creditare si al
hotaririi Consiliului bancii privind acordarea creditului firmei “INTERPLAST”; el a
comunicat, c¢d actele pentru gaj si procesul-verbal cu hotérirea primita al Consiliului
bancii si al comitetului de creditare a fost, insa din care motiv ele in prezent lipsesc,
el nu cunoaste. La intrebarea, cum el poate lamuri acest fapt, cd fara acordul
conducerii firmei “INTERPLAST”, si deasemenea, in lipsa dispozitiei de plata
sursele in sumd de 307750 lei au fost transferate pe contul firmei “ORGANICA”,
Bulgac V.A. a explicat, cd nici o indicatie n privinta aceasta n-a dat si ca despre
aceasta el a aflat in timpul interogarii lui.

Martorul si reprezentantul partii civile al firmei “INTERPLAST” Bilic S.M. a
declarat ca, din 1997 pina la momentul dat activeaza in calitate de director al firmei
“INTERPLAST”, care existd pina in prezent si se ocupa de producerea materialelor
din PVC. Primdvara anului 1998, Verbitchii i-a propus sd intocmeasca creditul pe
intreprinderea sa la banca “GUINEA” pentru procurarea materialelor pentru
producerea ferestrelor. Peste citeva zile el s-a adresat la sectia de creditare al bancii
“GUINEA” unde a semnat cererea de credit, lista bunurilor depuse in gaj, contractul
de credit privind primirea creditului. Peste citeva zile contabilul firmei i-a
comunicat, cd pe contul firmei au parvenit aproximativ 300000 lei. Ulterior suma
datd de bani a fost transferata pe contul firmei “ORGANICA”. De la Verbitchii a
aflat, ca firma “ORGANICA” le v-a distribui marfa si i-a zis sd semneze contractul,
conform caruia firma “ORGANICA” trebuie sa distribuie firmei “INTERPLAST”
termopane si furnitura pe toatd suma banilor primiti de cétre firma “INTERPLAST”
sub forma de credit, cea ce el a si facut, semnind contractul cu firma “ORGANICA”
director al careia era Brinza. La intrebarile lui Verbitchii rdspundea ca totul va fi in
regula. Peste un timp oarecare, la el s-a adresat contabilul firmei “INTERPLAST”
Riumina G.N. si ia comunicat, cd de pe contul firmei lor fard stirea lor au fost
transferati banii, primiti sub formd de credit, pe contul firmei “ORGANICA”. Pe
acest fapt el s-a adresat cu o pretentie scrisa in adresa firmei “ORGANICA”, insa
raspuns n-a primit. Atunci el personal s-a adresat catre conducerea firmei
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“ORGANICA” Brinza V.P., si a cerut sa fie restituiti banii, insd ultimul i-a zis sa
ceara banii de la Verbitchii S.N.

Martorul Riumina G.N. (declaratiile careia au fost date citirii in sedintd) a
declarat ca, la 14 aprilie 1998 ea s-a angajat la serviciu la firma “INTERPLAST” in
functia de contabil. La pregatirea documentelor pentru primirea creditului ea n-a
participat. In privinta faptului, ca firmei “INTERPLAST” i-a fost acordat credit, ea a
aflat la mijlocul verii an.1998, In moment, c¢ind ea s-a adresat la banca “GUINEA” la
curatorul sdu, care i-a comunicat despre inchiderea contului special pentru Tmprumut
pe suma de 307750 lei, despre ceea ca termenul pentru restituirea creditului este
expirat. Despre aceasta ea i-a comunicat lui Bilic S.M., care i-a confirmat hotarirea
sectiei de creditare privind acordarea creditului in suma de 307750 lei, insa
documentele privind circulatia banilor dati de catre el n-au fost semnate, deaceea

banii trebuiau sa ramina pe contul firmei lor (v.15 £.d.169-170).

Martorul Marus M.G. a declarat ca, la 10 septembrie 1997 ea s-a angajat la
serviciul la uzina “Creion” in functie de economist, care ulterior a fost reorganizata in
S.A.”INTERPLAST”. 1In cadrul activititii la aceasti firma de la Bilic S.M. ea a
primit indicatie de a pregati business-planul pentru producerea termopanelor in suma
de 12000000 lei. In acest proiect au fost atrasi si alti colaboratori al firmei si in
perspectiva firma “INTERPLAST” trebuia sa se ocupe de fabricarea produselor din
PVC si al termopanelor. Dupa ce a fost pregatit proiectul dat, ea s-a Tmbolnavit si
ulterior s-a concediat din propria initiativa. In privinta faptului ci firmei
“INTERPLAST” 1-a fost acordat credit in suma de 307750 lei, ea nu cunostea.

Martorul Pereberina a declarat ca, la sectia de creditare al bancii “GUINEA”
s-a apropiat directorul firmei Bilic si a lasat un pachet cu documente pentru primirea
creditului in bancd. De intocmirea creditului pe firma “INTERPLAST” se ocupa
Virlan EZM. A fost intocmit contractul privind linia de creditare, semnat de catre
presedintele directiei Bulgac.

Tot de la el a parvenit indicatia de a intocmi creditul, necalcind la concluziile
negative al sectiei de creditare. Tot la el a semnat ordinul-dispozitie s1 a fost
efectuata operatiunea de transfer al creditului pe contul firmei in baza contractului.
Creditul a fost inclus in lista lui Verbitchii, si el s-a interesat de acest credit, termenul
lui de returnare si datoriile. Cunoaste, ca la banca se efectua reparatie si Bilic o
efectua. Cind ea I-a intrebat pe Bilic in privinta restituirii contractului, el a raspuns,
ca nu cunoaste nimic.

Inculpatul Brinza V.P., a declarat ca, la mijlocul an.1996 el s-a angajat la
serviciu la firma “RAXETTA-MOLDOVA” in calitate de agent comercial.
Aproximativ dupa un an Verbitchii S.N. i-a propus lui sa deschida firma, care trebuia
sd se ocupe de procurarea, prelucrarea si realizarea, productiei agricole. Deoarece
din conditii independente de el n-a avut posibilitatea de a deveni fondator al firmei
date, iar apoi si director, el i-a propus sotiei sale Dubalari L.P. si surorii sotiei sale
Bejenari V.P. si devina fondatori al firmei din nou fondati “ORGANICA”. In asa
mod, la inceputul lunii iunie an.1997 a fost fondata firma “ORGANICA”, director al
careia a fost numita Dubalari L.P., iar contabil Sainciuc C.V. De fapt firma o
conducea Verbitchii S.N., tot el dispunea de sursele financiare. Intre firma
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“ORGANICA” si “INTERPLAST” a fost incheiat contract, care 1-a semnat el si
Bilic. Banii in sumda de 307750 lei au fost transferati de pe contul firmei
“INTERPLAST” pe contul firmei “ORGANICA” la indicatia lui Verbitchii S.N. De
asemenea, la indicatia ultimului, el a semnat cecul privind primirea banilor in
numerar al sumei 172449 lei, care l-a transmis contabilului Sainciuc pentru primirea
banilor in casd. Ultima a primit suma datd de bani in casa bancii in baza cecului
semnat de el si i-a transmis lui, iar el, a transmis suma de bani lui Verbitchii, de la
care nu a luat recipisa. Ultimul I-a asigurat, ca v-a restitui banii firmei
“ORGANICA”. Cealalta suma de bani, primita de la firma “INTERPLAST” a fost
utilizata in activitatea gospodareascad al firmei “ORGANICA”. Ulterior martorul a
concretizat, cad Sainciuc a lasat banii pe masa in cabinetul lui in prezenta lui
Verbitchii, care i-a luat. Firma “ORGANICA” activeaza pina in prezent si se achita
cu datoriile.

Martorul Sainciuc (Antimir) C.V. a declarat ca, in anii 1997-1998 a activat in
calitate de contabil al firmei “ORGANICA”, director al careia era Dubalari, iar
director comercial Brinza. Ea indeplinea indicatiile lui Dubalari i Brinza. Pe
Verbitchii 1-a vazut deoarece avea oficiu in acelasi bloc. Nu cunoaste, daca avea
Verbitchii vre-o atributie la firma “ORGANICA”. Ea intocmea actele contabile,
dispozitiile de plata, la indicatia lui Brinza. In luna aprilie 1998 ei i-au zis ci scrie si
sd inainteze cerere la banca privind eliberarea banilor in numerar in suma de 172449
lei, insa cine a dat asa tip de indicatie ea nu tine minte. Ea a indeplinit cecul, 1-a
semnat 1n locul directorului firmei Dubalari i 1-a transmis la casa bancii, pentru
primirea banilor, dar la casa bancii casierii ei i-au zis, ca banii deja i-au luat, cine
anume ea n-a concretizat. Cine anume din casieri ei aceasta i-a zis, ea deasemenea
nu tine minte. Ea a lasat cecul la banca si a plecat. Cine a luat banii ea nu cunoaste.
Ea i-a transmis lui Brinza la semnare ordinul pe cheltuieli, care ultimul 1-a semnat.
Ea n-a intrebat cine a primit banii, deoarece aceasta nu era primit. Din depozitiile lui
Sainciuc date la ancheta preliminara, care au fost citite, in sedinta de judecata se
evidentiaza, ca la ancheta preliminard Sainciuc a dat alte depozitii in privinta
faptului, ca banii ca si cum i-aluat in casa Verbitchii si ei despre aceasta i-a zis
Arnautova.

Potrivit confruntarilor efectuate intre martorul Sainciuc si martorii Arnautova,
Zavalisina si Ursu, nici un colaborator al bancii n-a confirmat depozitiile lui
Sainciuc.

Dupa prezentarea martorului Sainciuc, al cecului din 29.04.98, in sedinta de
judecata ea a explicat, ca suma de 172449 lei ea a dat-o la evidenta lui Brinza, care s-
a semnat pe ordinul de cheltuieli.

Martorul Arnautova S.B. administratoarea bancii “GUINEA” a declarat ca, ea
nu tine minte, ca ea sd-1 zica lui Sainciuc C.V., ca banii in suma de 172442 lei, in
baza cecului i-a primit Verbitchii S.N. De asemenea, ea nu tine minte insusi faptul
eliberdrii sumei date de bani lui Verbitchii S.N.

Reprezentantul partii civile Dubalari L.P. a declarat ca, inculpatul Brinza este
sotul ei. La propunerea inculpatului Verbitchii sotul Brinzd a deschis firma
“ORGANICA”, convingind-o sa devie fondator si director. Firma se ocupa cu
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activitatea agricold. Ea cu sora sa Bejenari N.P., au devenit fondatori al firmei
“ORGANICA” la rugamintea lui Brinza V.P. Ea nu se ocupa de activitatea firmei.
De fapt de activitatea firmei se ocupa sotul ei Brinza, ea executa functia de director
formal, doar pe documente, dar de fapt ea nu indeplinea nici o functie. La
rugamintea sotului ea semna careva documente, mergea la banca “GUINEA” pentru
intocmirea creditului pe firma. Contabil al firmei era Sainciuc. Brinza a luat credit
pentru activitatea firmei “ORGANICA”. S-au utilizat oare sursele creditare dupa
indicatie, ea nu cunoaste, deoarece nu s-a interesat. Cunoaste cd intr-adevar sotul
lucra si achita procentele pentru credit. In rezultatul activitatii firmei “ORGANICA”
I-a fost cauzatd dauna in marime de 600000 lei, care ea cere sa fie incasata de la
inculpatul Verbitchii, care era reprezentantul firmei si dddea indicatii sotului ei g1 a
sustras o parte din sursele creditare primite de catre firma. Despre aceasta ea a aflat
de la sotul e1 s1 de la Sainciuc la anchetd, care i-1 ziceau, ca ei indeplineau indicatiile
lui Verbitchii.

Martorul Zavalisina L.V. contabilul sef al bancii instantei a declarat ca, in
legatura cu ceea ca a expirat mult timp, circumstantele eliberarii a sumei de 172449
lei in baza cecului contabilului Sainciuc C.V. ea nu tine minte. Ea nu cunoaste cazuri
ca banii sa fi primit alte persoane decit cele care erau indicate in ordinile de
cheltuieli. In privinta listelor creditelor lui Verbitchii ea nu cunoaste.

Din actul reviziei documentelor, efectuate de catre Banca Nationalda la
31.03.1999, se evidentiaza, ca conform contractului de credit nr.79-1 din 29.04.1998,
semnat din partea bancii de catre Bulgac si din partea a “INTERPLAST” al
directorului Bilic S.M., ultimului i-a fost acordat un credit urgent in suma de 307750
lei pentru activitatea comerciala. Creditul a fost eliberat fara verificarea bunurilor
gajate pe loc, in lipsa hotaririi Consiliului bancii si al comitetului de creditare, fara
analizarea situatiei financiare al imprumutului. In total pentru acest credit au fost
achitate procente in sumi totala de 15593.22 lei. In rezultatul eliberrii creditului dat
BC “GUINEA” i-a fost cauzata dauna in marime de 317050.44 lei: inclusiv (v.15
f.d.6-12).

Conform concluziilor expertului nr.135 din 24.01.2000 s-a constatat, ca
inscrisurile si semnarile din numele lui Bilic S.M. si Marus in cererea de credit din
28.04.1998, in cererea din 27.05.1998 pe numele Presedintelui Administratiei bancii
st semnaturile lui Bilic pe toate actele prezentate la expertiza sunt efectuate de catre
domnul Bilic S. Inscrisurile, semnitura din numele lui Dubalari, Sainciuc pe cecul
M.5 nr.799190 din 29.04.1998, semnaturile din dispozitiile de plata din numele lui
Sainciuc, si deasemenea din numele casierului pe ordinul de casa pe venituri
nr.112980.001 din 25.06.1998 sunt efectuate de catre doamnei Sainciuc. Semnatura
din numele lui Dubalari in contractul nr.1 din 28 aprilie, dispozitia de platd nr.23 din
28.04.1998 sunt efectuate de catre domnul Brinza V.P. De catre inculpat pe
documentele prezentate la expertiza n-au fost efectuate semnaturi (v.15 f.d.152-157).

La expertizd au fost efectuate urmadtoarele acte: cererea de credit din
24.08.1998, in care este indicat, ca “imprumutat” se afla firma “INTERLAST”,
banca “Imprumutului” — “Guinea”, suma creditului cerut — 307750 lei, termenul
creditarii — una luna, sursa achitarii — venitul de la realizare, forma asigurarii — gajul
bunurilor in suma de 431550,57 lei (v.15 f.d.47,53); business-planul firmei
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“INTERPLAST” privind procurarea si largirea pietii marfurilor de consum autohton
(v.15 f.d.6-62); calculele veniturilor si cheltuielilor al firmei “INTERPLAST”,
calculele necesitatilor al resurselor creditului pe luna aprilie — mai 1998 (v.15
£.d.63); lista bunurilor, inaintate in gajul contractului de credit al firmei
“INTERPLAST”, in care este indicat, cd firma indicatd prezintd in gaj bunurile in
suma totalda 431550.57 lei si ca firma datd este situatd pe adresa: mun.Chisindu
str.Padurii 8 (v.15 £.d.64); contractul nr.1 din 28 aprilie 1998, incheiat intre firma
“ORGANICA”, in persoana directorului Dubalari L.P., denumit prin urmare
“Furnizor”, pe de o parte si firma “INTERPLAST”, in persoana directorului Bilic
S.M., denumit prin urmare “Cumparator”, pe de altd parte si cd “Furnizorul” vinde,
iar “Cumparatorul” procura termopanele si furnitura pentru producerea usilor si
ferestrelor din PVC la pretul de 307750 lei (v.15 £.d.69-70); contractul privind linia
de creditare nr.79-1 din 29 aprilie 1998, in care, este indicat, ca “GUINEA” acorda
“Imprumutatului” credit in suma de 307750 lei pe un termen de 1 luni cu incasarea a
32% anual. Documentele indicate Bilic S.M. le-a semnat si le-a confirmat prin
stampila firmei “INTERPLAST” apoi le-a prezentat la banca (v.15 f.d.65-66);
dispozitia de platd nr.1 din 29.04.1998 intocmitd din numele directorului firmei
“INTERPLAST” Bilic S.M., in baza cdruia Verbitchii S.N. a transferat 307750 lei de
pe contul de credit nr.1411980410393 al firmei “INTERPLAST” pe contul
Nr.225198042685 al firmei “ORGANICA”, ca si cum achitarea preventiva pentru
procurarea termopanelor in baza contractului nr.1 din 28.04.1998 (v.15 £.d.71); cecul
de cheltuieli seria M.5nr.799190 din 29.04.1998 pentru primirea in banca “GUINEA”
al sumei de 172449 lei, pentru procurarea produselor agricole (v.15 .d.84).

In baza ordonantei organului de U.P. din 03.11.2000, dosarul penal pe epizodul
eliberdrii creditului firmei “INTERPLAST” in privinta lui Pereberina O.V., Lisenco
S., Smirnova, Marus, Brinza, Sainciuc, Dubalari, Bejenari, Bilic, Virlan, Ursu,
Arnautova, Zavalisina, Cerga a fost incetat din cauza lipser in actiunile lor a
componentel de infractiuni, iar in privinta lui Bulgac dosarul penal incetat in baza
art.123-1, 184 si 189 CP RM si inaintate invinuirea in baza art.186 al.1 CP RM —
neglijenta (v.15 £.d.351-355).

Asa, 1In baza probelor examinate s-a constatat cu certitudine, ca firma
“INTERPLAST” a primit in banca “GUINEA” credit in suma de 307750 lei in baza
temeiurilor legale potrivit documentelor prezentate lui de la firma, semnate de
Directorul firmei Bilic. Firma activa si intre ea si firma “ORGANICA”, a fost
incheiat contract la furnizarea marfurilor nr.1 din 28.04.1998. Insa firma
“ORGANICA” n-a indeplinit conditiile contractului si nu a furnizat firmei
“INTERPLAST” marfa, termenul furnizarii a expirat in noiembrie 1998 Firma
“INTERPLAST”, in prezent activeaza, n-a inaintat actiune firmei “ORGANICA”,
deasemenea care in prezent activeaza, la judecatorie economica privind Intoarcerea
sumei de 307750 lei. Toate documentele au fost intocmite si semnate de catre
directorul firmei “NTERPLAST” Bilic, care in sedinta de judecata a confirmat acest
fapt.

Totodatd, nu si-a gasit confirmare invinuirea in privinta lui Verbitchii in
intentia de a sustrage 172449 lei, pentru ce el ca si cum a dat indicatii contabilului
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firmei “ORGANICA” lui Sainciuc de a indeplini ce cecul pe cheltuieli din
29.04.1998 privind primirea sumei indicate in casa bancii.

Potrivit concluziei expertizei dactilografice nr.135 din 24.01.2000 s-a
constatat, ca pe toate actele prezentate la expertiza semnaturile sunt efectuate de catre
Bilic, in afard de semnitura pe ordinul de casi din 25.06.1998. In dispozitia de plata
nr.l din 29.04.1998 privind transferul sumei de 307750 lei de pe contul firmei
“INTERPLAST” pe contul firmei “ORGANICA” de asemenea este semndtura lui
Bilic. Cecul pe cheltuieli seria M.5 nr.799190 din 29.04.1998 pentru primirea sumei
de 172449 lei la banca “GUINEA” a fost semnat de catre directorul firmei
“ORGANICA” Dubalari si contabilul-sef al aceeasi firme Sainciuc, ceea ce a fost
confirmat de ambele in sedinta de judecata.

Martorul Sainciuc a declarat ca, nu tine minte cine i-a dat ei indicatii sa
primeasca banii la banca. Banii in suma de 172449 lei, din cuvintele ei, ea n-a primit
si cine a facut si cind casa bancii si cine a facut aceasta nu cunoaste.

De asemenea, din numele inculpatului Brinzd, contractul lui Sainciuc a primit
aceastd sumd la banca singura, din creditul eliberat de catre banca firmei
“ORGANICA” in suma de 920000 lei si a transmis-o lui Verbitchii in biroul lui, iar
martorul Sainciuc aceste depozitii ale lui Brinza nu le-a confirmat.

Declaratiile martorului Bilic, inculpatului Brinza, partii civile Dubalari privind
faptul, ca inculpatul Verbitchii S. a primit din creditul primit de catre firma
“INTERPLAST” suma de 172449 lei, instanta de fond corect le-a apreciat critic,
deoarece ei sunt persoane cointeresate, in privinta lor dosarele penale au fost incetate,
lui Bulgac i-a fost Tnaintata invinuirea doar in neglijenta, de asemenea si in legatura
cu faptul, ca ele nu s-au confirmat prin alte probe veridice.

Prin urmare, nici-un martor nu a indicat cu certitudine la Verbitchii ca
persoana, care a primit suma indicata de bani, iar toate contrazicerile n-au putut fi
inlaturate in sedinta de judecata, urmind a fi interpretate in favoarea inculpatului.

Astfel, analizind toate probele administrate, este constatat cu certitudine ca,
vina inculpatului Verbitchii pe epizodul dat nu este dovedita si considera necesar de
a-1 exclude din invinuire.

Pe epizodul privind eliberarea Tmprumutului in suma de 35000 lei, eliberate
imprumutatului Javgurean L.D., fiind interogat in calitate de inculpat, in privinta
sustragerii imprumutului eliberat de catre banca “GUINEA” imprumutatului
Javgurean 1., in suma de 35000 lei si al falsificarii oficiale, pentru a primi
imprumutatul dat, inculpatul Verbitchii S.N., vina sa in comiterea sustragerii
bunurilor proprietarului in proportii deosebit de mari si introducerea, de catre o
persoand cu functie de raspundere, al informatiei intentionat false in documente,
falsificarea documentelor nu a recunoscut-o si a explicat, ca sursele financiare al
creditului n-a sustras, in actele oficiale nu a introdus informatii intentionat false.

Martorul Javgurean 1.D. a declarat cd, in an.1994 s-a angajat la serviciu in
firma “RAXETTA-MOLDOVA LTD” in functie de paznic. De la inceput pazea
oficiul, apoi pazea presedintele acestei firme pe insusi Verbitchii S.N. Des mergea
cu Verbitchii S.N. prin Republica, o data impreuna au plecat la Rominia. A deschis
cont in banca “GUINEA” si a transferat banii din salariu, deoarece dorea sa procure
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apartament. La inceputul lunii aprilie 1998 el a luat de la Verbitchii un imprumut de
3500 dolari pentru procurarea apartamentului. Pe acesti bani el a procurat
apartament pe str.Vossoedinenia. Totodata el s-a inteles cu Verbitchii in privinta ca,
datoria 0 v-a achita din contul salariului. Verbitchii S.N. a stat de acord. Peste un
timp oarecare Verbitchii i-a zis lui, cad trebuie sd Intocmeasca un credit in banca
“GUINEA” in suma de 35000 lei si sda depund in gaj apartamentul din
str.Vossoedinenia. La sectia de creditare el a scris cerere, contractul de credit si a
incheiat contractul de gaj, care a fost intarit notarial. Banii in casa bancii n-a primit,
ordinul pe cheltuieli n-a semnat. Dupa primirea creditului, ¢l a achitat procentele cu
banii, care i-i primea de la Verbitchii. In total Verbitchii i-a dat pentru achitarea
creditului 3800 dolari SUA, el schimba banii in lei apoi 1i introducea in casa bancii.
Datoria sa 3500 dolari el i-a restituit lui Verbitchii, recipise, ei unul la altul nu si-au
dat. In an.1998 el I-a intrebat pe Verbitchii cind va fi achitatdi suma ramasi al
creditului luat pe numele lui, la ce ultimul i-a raspuns, ca la el sd nu retraiasca.
Ulterior a aflat ca suma restanta al creditului este de 22000 lei. Banca “GUINEA” s-
a adresat cu o actiune in judecatd de a incasa de el suma restanta al creditului in
marime de 22000 lei, a fost emisd hotarirea judecatoreasca, care a fost Tnaintatad spre
executare. Ulterior aceastd hotirire a fost anulati in ordine de revizuire. In afari de
aceasta, martorul a explicat, cd, la indicatia lu1 Verbitchii S. a mers la banca
impreuna cu Stahaniuc G.A. — contabilul sef al firmei “RAXETTA-MOLDOVA
LTD”. Au fost cazuri, cind ea ducea banii la banca si primea banii in banca. Asa tip
de plecari la banca “GUINEA” au fost citeva, dar au fost cazuri, cind ei au plecat si
la alte bancuri, inclusiv, si la banca ce se afla pe str.Puskin. La indicatia lui
Verbitchii S.N. des ducea banii la banca “GUINEA”, dar si des primea bani la banca.
Verbitchii S. N. preventiv telefona la banca, el venea la banca si se apropia de casiera
— pe nume Sveta si-i comunica ca el este din partea lui Verbitchii si a venit dupa bani,
la ce i-a i-i transmitea banii in sacose de polietilend, in sacose de la banca. Banii el
nu-i enumera. Erau cazuri cind el primea banii si la o alta domnisoara — casier, dar
numele ei nu-1 tine minte. Aceasta se intimpla 1n tot timpul lucrului, deaceea el nu
poate comunica de cite ori el a mers dupa bani.

Potrivit concluziilor expertizei nr.641 din 25.05.2000, s-a constatat, ca
semndtura din ordinul de casa pe cheltuieli nr.104476.001 din 29.04.1998 pe suma de
35000 lei intocmit pe numele lui Javgurean I.D. este executatd nu de catre Javgurean
I.D., dar de o alta persoana (v.16 £.d.42).

Martorul Arnautova S.B., a declarat ca, in cadrul activitatii au fost cazuri, cind
aduceau acte pentru eliberarea surselor creditare. Actele erau deja intocmite si
semnate de catre client, raminea doar de achitat banii si de a confirma la monitorul
computerului, iar apoi sd semnez eu insusi actele. Ea nu poate concret sa-si aduca
aminte, cind si citi bani, dar au fost cazuri, cind ei {i ziceau, ca se intocmesc, credite
si acesti bani trebuie sa ramina in casa bancii. Ea acesti bani 1i punea de o parte. Ea
nu poate nici confirma, nici nega, ca acesti bani puteau fi pusi de o parte pentru
Verbitchii S.N., iar inscrisi dupa o alta persoand. Deasemenea ea nu-si poate aminti
cite ori, dar dupd bani putea sd se apropie Vanea Javgurean, sd-i primeasca, el era
soferul-paznic personal al lui Verbitchii S.N. Javgurean in prezenta ei acte n-a
semnat. De cite ori a venit Javgurean dupd bani la casa bdncii, ea nu cunoaste.
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Ordinul de casa pe cheltuieli nr.104476.001 din 29.04.1998 a fost semnat de catre ea.
Deoarece a trecut mult timp, ea nu-si poate aminti circumstantele, in care ea l-a
semnat, insd in baza acestui act lui Javgurean i-au fost eliberati banii In suma de
35000 lei. Deasemenea ea nu-si poate aminti, daca Javgurean a primit suma data de
bani din casa bancii.

Martorul Cijic N.V. a declarat ca, ordinul de casa pe cheltuieli nr.104476.001
din 29.04.1998 a fost intocmit in citeva exemplare. Examinindu-le, ea a observat, ca
unul din exemplare este semnat de cdtre Arnautova, iar altul de cétre ea. Cum sa fi
putut intimpla ea nu cunoaste, deoarece in aceasta sfera ea activa nu demult si putin
intelegea 1n aceasta.

Martorul Pereberina O.V. a declarat ca, la sfirsitul lunii mai 1998, la sectia de
creditare a parvenit un pachet de documente pentru acordarea creditului lui Javgurean
I.D. In gaj Javgurean a depus apartamentul. Neverificind actele si stabilind, ci ele
sunt in regula, ea a dat indicatie specialistilor din sectia de creditare Bulat si Virlan
de a pre gati contractul de credit, caruia i-a fost aplicat nr.281-2 din 29.04.98 si
transmis conducerii spre semnare. Dupa semnarea lui ei au indeplinit ordinul de casa
pe cheltuielinr.104476.001 pe suma de 35000 lei si1 1-a transmis in casa bancii pentru
eliberarea banilor. Cine a primit banii si cum au fost ei eliberati, ea nu cunoaste.
Cind s-a inceput problema cu achitarea procentelor pentru credit ea a discutat cu
Javgurean si acela ei i-a zis, ca creditul 1-a primit Verbitchii, si el trebuie sa-l achite,
Aproximativ in iulie 1998 Javgurean 1.D. a venit la sectia de creditare si a comunicat,
ca a adus banii pentru achitarea creditului. Ei au intrebat, ce suma a adus, la ce ¢l a
raspuns, ca 10000 lei, ei s-au uimit mult, deoarece ei asteptau ca Javgurean v-a achita
tot creditul. Dupa aceasta a fost intocmit ordinul de casd pe venituri si Arnautova,
care se afla in sectie impreuna cu Javgurean au plecat la casa bancii pentru a primi
bani.

Conform concluziilor expertizei nr.641 din 25.05.2000, semndturile din
numele lui Javgurean pe ordinele de casd pe cheltuieli privind achitarea procentelor
pentru creditul primit i anume:

- in ordinul de casa pe venituri nr.121270.001 din 23.07.1998, pe care au fost
achitate procentele in suma de 787.50 lei (v.16 £.d.29);

- in ordinul de casa pe venituri nr.121280.001 din 23.07.1998, pe care au fost
achitate procente in suma de 9060 lei (v.16 f.d.30);

- in contractul de gaj din 01.07.1998, incheiat intre banca “GUINEA” si
imprumutatul Javgurean [.D. potrivit caruia ultimul pe timpul utilizarii imprumutului
a prezentat bancii indicate in gaj apartamentul sau situat pe adresa mun.Chisindu
str.Independentei 173 ap.9/1, la pretul de 36000 lei (v.16 f.d.20) au fost efectuate de
insdsi Javgurean. lar semnaturile de pe ordinul de cheltuieli din 29.05.1998, pe
ordinul pe venituri din 28.07.1998 si cererea de credit din 27.05.1998 din numele lui
Javgurean au fost falsificate, prin emiterea semnarii originale (f.d.38-44 v.16).

Potrivit expertizei inscrisurilor din 22.06.2000 nr.771 s-a constatat, ca
semnaturile din numele lui Javgurean in ordinul pe venituri nr.122014.001 din
28.07.1999 a fost executata semndatura nu de catre Verbitchii, dar de o alta persoana,

150



in ordinul pe cheltuieli din 29.05.1998, nu s-a creat posibilitatea de a constata daca
Verbitchii sau o alta persoana a executat semnatura data. (f.d.59-61 v.16).

Din actul reviziei documentare, efectuate de catre Banca Nationala s-a
constatat, cd conform contractului de credit nr.21-2 din 29.05.1998 imprumutatului
Javgurean 1.D. de catre banca “GUINEA” i-a fost acordat un credit In marime de
35000 lei, in rezultat la ce bancii indicate i-a fost cauzata dauna materiala in marime
de 22804.08 lei, inclusiv 18340 lei — datoria pe credit si 4464,08 lei — datoria pentru
achitarea procentelor pentru credit (v.16 £.d.132-137).

Conform ordonantei organului de U.P. din 13.11.2000 dosarul penal in privinta
lui Javgurean 1., Pereberina, Bulgac, Cijic in baza art.123-1, 184, 186, 189 pe
epizodul dat este incetat din cauza lipsei in actiunile lor al componentei de infractiuni
(v.16 1.d.157-158).

Astfel, la ancheta preliminard Javgurean a dat depozitii ca, singur din propria
initiativa a primit Tmprumutul in banca pentru necesitatile personale, singur a achitat
procentele pentru credit si partial a achitat creditul.

Declaratiile lui au fost confirmate prin hotarirea Judecatoriei Botanica, in baza
careia actiunea bancii “GUINEA” catre Javgurean privind incasarea de la el al sumei
creditului a fost admisa (hotérirea din 22.12.1999).

Cu cerere catre organele de anchetd privind intentarea dosarului penal in
privinta lui Verbitchii, Javgurean s-a adresat doar la 12.04.2000, dar a fost interogat
de catre anchetator in calitate de martor in decursul intregii urmariri penale, iar ca
parte vatdmata n-a fost recunoscut in legdtura cu ceea ca este hotarirea judecatoreasca
privind incasarea din contul lui al creditului.

Javgurean a fost recunoscut ca parte vatamatd in baza incheierii judecatoriei
Riscani, la examinarea cauzei penale date, inaintind demersul privind recunoasterea
lui ca parte vatamata din motiv ca hotarirea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau a
fost anulata.

In depozitiile sale initiale la 04.05.1999, Javgurean a explicat, ci el a semnat in
sectia de creditare al bancii cererea pentru primirea creditului, /cererea de credit/ si
ordinul de casa pe cheltuieli nr.104476 din 29.05.1998 (v.16 £.d.67).

La interogarea suplimentara la ancheta Javgurean a explicat ca a primit 15400
lei din casa bancii, banii lui i-au dat la indicatia lui Verbitchii. Creditul a fost partial
achitat de catre el la 23.07.1998 si 21.08.1998 in suma de 7600 lei si deasemenea
procentele pentru credit (v.16 f.d.68).

La interogarea suplimentara la 11.05.1999 la ancheta, martorul Javgurean a
explicat, ca casierul a enumerat banii, a intocmit ordinul pe cheltuieli, si el i-a primit
(v.16 1.d.69).

Ulterior, Javgurean a explicat, ca a semnat ordinul de casa pe cheltuieli pe
suma de 35000 lei, iar banii in casa nu i-a primit (v.16 f.d.72).

Din dosarul civil al Judecatoriei Botanica (cauza nr.2-7/05) care a fost cercetat
in sedinta de judecata a primei instante, unde se indica ca, ,,Javgurean a explicat ca,
s-a semnat pe ordinul de casd pe cheltuieli si a primit banii”. Instanta de judecatd a
emis o hotarire privind incasarea de la Javgurean al sumei creditului cu procente, in
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plingerea sa, care personal a semnat-0, ultimul n-a facut trimitere la ceea, ca creditul
nu l-a primit, ca pentru el 1-a primit o alta persoana, in ordin semnatura nu este a lui.
Javgurean a indicat, ca nu este de acord cu calculele care reclamantul — banca
“GUINEA” le-a prezentat instantei, nu este de acord cu suma, care instanta de
judecata a incasat-o de la el, considerind ca, ea este marita, de fapt recunoscind faptul
primirii creditului. Hotarirea data a fost lasatd fard modificari de catre Curtea de
Apel, iar plingerea lui Javgurean fard admitere. Ulterior, in an.2005 Judecétoria
Botanica, a anulat in ordine de revizuire hotarirea din 22.12.1999 in baza
certificatului privind faptul ca Javgurean a fost recunoscut pe cauza data in calitate de
parte vatdmata si a emis o hotarire noua — privind respingerea actiunii bancii.

S-a constatat ca, la 01.07.1998 banca “GUINEA” a incheiat cu imprumutatul
Javgurean contract de gaj, conform caruia ultimul pe timpul utilizarii imprumutului a
depus in gaj bancii apartamentul sau situat pe adresa mun.Chisinau, str.Independentei
173 ap.9/1, la pretul de 36000 lei (v.16 £.d.20), semnatura pe contractul dat este
originala, ceea ce a fost confirmat si prin concluziile expertizei din 25 mai an.2000.

De asemenea, Javgurean a explicat ca, Verbitchii i-a imprumutat lui 3500
dolari SUA, iar ulterior I-a rugat pe el sa primeasca credit in banca, ca datoria i-a
restituit-o ultimului, Insa nici o proba scrisa instantei n-a prezentat.

Declaratiile lui Javgurean date in sedinta de judecata, instanta de fond corect
le-a apreciat critic, deoarece sunt contradictorii, nu sunt bazate pe materialele cauzei,
Javgurean anterior de mai multe ori schimbindu-si depozitiile, cu scopul de a se
eschiva de la raspundere in fata bancii in partea restituirii bancii al creditului primit
de cétre el, in afarad de aceasta, depozitiile lui nu se confirma prin alte probe.

Apreciind in cumul toate probele enumerate, dobindite in sedinta de judecata,
instanta de fond corect a considerat de a exclude epizodul dat din invinuirea lui
Verbitchii, deoarece nu s-a stabilit cu certitudine, ca anume inculpatul Verbitchii
S.N. a primit s1 a utilizat creditul, intocmit pe numele lui Javgurean.

Reiesind din probele examinate in cumul de citre instanta de judecata, instanta
considera vina inculpatului pe epizodul dat ne dovedita.

Colegiul mentioneaza si faptul ca, in cadrul examinarii cauzei in ordine de
apel, instanta a admis demersurile procurorului cu privire la efectuarea expertizelor
suplimentare financiar-bancare, care nu au fost efectuate de catre institutiile abilitate
imputernicite din diferite motive, fapt pe care instanta de apel il trateaza in favoarea
inculpatului Verbitchii Serghei.

Ce tine de apelul procurorului in privinta lui Bulgac V., Colegiul considera ca,
prima instanta corect si intemeiat a adoptat sentinta in privinta acestuia, ceea ce duce
la mentinerea sentintei atacate in acest sens.

Asa, in privinta incdlcdri drepturilor la tranzactiile de gaj din partea
Presedintelui Administratiei bancii “Guinea” - Bulgac V.A., acesta pe epizodul dat
vina si-a recunoscut-o partial si a declarat ca, el la rugamintea Presedintelui
Consiliului bancii “GUINEA” Verbitchii S.N. la 31 decembrie 1997 potrivit
contractului de credit nr.255-2 a primit imprumutul in suma de 200400 lei. Pe timpul
distribuirii imprumutului, potrivit contractului de gaj nr.135 a depus in gaj,
automobilul care-i apartinea cu drept de proprietate de tip ,,RANGE ROVER” anul
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de producere 1992, cu n/i CFC 677 cu pretul de 178000 lei. Din momentul procurarii
automobilului de el se folosea doar Verbischii S.N. In legiturd cu aceasta el s-a
adresat la Verbitchii S.N. cu rugdmintea de a restitui banii sau sa, intocmeasca
documentele de banca. In rezultatul acesteia a fost intocmit contractul de vinzare-
cumparare al automobilului pe banca “GUINEA” si automobilul a fost transmis la
bilantul bancii. A primit pentru el in casd 127360 lei. Banii primiti in casa bancii nu
I-a introdus pentru achitarea creditului, deoarece creditul a fost primit la rugamintea
lui Verbitchii S.N. si tot lui i-au fost transmisi banii creditului.

Pe faptul dat inculpatul Stasiev Iu.T., a declarat ca, oficial la momentul
semnarii de catre el a contractului de credit nr.255-2 el era lucrator al bancii, si
anume Tndeplinea obligatiile de adjunct al Presedintelui Administratiei, insa de fapt el
deja de citeva saptamini nu lucra in banca data si imputernicirile sale le-a transmis lui
Bulgac V.A. Pentru ce scopuri si cum anume in viitor s-a folosit de sursele creditare,
intocmit pe numele lui Bulgac V.A, el nu cunoaste.

Astfel, inculpatul Bulgac V.A., vina pe epizodul dat este integral dovedita prin
probele examinate in sedinta de judecata, si anume: declaratiile martorului Pereberina
0O.V., care instantei i-a explicat, cd la acel moment fiind faptul sectiei de credite al
bancii “GUINEA” si de la Stasiev Iu.T. ea a aflat, ca este hotarirea Consiliului bancii
privind eliberarea creditului lui Bulgac V.A. Prin urmare, dupa ceea, cum in sectia
de credite a parvenit copia hotaririi Consiliului bancii si cererea de credit al lui
Bulgac, a fost intocmit contractul de credit si transmit spre semnare lui Stasiev Iu.T.
Cine prin urmare s-a folosit de aceste surse creditare pe acest credit ea nu cunoaste,
insd la mijlocul an.1998, de la Bulgac V.A. ea a aflat, ca banii potrivit acestui credit
au fost primiti de catre Verbitchii S.N. La momentul eliberarii creditului, ea cunostea
ca proprietar al automobilului Range Rover” era Bulgac V.A. Pe faptul instrdinarii
gajului si anume vinderea automobilului “Range Rover” bancii si achitarea banilor
lui Bulgac V.A., despre aceasta ea a aflat prima data la momentul interogarii, adica la
22.08.2000; declaratiile martorului Zavalisina L.V., care instantei de judecatd a
explicat, cd a lucrat din mai 1995 pina la 16 iulie 1998 la banca “GUINEA” in
calitate de contabil sef. In luna decembrie 1997, de catre banca “GUINEA” nu au
fost eliberate surse financiare pentru procurarea automobilului “Range Rover”. La
venirea din deplasare, Bulgac V.A. si Verbitchii S.N. s-au achitat pentru deplasare
integral. Neajunsuri al surselor financiare la data de 31.12.1997 in casa bancii
“GUINEA”, inclusiv legate de procurarea automobilului, nu erau; declaratiile
martorului Stragnic A.A., care instantei a declarat, ca a lucrat din iunie 1998 la banca
“Guinea” in calitate de adjunct al contabilului sef. Ordinul de cheltuieli pe suma de
127360 lei, eliberat pe numele lui Bulgac V.A., a fost intocmit in contabilitatea
bancii, insd la indicatia cui, ea nu tine minte. Pind la intocmirea ordinului dat de
casa, ei i-a fost adus contractul de vinzare-cumparare al automobilului, in baza caruia
a si fost eliberat ordinul de cheltuieli la suma de 127360 lei. Ea personal nu cunoaste
asa fapt, ca Bulgac nu a primit aceastd suma de bani in casd si ca acesti bani sa
ramind in casd. FEa cunoaste doar acel fapt, ca banca “GUINEA” a procurat
automobilul “Range Rover”, care prin urmare a fost luat la bilant i pentru care au
fost achitati bani. Pind la 31.07.1998 proprietar al automobilului “Range Rover” a
fost Bulgac V.A.; declaratiile martorului Arnautova S.B., care instantei a declarat, ca
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la 31.07.1998 a lucrat la banca “GUINEA” in calitate de administrator al casei.
Semnatura lasatd in rubrica “casier” 1n ordinul de cheltuieli nr.123160.001 din
31.07.1998, potrivit caruia domnului Bulgac V.A. i-au fost eliberati banii in suma de
127360 lei, au fost lasati si-I apartineau ei, anume ea i-a eliberat Iui Bulgac aceasta
suma. Insd, in legiturd cu faptul cd a trecut mult timp, ea nu tine minte toate
circumstantele, in care lui Bulgac i-a fost eliberatd suma datd de bani. Pe toatd
perioada activitatii ei, clientul niciodatd n-a semnat ordinul de cheltuieli privind
primirea banilor, si totodata ne primind banii; ordinul nr.92-k din 22 decembrie 1997
in care este indicat, ca de la 16 decembrie 1997, Bulgac V.A. a fost angajat in
functia de Presedintele Administratiei bancii “GUINEA” (vol.19 f.d.185); cererea din
25 decembrie 1997 din numele lui Bulgac V.A. adresata Presedintelui Consiliului
bancii “GUINEA” lui Verbitchii S.N. 1n care cere sa-i fie lui acordat un imprumut in
marime de 200400 lei pentru necesitatile antreprenoriale pe un termen de 1 an, in gaj
automobilul (vol.19 f.d.36); procesul-verbal nr.24 al adunarii Consiliului bancii din
25 decembrie 1997. In care este indicat, ca Consiliului bancii a hotarit eliberarea
imprumutatului Bulgac V.A. al imprumutului in marime de 200400 lei, pe un termen
de 1 an, cu incasarea a 12% anual, cu gajarea automobilului (vol.19 f.d.37-38);
contractul de gaj nr.134 din 31 decembrie 1997, in care este indicat, imprumutatului
Bulgac V.A. pe timpul folosirii imprumutului depune in gaj automobilul de model
“Mazda-626" la pretul de 23000 lei (vol.19 f.d.42-43); contractul de gaj nr.135 din
31 decembrie 1997, in care este indicat, ca Tmprumutatul Bulgac V.A. pe timpul
folosirii imprumutului depune in gaj automobilul de model “Range Rover” la pretul
de 178000 lei (vol.19 f.d.44-45); contractul de credit nr.255-2 din 31 decembrie
1997, in care este indicat, ca banca “GUINEA” a eliberat imprumutatului Bulgac
V.A. imprumutul in marime de 200400 lei, pentru necesitatile antreprenoriale, pe un
termen de 1 an cu Incasarea a 12% anual, cu gajarea bunurilor (vol.19 f.d.39-41);
ordin dispozitie nr.49704.001 din 31decembrie 1997, in baza caruia lui Bulgac V.A.
I-a fost eliberat creditul in marime de 200400 lei (v.19 f.d.46); ordinul de casa de
cheltuieli nr.40704.001 din 31 decembrie 1997, in baza caruia Bulgac V.A. a primit
din casa bancii creditul, in marime de 200400 lei (vol.19 f.d.-47); extrasul din bilant
nr.160528042767 al bancii “GUINEA” din 17.06.1999, in care este indicat, ca la 31
iulie 1998 automobilul de model “Range Rover” a fost primit la bilantul bancii
“GUINEA” cu pretul nominal 128000 lei (vol.19 £.d.85); ordinul de casa de cheltuieli
nr.123160.001 din 31 iulie 1997, in baza caruia Bulgac V.A. a primit la casa bancii
“GUINEA” banii in suma de 127360 lei pentru automobilul “Range Rover” (vol.19
£.d.86) si prin alte materiale ale cauzei.

In urma verificirii probelor, instanta de apel consider ci, prima instanta corect
a stabilit ca, vina inculpatului Bulgac V.A. este pe deplin dovedita, si anume ca, in
decembrie 1997, ocupind functia de Presedinte al Administratiei bancii “GUINEA”,
a primit la banca indicata credit in marime de 200400 lei. Pentru momentul utilizarii
creditului a depus in gaj, doud automobile de model "Mazda” si “Range Rover”.
Ulterior inculpatul Bulgac V.A. automobilul “Mazda” 1-a vindut, iar banii obtinuti de
la vinzarea automobilului i-a introdus in banca pentru achitarea creditului luat
anterior Tn marime de 200400 lei. Automobilul “Range Rover” cu 127360 lei, gajat
bancii “GUINEA” inculpatul Bulgac 1-a vindut bancii si primind banii in casa bancii
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n-a depus 1n gaj alte bunuri, nu a achitat creditul, in rezultatul la ce banca “GUINEA”
a fost privata de dreptul de a incasa in ordine fortatd de la el gajul in marime de
178000 lei.

Invinuirea inculpatului Bulgac I.T. pe epizodul in comiterea abuzului de
serviciu, care a cauzat un prejudiciu considerabil intereselor bancii “GUINEA”,
prima instanta corect a considerat-o neintemeiatd, deoarece s-a constatat cu
certitudine cd, el a vindut automobilul gajat bancii, actionind ca persoana fizica,
incheind contract de vinzare-cumparare cu presedintele Consiliului bancii
“GUINEA” Verbitchii S.N., caruia pe acest epizod nu i-a fost Tnaintatd nici o
invinuire, ceea ce se confirma prin contractul de vinzare-cumparare (£.d.78 vol.19).

De asemenea, instanta de fond corect si intemeiat a incadrat actiunile
inculpatului Bulgac V., prin prisma art. 10 Cod penal, conform art.361 alin.(2) lit.d)
Cod penal (redactia din 2002), potrivit elementelor constitutive: ,,Pregatirea,
utilizarea formularelor falsificate al intreprinderilor, fundatiilor, organizatiilor
independent de tipul proprietatii si al formei organizarii de drept, care a cauzat
paguba in proportii considerabile intereselor publice si al intereselor persoanelor
fizice si juridice aparate prin lege”; in baza art.335 alin.(1) Cod penal (redactia 2002),
potrivit elementelor constitutive ,,Folosirea intentionatd de cdtre o persoand, care
conduce cu o organizatie comercialda, obsteascd sau o altd organizatie nestatala, al
pozitiei sale de serviciu in interesele sale, care au urmat cauzarea daunei in proportii
considerabile intereselor persoanelor juridice” si in baza art.155/5 alin.(1) Cod penal
(redactia 1961), potrivit elementelor constitutive ca, ,,Instrainarea obiectului gajat, de
o persoand, cdreia i-a fost incredintat in gajat si in subordonarea careia a fost, care a
fost obligata in conformitate cu legea sa asigure securitatea acestuia”.

Asa, prima instanta cu certitudine a constatat corect si intemeiat ca, inculpatul
Bulgac V.T., fiind Presedinte al Administratiei Bancii Actionare “GUINEA”, era
persoana care conducea cu o organizatia comerciald, nestatald, subdiviziune al acestei
organizatii, permanent, la alegerea drepturilor si obligatiunilor la realizarea functiilor
sau actiunilor administrative de dispozitie ori organizatorice-economice, cum se
evidentiaza din continutul art. 124 Cod penal, ultimul nu cade sub incidenta art.123
Cod penal, adica nu este persoana cu functia de raspundere.

Art.10 Cod penal prevede ca, legea penala care inlatura caracterul infractional
al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a
comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor, care au
savirsit faptele respective pind la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusa asupra
persoanelor care executa pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar cu certitudine
penald. Iar legea penald, care indspreste pedeapsa sau inrdautiteste pedeapsa
persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Prin urmare, s-a constatat ca, inculpatului Bulgac V. T. i-a fost inaintata
invinuirea in baza art.186 alin. (2) Cod penal (red.1961) - ca neglijenta, insa reiesind
din continutul art. 329 alin. (2) lit. b) Cod penal - neglijenta in serviciu este
neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzatoare de catre o persoana cu functie de
raspundere a obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitudini neglijente sau
neconstiincioase fatd de ele, dacd acesta a cauzat daune in proportii mari intereselor
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publice sau drepturile si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau
juridice.

Astfel, inculpatul Bulgac V.T. nu este subiect al infractiunii prevazute de
art.329 Cod penal, deoarece nu cade sub incidenta art.123 Cod penal, adica nu este
persoana cu functie de raspundere.

Prin urmare, conform prevederilor art.332 alin.(1) Cod de procedura penala:
,in cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile
prevazute in art.275 pct. 2), 9), 285 al. 1) pct. 1), 2), 4), 5) Cod de procedura penala,
precum si in cazurile in art.53-60 din Cod penal, instanta, prin sentintd motivata,
inceteaza procesul penal in cauza respectiva”.

Deci, Codul penal in vigoare a introdus o noud notiune al persoanelor cu
functie de raspundere si al persoanelor, care conduc cu organizatie comerciald
obsteascad sau o altd organizatie nestatald, limitind infractiunile comise de catre
persoanele cu functie de raspundere sau persoane, care conduc organizatii
comerciale, obstesti sau cu alte organizatii nestatale, iar infractiunile — neglijenta in
serviciu se atribuie doar la persoanele cu functie de raspundere.

In asa mod, de citre instanta de fond corect s-a constatat comiterea de citre
inculpatul Bulgac V.T. al actiunilor, prevazute de art.186 Cod penal (redactia 1961),
insd in potrivit art.10 Cod penal, urma a inceta cauza penala in privinta lui pe acest
articol, deoarece actiunea lui Bulgac nu este prevazuta de legea penala ca actiune
supusd raspunderii penale, in legatura cu faptul ca, inculpatul nu este persoand cu
functie de raspundere, adica nu constituie subiectul infractiunii prevazute de art.329
Cod penal.

De asemenea, prima instanta corect a procedat si in privinta invinuirii aduse
inculpatului Bulgac V. in baza art.195 alin.(2) Cod penal, adica analizind probele in
cumul a considerat necesar ca inculpatul Bulgac V.T. in baza art.195 alin.(2) Cod
penal, sd fie achitat, deoarece actiunile lui nu constituie elementele infractiunii de
sustragere, deoarece lipsesc laturile obiectiva sau subiectiva al prezentei infractiuni.
Astfel, nici-unul din martori n-a indicat la Bulgac V.T., ca la persoana ce a sustras
banii de la bancd. Mai mult ca atit, s-a constatat ca, apartamentul lui Verbitchii N.F.
a fost gajat bancii si a fost vindut de catre ultimul in comun cu fiul — inculpatul
Verbitchii S.N. — care o parte de bani a transmis bancii pe contul stingerii creditului,
iar o parte si-a luat sie, obligindu-se sa restituic banii primiti din realizarea
apartamentului gajat nu apartineau bancii.

De asemenea, Bulgac I.T. prezentindu-se ca persoanda ce conduce cu o
organizatie comerciala, intentionat a folosit pozitia sa de serviciu in interesele
personale, atragind cauzarea pagubei in proportii considerabile intereselor bancii
“GUINEA” in suma de 67184 lei si a savirsit confectionarea scrisorii false, care a
servit temei pentru notar de a ridica interdictia de pe apartamentul gajat si a incheia
contractul de vinzare-cumparare iar banii de la realizarea apartamentului au parvenit
la banca doar partial.

Pe lingd aceasta, s-a constatat ca inculpatul Bulgac V.T. in incalcarea
prevederilor Legii si a contractului de depozit la 31.07.1998 a realizat automobilul de
model “Range-Rover” cu n/i CFC-677, bancii “GUINEA” cu bani in numerar la
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pretul de 128000 lei, adica a vindut bunul gajat, care i-a fost acordat lui pentru
pastrare fiind obligat sd asigure pastrarea lui actionind ca persoand fizica dar nu ca
Presedinte al Administratiei Bancii, deoarece din numele bancii contractul de
vinzare-cumparare a fost semnat de catre inculpatul Verbitchii S.N., caruia potrivit
epizodului dat i-a fost inaintata invinuirea.

In urma acestei analize, prima instanti corect a retinut c, calificarea actiunilor
inculpatului Bulgac V.T. potrivit art.184 alin.(1) Cod penal (redactia 1961), nu este
intemeiatad, deoarece actiunile lui sunt cuprinse deja de art.155/5 alin.(2) Cod penal
(redactia 1961).

In continuare, avind in vedere prevederile art.60 alin.(1), lit.b) Cod penal,
persoana se libereazd de raspundere penald, daca din ziua comiterii infractiunii mai
putin grave a expirat termenul de cinci ani. Termenul de prescriptie se calculeaza din
ziua comiterii infractiunii §i pina la intrarea hotaririi instantei de judecata in vigoare.

Astfel, din ziua comiterii de cétre inculpatul Bulgac V.T. ultimei infractiuni
(21.10.1998) pina in prezent au trecut mai mult de 13 ani, de la urmarirea penald si
instanta de judecata nu s-a eschivat, din care motiv curgerea termenului de prescriptie
nu s-a intrerupt.

Deci, expirarea termenului de prescriptie duce la liberarea de raspundere
penald, adicd urmeazad ca cauza penald in privinta inculpatului Bulgac V.T. in baza
art.361 alin.(2) lit.d), art.335 alin.(1) Cod penal si art.155-5 al.2 Cod penal (redactia
1961) a inceta cu liberarea lui de raspundere penala conform art.60 alin.(1) lit.b) Cod
penal, adica cum a hotérit prima instanta.

In urma analizei ansamblului de probe, Colegiul considera ci, sunt aplicabile,
in situatiile expuse mai sus, prevederile art.8 alin.(3) Cod de procedura penald si
anume cd, concluziile despre vinovatia persoanei de savirsirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri, iar toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi
inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului,
invinuitului, inculpatului.

De asemenea, instanta de apel la rejudecarea cauzei a luat in vedere si
indicatiile instantei ierarhic superioare, dupa examinarea recursurilor.

Ce tine de apelul declarat de catre partea civila BC ,,GUINEA” SA, prin care a
solicitat casarea sentintei doar in latura civila si pronuntarea unei hotariri noi, prin
care sa se incaseze suplimentar din contul lui V.Bulgac 263.165,11 lei si din contul
lui S. Verbitchii — 2.649.076,26 lei, motivind ca a fost Tnhaintatd actiune civila in suma
de 22.207.313 lei, plus la toate declarind si un apel suplimentar in cadrul examinarii
repetate a cauzei in ordine de apel, prin care a solicitat casarea sentintei Judecatoriei
Riscani din 25.04.2008, in partea respingerii partiale a Actiunii civile a Bancii
,Gauinea” S.A., cu adoptarea in aceastd parte a Deciziei, prin care sa fie Tncasat
suplimentar de la condamnatul Seghei Verbitchii paguba materiala in suma de
6590191,00 lei in beneficiul Bancii ,,Guinea” S.A.; modificarea modului de
executare a Sentintei Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 25.04.2008 prin
stabilirea lui Verbitchii Serghei a unui Grafic de achitare a pagubei materiale, prin
care S.Verbitchii sa fie obligat in decursul anului 2011 sa achite lunar paguba fata de
Banca ,,Guinea” S.A. in suma totala de 18480600,00 lei (18480600,00 lei: 12 luni),
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adica cite 1540050,00 lei pina la 31.12.2011, iar in cazul neachitarii la Banca
,,Guinea” S.A. a pagubei totale de 18480600,00 lei pina la 31.12.2011 sa fie aplicate
catre Serghei Verbitchii prevederile art. 43 alin. (I) si alin. (I) - (8) Cod penal (1961)
si art. 90 alin. (1) si (9) Cod penal (2002), adica sa fie adoptata o incheiere cu privire
la anularea condamnarii cu suspendarea pedepsei si trimiterea condamnatului pentru
asi executa real pedeapsa din sentinta.

Astfel, Colegiul considera ca, argumentele invocate de partea civila in apelul
declarat sunt nefondate si nu pot fi acceptate, deoarece nu au careva suport legal si
anume, sumele solicitate spre incasare de la Verbitchii si Bulgac nu sunt intemeiate,
acesteia fiind exagerate pe motiv cd, au fost indicate si sumele procentelor de la
dobinda la credit, pe care Verbitchii nu I-a luat personal si nu s-a obligat fata de
banca cad va restitui la timp si intr-o suma concretd procentele de pe imprumutul
primit de altd persoand, or Incasarea procentelor pe credit, poate fi solicitatd de catre
partea civila (in limitele legale si potrivit clauzelor contractuale) doar de la persoana
care nemijlocit a incheiat contract de credit cu banca, mai mult, in aceste relatii
contractuale Verbitchii nu s-a implicat, adicd nu a impus careva clauze contractuale
partilor, contractul de credit fiind incheiat doar intre persoand si banca, cu indicarea
clauzelor indicate de banca, intr-un contract tip. In acest sens, persoana care a
incheiat contractul de credit si-a asumat obligatiunile fatd de bancd si anume
obligatiuni reale, adevarate (fara careva inselaciune), propuse de aceasta, unde
persoana (viitorul debitor) le-a acceptat fara careva impunere sau presiune, adica
contractul incheiat a fost incheiat de buna voie si cu acceptul ambelor parti.

Astfel, procentele pe credit nu pot fi solicitate de catre partea civila de la
Verbitchii S., or careva relatii contractuale intre aceste doud parti nu exista.

Prin urmare, Colegiul considera ca, actiunea civild admisda de catre prima
instantd este legald si Intemeiatd, insd urmeaza a fi modificatd (in urma
circumstantelor invocate mai sus), cu incasarea sumelor reale ce au fost primite de
catre Verbitchii S. sau mai bine zis, Incasarea sumelor ridicate initial de la banca
,,Guinea”.

Ca de altfel, in apelul suplimentar partea civila s-a expus si asupra stabilirii
pedepsei penale inculpatului Verbitchii Serghei, ceea ce nu este admis, or partea
civila este lipsitd de dreptul de a ataca orice hotarire penald in partea stabilirii
pedepsei, potrivit prevederilor art.401 alin.(1), pct.4) Cod de procedura penala.

Ce tine de apelul declarat de catre SRL ,,Interplast”, acesta urmeaza a fi respins
ca inadmisibil deoarece, sentinta in cauzd a fost pronuntatda la 25.04.2008, cauza a
fost examinata in ordine de apel 1a 09.04.2009 si in ordine de recurs la 25.05.2010, cu
pronuntarea la aceste date a hotaririlor respective, iar SRL ,,Interplast™, a depus apel
abia la rejudecarea cauzei in instanta de apel.

Se mentioneaza ca, potrivit ordonantei organului de urmarire penald din
03.11.2000, s-a respins recunoasterea SRL ,,Interplast” ca parte civild pe cauza data.

In continuare, avind in vedere cele expuse, Colegiul considerd ca, SRL
nnterplast”, a cunoscut despre pronuntarea sentintei de catre prima instanta la
25.04.2008, 1nsa nu a atacat sentinta in modul stabilit, neprezentindu-se si la citarile
instantei de apel.
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Asa, SRL ,Interplast” (in persoana directorului Bilic S.), a fost citat legal in
sedinta de judecata a Colegiului penal a Curtii de apel Chisinau pentru data de
22.01.2009, ora 10.00, la examinarea cauzei pentru prima datd a apelului
procurorului si partii civile BC ,,Guinea” SA (f.d.12, vol.50), de asemenea a fost citat
repetat pentru data de 26.02.2009, ora 10.00 (f.d.19, vol.50), insd nu s-a prezentat,
fara invocarea carorva motive.

Astfel, cauza penald fiind examinata de catre prima instantd, instanta de apel si
instanta de recurs, in lipsa apelului declarat in modul si timpul stabilit de catre SRL
wnterplast”; ultima nu mai este in drept sd atace sentinta primei instante deja dupa
trimiterea cauzei la rejudecare de catre Curtea Suprema de Justitie a RM.

De asemenea, in apelul sau SRL ,,Interplast”, in mare parte, face trimitere si
referire la decizia Curtii de Apel Chisinau din 09.04.2009 si decizia Curtii Supreme
de Justitie din 25.05.2010, fara careva temei, or atacind sentinta primei instante,
apelantul nu este in drept sa faca trimitere si sa se refere la circumstantele stabilite de
aceste instante in hotaririle sale. Astfel, nu este in drept sa se refere la o hotarire
judecatoreasca a unei instante ierarhic superioare care, de fapt, s-a expus doar la
legalitatea si temeinicia deciziei instantei de apel pe cauza datd, nu si la legalitatea
sentintel primei instante (pe care o ataca).

Plus la toate, apelantul s-a referit la latura penala a cauzei (vinovatia
persoanei), ceea ce nu este in drept potrivit prevederilor art.401 alin.(1), pct.4 Cod
procedura penala, adica apelul si in acest sens este considerat ca inadmisibil.

Astfel, toate aceste circumstante, indica la inadmisibilitatea apelului declarat
de SRL ,,Interplast”,ceea ce duce la respingerea acestuia.

Asa, in privinta sumelor ce sunt recunoscute cu titlu de ,,daune materiale”,
cauzate de catre inculpatul Verbitchii Serghei, BC ,,Guinea”, prima instanta corect si
intemeiat a stabilit totalitatea de circumstante, unde corect, legal si intemeiat, a
dispus incasarea de la Verbitchii Serghei a sumelor de bani.

Insa, Colegiul penal, in urma constatarii concrete a circumstantelor cauzei si
anume ca, prejudiciul material cauzat direct prin infractiune constituie doar sumele
de bani concrete ce au fost primite cu titlu de credit de la banca de catre persoanele
care au luat credite pentru Verbitchii Serghei, nu si procentele pe credit (fapt motivat
mai sus).

Deci, In urma efectuarii unor calcule, a fost stabilitd suma concreta ce urmeaza
a fi incasata de la Verbitchii Serghei in contul BC ,,Guinea” SA, cu excluderea
sumelor care deja au fost restituite de catre Verbitchii bancii.

Astfel, pe episodul 1. Gribincea V.F. urmeaza a incasa suma de 138000 lei; 2.
Sterpov V.D., - 210000 lei; 3. Sarafanicov G.V., - 150000 lei; 4. Chirnetchii C.E. -
394810 lei; 5. Cozovici S.A. - 361.840 lei; 6. Medinscaia V.lI. - 430000 lei; 7. Cazac
V.N., - 130000 lei; 8. Osipov V.la. - 282000 lei; 9. Mitracov S.V. 360000 lei; 10.
Bandiliuc V.V., - 251000 lei; 11. Zaitev A.V., - 240000 lei; 12. Batruhin S.V. -
211000 lei; 13. Diacur V.A., - 210700 lei; 14. ,Sancra” - 799000 lei; 15. ,,Sortis” -
1484180 lei; 16. ,,Tehcom” - 865000 lei; 17. ,,Rosting” - 425000 lei; 18. ,,Calitrix” -
820000 lei; 19. ,,Arsis”, - 645380 lei; 20. , Extra- Profil”, - 820640 lei; 21. ,,Nica
Constant” - 803836 lei; 22. ,,Viza-Dezign” - 628167 lei; 23. ,,Alina-S” - 800000 lei;

159




24. ,Renta Impex” - 596348 lei; 25. ,,Organica” - 639705 lei; 26. Verbitchii N.F.-
67184 lei, si in total suma de 12763790 (douasprezece milioane, sapte sute saizeci si
trei mii, sapte sute nouazeci) lei.

Colegiul considera ca, urmeaza a stabili un grafic anume de achitare a
prejudiciului, adicd considera oportun si intemeiat (luind in consideratie si
circumstantele concrete ale cauzei) de a stabili termenul de achitare a cite 300 000
(trei sute mii) lei lunar, pina Ia restituirea definitiva a prejudiciului, or incetarea
procesului penal in legaturd cu survenirea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald, nu inldtura si raspunderea civild, adicd obligatia de a restitui
daunele cauzate prin infractiune.

9. Procurorul a declarat recurs ordinar, In care solicitd casarea acestei decizii si
dispunerea rejudecarii cauzei de catre instanta de apel.

Recurentul a invocat ca in instanta de judecata indubitabil s-a dovedit, ca in
rezultatul actiunilor criminale, in perioada anilor 1995-1999, inculpatul
Verbitchii Serghei a sustras prin abuz de incredere si ingeliciune de la banca
»Guinea” mijloace banesti in marime de 20.028.359,9 lei, iar instanta de fond
neintemeiat a recalificat actiunile lui pe art. 196 alin. (3) b) Cod penal - ca
cauzare de daune materiale prin inseliciune si abuz de incredere in proportii
mari, deoarece martorii Grebincea V.F., Rusiuc T.A., Cerneva A.M., Chirnitchi
C.E., Sarafannicov G.V., Scurtul V.D., Bodrav V.V., Cupnaia O.V., Zaiteva
A.V.. Bezverhnei S.V., Stasiev lu.T. si Brodschi S.V. au declarat, ca mijloacele
banesti eliberate de banca, erau inminate personal lui Verbitchii Serghei, dar ce
facea acesta ulterior cu banii, ei nu cunosc. Martorul Culinscaia VA. a declarat,
ca In luna mai 1998 Verbitchii Serghei a primit de la banca BC ,,Export-
Import” credit in suma de 1.700.000 lei in baza unei scrisori de garantie
eliberati de banca ,,Guinea”, dar nu stie ce a facut cu banii.

Totodata, atit instanta de fond, cit si instanta de apel, gresit au incadrat
actiunile inculpatului Verbitchii pe alin.(3) lit. b) art. 196 Cod penal, contrar faptului,
ca in sentintd este constatat, ca inculpatul a cauzat bancii ,,Guinea” un prejudiciu
material Tn marime de 18.480.600,90 lei, ce constituie un prejudiciu material in
proportii deosebit de mari, deci actiunile urmau a fi incadrate pe art. 190 alin. (5) Cod
penal.

in acelasi timp instanta de fond ilegal a exclus din Invinuirea inculpatului
Verbitchii Serghei episoadele de acordare a creditelor cet. Ilicenco G.P. in
méirime de 353.000 lei, cet.Bilic S.M. - 212.300 lei, cet.Javgurean I.D. - 35.000 lei
si firmei ,,Interplast” - 172.449 lei din urmatoarele motive:

Pe episodul de sustragere a banilor in suma de 212300 lei, care i-au fost
acordati cet. Bilic S.M., culpa lui Verbitchii S.N. si-a gasit confirmare prin
depozitiile depuse de martorii Bilic S.M., Pereberina O.V., Lisenco S.Iu.,
Scripnic S.V., cit si ale cet. Stasiev Iu. T., care la fel indica faptul implicarii
inculpatului Verbitchii S.N. la sustragerea banilor in suma 212.300 lei.

Pe episodul de sustragere a banilor in suma de 35000 lei, care i-au fost
acordati cet. Javgurean L.D., culpa lui Verbitchii S.N. si-a gisit confirmare prin
depozitiile depuse de martorii Javgurean I.D., Tomciuc V.I., Arnautova S.B.,
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Pereberina O.V. si Cigic N.V., care indica la faptul implicarii inculpatului
Verbitchii S.N. la sustragerea banilor in suma de 35.000 lei.

Pe episodul de sustragere a banilor in suma 172.449 lei, acordati firmei
»interplast” vina lui Verbitchii S.N. si-a gasit confirmare prin declaratiile
depuse de martorii Riumina G.N., Stasiev lu. T., Marius M.G., Sainciuc CV.,
Pereberina O.V., Bilic S.M., Ursu O.A., Zavalisina L.V., cit si prin procesele-
verbale de confruntare, efectuate intre Bilic S.M. si Bulgac V.A.- V.15, f.d. 160-
168. 128-241. 333-334, 340-341 si Sainciuc CV. si Arnautova S.B.- V. 15, f.d. 224-
245, unde la fel se indica asupra faptului implicarii directe a lui Verbitchii S.N.
in sustragerea banilor in suma de 172,449 lei.

De asemenea, culpa inculpatului Verbitchii S.N. pe episoadele excluse din
invinuire de citre instanta de judecata, vinovatia acestuia este confirmata si
prin documentele bancare, care au fost anexate la cauza penala si care au fost
administrate in cadrul anchetei judiciare.

Totodata, inculpatului Verbitchii S.N., instanta de judecatda i-a aplicat in
baza art. 335 al. (3) lit. b) Cod penal o pedeapsa prea blinda, netinindu-se cont de
faptul ca, acesta a cauzat bancii ,,Guinea” un prejudiciu material in proportii deosebit
de mari in suma de 20.028.359,9 lei. La stabilirea pedepsei, instanta de judecata
nu a tinut, cont si de faptul ci, in urma actiunilor infractionale ale inculpatului
Verbitchii S.N., a suferit un numéar impunitor de persoane, care au depus banii
in banca ,,Guinea”, iar pina la momentul de fati, conform estimarilor in
sentinti, acesta n-a restituit prejudiciul cauzat bancii ,,Guinea” in mirime de
18.480.600,90 lei. La stabilirea pedepsei conditionate nu s-a tinut cont si de
faptul, ca inculpatul Verbitchii S.N. si-a recunoscut culpa partial si nu se ciieste
de cele savirsite. in asa mod, la stabilirea pedepsei lui Verbitchii S.N., instanta
de judecati n-a tinut cont de gravitatea infractiunilor savirsite, cit si de
circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea.

In privinta incetarii procesului penal pe art. 361 alin. (1) lit. a), d) Cod penal pe
motivul intervenirii termenului de prescriptie in privinta lui Verbitchii S.N. decizia
nu se contesta.

in privinta achitarii inculpatului Bulgac V.A. pe faptul sustragerii sumei
de bani in marime de 92.184 lei pe episodul vinderii apartamentului nr.128,
amplasat pe bd. Moscovei 18, mun.Chisindu si acordarea creditului in marime
de 400.000 lei RM cet.Verbetchii N.F., vina inculpatului si-a gisit confirmare
prin urmétoarele probe, care au fost administrate in cadrul anchetei judiciare.

Inculpatul Bulgac V.A., fiind audiat pe cazul dat, atit in cadrul urmaririi
penale, cit si anchetei judiciare, nu si-a recunoscut culpa, declarind ca, el n-a fost
implicat 1n vinderea apartamentului nr.128, amplasat pe bd. Moscovei 18,
mun.Chisinau, care a fost pus in gaj la banca ,,Guinea” pentru asigurarea creditului
luat de Verbitchi N.F., deoarece la data de 21.10.1998 s-a aflat peste hotarele
R.Moldova, si anume in Rominia, Totodata, dumnealui a recunoscut ca, scrisoarea
adresatd notarului, privind ridicarea interdictiei, ce tine de vinzarea apartamentului,
este semnatd de el, insa ea a fost intocmitd de alti colaboratori ai bancii, iar el n-a
stiut ca creditul acordat nu se ramburseaza. De asemenea, a declarat ca, nu a asistat in
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timpul transmiterii banilor in suma de 18.700 dolari SUA, Tnsd cunostea ca existd o
recipisa depusd de dumnealui, ca a primit banii, iar despre faptul ca ea se afla la
pastrare la Verbitchii S.N., el nu stia.

In pofida acestui fapt, culpa lui Bulgac VA. in sustragerea banilor in marime
de 92.184 lei RM si-a gésit confirmare prin declaratiile depuse de martorii Solonenco
A.G., Stragnic A. si Andreev A., care confirmd faptul ca, banii obtinuti in urma
vinderii apartamentului, au fost transmisi intr-un saculet lui Bulgac V.A., care la
rindul sdu, i-a pus in safeu, iar ulterior banii au fost Tnsusiti de catre inculpatii Bulgac
V.A. 51 Verbitchii S.N.

De asemenea, culpa lui Bulgac V.A. se confirma si prin documentele bancare,
care au fost anexate la cauza penald si au fost administrate in cadrul anchetei
judiciare.

Reiesind din cele expuse, acuzarea de stat considera ca si actiunile lui Bulgac
V.A. urmeaza sa fie calificate in baza art. 190 alin. (5) Cod penal.

in privinta incetirii procesului penal pe art. 155/5 alin.(2) Cod penal
(redactia anului 1961), 361 alin. (2), lit. d), 335 alin. (I) si 329 alin. (2). lit. b) Cod
penal in privinta inculpatului Bulgac VA. din motivele ca, fapta nu este
prevazuta de legea penala ca infractiune si intervenirii termenului de prescriptie
decizia nu se contesta.

De asemenea prima instanta corect a considerat necesar ca inculpatul
Bulgac V., in baza art. 195 alin. (2) Cod penal sa fie achitat, deoarece actiunile
lui nu constituie elementele infractiunii de sustragere.

Astfel, hotarirea instantei de apel nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza
solutia, deoarece probele din dosar, In coroborare dovedesc, incontestabil faptele
criminale s1 savirsirea de cdtre autorii acestora, in circumstantele indicate in
invinuire.

Instanta de apel nu a indeplinit indicatiile instantei de recurs, astfel, nu s-a
pronuntat asupra nici unui motiv invocat de citre procuror in apel si recursul
ordinar.

Astfel, in descriptivul hotaririi, probele acuzarii au fost desfasurate fara o
analiza si concluzionare obiectiva in coroborare cu probatoriul acumulat, fiind
admisa o motivare insuficienta a circumstantelor faptei.

In drept, recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) si
12) Cod de procedura penald, cd instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apel, hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia, S-au aplicat pedepse in alte limite de cit cele prevazute de lege,
faptei savirsite 1 s-a dat o incadrare juridica gresita.

9.1. A declarat recurs ordinar si administratorul Bancii ,,Guinea” S.A., Silvia
Marcu, in care solicitd casarea partiald a sentintei si deciziei instantei de apel, in
partea respingerii partiale a actiunii civile, rejudecarea cauzei cu pronuntarea in
aceastd parte a unei noi hotariri, prin care sa fie incasat prejudiciul pe deplin cu
impunerea restituirii prejudiciului in baza unui grafic stabilit de instanta de judecata,
care sa nu depaseasca 1 an si 6 luni de la adoptarea deciziei.
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Recurentul a specificat ca graficul stabilit pentru achitarea de catre
Verbitchii Serghei a cite 300.000 lei lunar se extinde pe o perioada de
aproximativ 4 ani ceea ce contravine Legii institutiilor financiare si nu
corespunde intereselor legale ale 1200 depunitori ai Béncii ,,Guinea” SA.

Potrivit art. 38/1 alin. (7) al Legii institutiilor financiare (in redactia Legii
nr.241 din 24.09.2010, in vigoare de la 17.12.2010), procesul de lichidare al
bancilor nu poate sa depaseasca 3 ani.

Consideram ca instanta urma sa decida incasarea de la Verbitchii Serghei
si a dobinzilor pe creditele acordate, previzute in Cererea bancii ,,Guinea” SA.
conform art. 219 alin. (2) pct. 3) Cod de proceduri penala.

Instantele de judecatd nu au luat in consideratie prevederile art. 220 alin.
(3) Cod de procedura penala si art. 583-584 Cod civil, deoarece n-a decis
incasarea datoriilor pe creditele, care au fost acordate in valuta striina, in
conformitate cu cursul valutar de la data executirii hotaririi judecitoresti.

in drept, recursul este intemeiat pe prevederile: ,,art.426-428, 435 CPP”.

9.2. Avocatul Caldiba Vitalie la fel a declarat recurs ordinar, In numele
inculpatului Verbitchii Serghei, in care solicita casarea deciziei instantei de apel in
latura civila, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunea
civila inaintata de BC ,,Guinea” SA sa fie admisa in principiu, urmind ca asupra
cuantumului despagubirilor cuvenite sd se pronunte instanta de judecatd in ordinea
procedurii civile.

Recurentul a invocat ca materialul probator existent nu stabileste cu certitudine
cuantumul despagubirilor adjudecat partii civile BC ,,Guinea” SA.

Probele cercetate in cadrul cercetdrii judecdtoresti nu confirma cu
certitudine cuantumul despagubirilor incasate de la Verbitchii Serghei in
beneficiul partii civile BC ,,Guinea” SA, astfel fiind strecurat si un viciu de
procedurd - circumstante care, nimerind sub incidenta art. 225 alin. (3) Cod de
procedura penala, acorda dreptul instantei de judecatd doar de a admite in
principiu actiunea civilda, urmind ca asupra cuantumului despagubirilor sa se
pronunte instanta in ordinea procedurii civile - decizie care ilegal nu a fost
realizatd in cazul din speta.

~Motive suplimentare in sustinerea prezentului recurs vor fi prezentate
nemijlocit in cadrul sedintei instantei de recurs”.

In drept recursul se intemeiaza pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6)
Cod de procedura penala, cd hotarirea nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza
solutia in partea contestata.

10. Judecind recursurile ordinare pe baza materialului din dosarul cauzei si
motivelor invocate, Colegiul penal largit considera cd acestea urmeaza a fi respinse
ca inadmisibile din urmatoarele considerente.

fn primul rind, potrivit art. 427 alin. (1) Cod de proceduri penala, hotaririle
instantei de apel pot fi supuse recursului, dar doar in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2), 429 alin. (1), 430 alin. (5), 434 Cod de procedura
penala, cererea de recurs trebuie sa fie motivatd, sd contind indicarea temeiurilor
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prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitdtii hotdririi atacate in acest sens.
Instanta de recurs, se pronuntd doar in limitele motivelor invocate in recurs.

Totodata, in pofida prevederilor enuntate, in recursul declarat de reprezentantul
partii vatamate BC ,,Guinea” SA, nu este specificat nici un temei din categoria celor
nominalizate in art. 427 Cod de procedura penala, lipsind cu desavirsire
argumentarea ilegalitatii hotaririi contestate in raport cu respectivele temeiuri de
drept si cu nominalizarea unor eventuale erori de drept la compartimentul dat (pct. 9.1.
din prezenta decizie).

Rezultd ca acest recurs nu intruneste conditiile legale de continut, iar instanta
de recurs nu este competenta din oficiu sd concretizeze si sa completeze recursul
ordinar al partii vatamate cu circumstante in fapt si in drept care 1-ar justifica. Or,
conform art. 24 alin. (2) Cod de procedurd penald, instanta judecatoreasca nu este
organ de urmarire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii si nu
exprima alte interese decit interesele legii.

Prin urmare, respectivul recurs ordinar este neintemeiat.

in al doilea rind, se atesti ca in recursul siu ordinar avocatul Caldiba Vitalie a
invocat in drept temeiul din art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurda penala, ca
hotarirea nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia.

Insa, ignorind prescriptiile legale nominalizate, in acest recurs nu este
specificat care ar fi esenta si erorile de drept concrete, cd hotarirea nu cuprinde
motivele pe care se intemeiaza solutia, fiind omisd totalmente si argumentarea
ilegalitatii hotaririi contestate in acest sens.

Mai mult, recursul nominalizat, in conditia sa de continut, adicd cu mentiunea
ca: ,,motive suplimentare in sustinerea prezentului recurs vor fi prezentate
nemijlocit in cadrul sedintei instantei de recurs”, nu are nici-un suport legal,
deoarece Codul de procedurd penald nu prevede posibilitatea legalda de a fi declarat
un recurs prealabil (pct. 9.2. din prezenta decizie).

Deci, si acest recurs nu intruneste conditiile legale de continut, iar instanta de
recurs nu este competentd din oficiu sa concretizeze si sa completeze recursul ordinar
al avocatului cu circumstante in fapt si in drept care l-ar justifica. Or, conform art. 24
alin. (2) Cod de procedurd penald, instanta judecatoreasca nu este organ de urmarire
penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii §1 nu exprima alte interese
decit interesele legii.

Pe linga aceasta, potrivit art. 427 alin. (2) Cod de procedurd penala, pot fi
invocate in recurs doar acele temeiuri care au fost invocate si in apel.

Sub acest aspect se retine ca sentinta primei instante nu a fost atacata cu apel
de catre inculpat, ceea ce echivaleaza cu neutilizarea de catre el a caii ordinare de
atac — apelul (pct. 2., 3., 9.2 din prezenta decizie).

Astfel, recurentul nu a criticat solutia respectivd a instantei de fond, adica a
fost de acord cu ea, inclusiv si in latura civila la care se refera in recursul ordinar.

Rezulta ca si in sensul vizat recursul nominalizat nu are suport legal, deoarece
recurentul nu a epuizat calea ordinara de atac — apelul.

164



Circumstantele expuse denotd in mod concludent ca recursul declarat de
avocatul Caldiba Vitalie este unul neintemeiat.

in al treilea rind, recursul procurorului este fondat pe prevederile art. 427
alin. (1) pct. 6), 10) si 12) Cod de procedura penald, ca instanta de apel nu s-a
pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel, hotarirea atacatd nu cuprinde
motivele pe care se Intemeiaza solutia, S-au aplicat pedepse in alte limite de cit cele
prevazute de lege, faptei savirsite i s-a dat o Incadrare juridica gresitd (pct. 9 din
prezenta decizie).

Insa, in recursul respectiv, ignorindu-se stipulirile legale mai sus nominalizate,
procurorul nu a indicat asupra cdror motive concrete din apel nu s-ar fi pronuntat
instanta de apel, care este esenta si erorile de drept concrete_cd hotarirea atacatd nu
cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia, in care alte limite de cit cele
prevazute de lege s-au aplicat pedepse si care ar fi Tncadrarea juridica concreta a
actiunilor ambilor inculpati, neindicind conform céror elemente constitutive urmeaza
a fi recalificate actiunile lor in baza art. 190 alin. (5) Cod penal, fiind omisa
totalmente si argumentarea ilegalitatii hotaririi contestate in acest sens (pct. 9 din
prezenta decizie).

Rezulta ca si recursul procurorului nu intruneste conditiile legale de continut,
iar instanta de recurs nu este competentd din oficiu sd concretizeze si sd completeze
recursul ordinar al procurorului cu circumstante 1n fapt si in drept care 1-ar justifica si
care ar agrava situatia inculpatului. Or, conform art. 24 alin. (2) Cod de procedura
penald, instanta judecdtoreascd nu este organ de urmarire penald, nu se manifestd in
favoarea acuzarii sau a apdrarii $i nu exprima alte interese decit interesele legii.

Mai mult, argumentele sunt expuse in acest recurs de o maniera confuza si
incurcatd, nefiind clar care din acestea reprezinta faptele constatate de instantele de
fond si de apel, si care din ele constituie criticile propriu zise ale recurentului.

Recurentul a repetat in recursul ordinar motivele invocate in apel impotriva
sentintel primei instante, in pofida faptului ca in decizia instantei de apel nu se mai
regasesc faptele constatate de instanta precedenta (pct. 3 5i 9 din prezenta decizie).

Astfel, conform rechizitoriului, Verbitchii S. este invinuit pe episoadele din
luna mai 1998 privind acordarea, in baza garantiilor false eliberate de BC ,,Guinea”
SA a creditelor, firmelor ,,Ideal” si ,,SNT” de catre banca ,,Export-Import” in suma
de, respectiv, 1.800.000 lei si 1.700.000 lei., actiunile lui fiind incadrate in baza art.
184 alin. (2) Cod penal (1961).

Instanta de fond a recalificat actiunile inculpatului si 1-a condamnat in baza art.
335 alin. (3) lit. b), 90 Cod penal la 5 ani inchisoare, cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei pe un termen de proba de 5 ani (pct. 1 si 2 din prezenta decizie).

in apel procurorul, pe acest capat de acuzare, nu a contestat calificarea, dar a
criticat pedeapsa 1n aspectul blindetii (pct. 3 din prezenta decizie).

Totodata, prin decizia instantei de apel din 23 ianuarie 2012, inculpatul
Verbitchii S. a fost achitat de sub invinuirea comiterii infractiunilor mentionate, adica
prevazute la art. 184 alin. (2) Cod penal (1961), pe motiv ca fapta lui nu intruneste
elementele infractiunii.
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Cu toate acestea, in recursul ordinar procurorul continue sa critice o solutie
inexistentd in hotdrirea instantei de apel atacatd, adica blindetea pedepsei aplicate
inculpatului in baza art. 335 alin. (3) lit. b) Cod penal, dar nu a contestat in nici un fel
achitarea inculpatului pe art. 184 alin. 2 Cod penal (1961), fapt ce atesta ca recurentul
este de acord cu aceasta solutie (pct. 3, 8 5i 9 din prezenta decizie).

Pe lingad aceasta, conform rechizitoriului, Verbitchi S. este invinuit pe 36 de
episoade ca a sustras, prin abuz de serviciu, de la BC ,,Guinea” SA, 13.685.280, 69 lei,
actiunile lui fiind incadrate in baza art. 123/1 Cod penal (1961).

In sedinta instantei de fond procurorul a solicitat recalificarea actiunilor
inculpatului la art. 195 alin. (2) Cod penal, ca sustragerea bunurilor in proportii deosebit
de mari, prin abuz de serviciu. Prima instantd a recalificat actiunile inculpatului in
baza art. 196 alin. (3) lit. b) Cod penal si a incetat procesul penal in legatura cu
expirarea termenului de prescriptic de atragere la raspunderea penala (pct. 1 si 2 din
prezenta decizie).

In apel procurorul, pe aceste capete de acuzare, a contestat calificarea
actiunilor inculpatului pe art. 196 alin. (3) lit. b) Cod penal ca fiind gresita, a specificat
ca actiunile inculpatului urmau a fi calificate in baza art. 196 alin. (4) Cod penal,
deoarece prejudiciul cauzat este in proportii deosebit de mari, ca in fine sa solicite in
contradictoriu condamnarea ultimului in baza art. 195 alin. (2) Cod penal, indicind 1n
descriptivul apelului cd acesta a insusit prin escrocherie, de la banca ,,Guinea”,
mijloace banesti in suma de 20.028.359,9 lei (pct. 3 din prezenta decizie).

Totodata, prin decizia instantei de apel din 23 ianuarie 2012, actiunile
inculpatului pe capetele de acuzare nominalizate au fost reincadrate in baza art. 126
alin. (1) Cod penal (1961), iar procesul penal a fost incetat in legatura cu expirarea
termenului de prescriptie.

Insa, in recursul ordinar procurorul continue sa critice o solutie inexistentd in
hotarirea instantei de apel atacatd, adica recalificarea gresita a actiunilor inculpatului in
baza art. 196 alin. (3) lit. b) Cod penal, dar nu a contestat in nici un fel incetarea
procesului penal in privinta ultimului pe art. 126 alin. (1) Cod penal (1961), fapt ce
atesta ca si cu aceasta solutie recurentul este de acord (pct. 3, 8 5i 9 din prezenta decizie).

Mai mult, recurentul a concluzionat in mod divergent indicind in recursul
ordinar cd: a) in rezultatul actiunilor criminale, in perioada anilor 1995-1999,
inculpatul Verbitchii Serghei a sustras prin abuz de incredere si inseliciune de la
banca ,,Guinea” mijloace banesti in marime de 20.028.359,9 lei si actiunile urmau
a fi incadrate pe art. 190 alin. (5) Cod penal, si ca: b) instanta de judecata i-a
aplicat in baza art. 335 al. (3) lit. b) Cod penal o pedeapsa prea blinda, netinindu-
se cont de faptul ca acesta a cauzat bancii ,,Guinea” un prejudiciu material in
proportii deosebit de mari in suma de 20.028.359,9 lei.

Rezultd cd si recurentul are dubii cu privire la calificarea corecta a actiunilor
inculpatului privind sustragerea unei sume neincriminate prin rechizitoriu de
20.028.359.9 lei, or in actul de invinuire este indicata alta suma, cea de 13.685.280,
69 lei, deoarece sustine ca aceiasi suma constituie prejudiciul pricinuit in cazul a doud
componente de infractiuni, adica prevazute la art. 190 alin. (5) si 335 alin. (3) lit. b) Cod
penal.

In ultima instants, in textul recursului sunt incluse concluzii, care se exclud
reciproc, cum ar fi ca: a) actiunile Iui Bulgac V. urmeaza a fi calificate in baza art. 190
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alin. (5) Cod penal si ca: b) prima instanta corect a considerat necesar ca inculpatul
Bulgac V., in baza art. 195 alin. (2) Cod penal sa fie achitat, deoarece actiunile lui nu
constituie elementele infractiunii de sustragere, fapt ce atesta ca recurentul este de acord
cu aceasta solutie a instantelor de fond si de apel (pct. 9 din prezenta decizie).

Este de mentionat si faptul ca potrivit rechizitoriului, inculpatii au fost invinuiti
de sustragerea bunurilor in proportii deosebit de mari, prin abuz de serviciu, actiunile
lor fiind incadrate in baza art. 123/1 Cod penal (1961).

In instantele de fond si de apel procurorul a solicitat recalificarea actiunilor
inculpatilor la art. 195 alin. (2) Cod penal, apoi la art. 190 alin. (5) Cod penal, dar nu a
concretizat In temeiul caror elemente calificative concrete urma a fi efectuata aceasta
incadrare juridica.

Totodata, art. 8 alin. (3), 24 alin. (2), 325 alin. (1), 389 alin. (2) Cod de
procedura penald, prevad ca instanta judecatoreasca nu este organ de urmarire penala,
nu se manifestd in favoarea acuzdrii sau a apararii si nu exprima alte interese decit
interesele legii. Judecarea cauzei se efectueaza numai in limitele invinuirii formulate in
rechizitoriu. Concluziile despre vinovdtia persoanei de savirsirea infractiunii $1 sentinta
de condamnare nu pot fi intemeiate pe presupuneri, iar toate dubiile in probarea
invinuirii se interpreteazd doar in favoarea inculpatului.

Prin urmare, instanta de judecatd nu este in drept sa completeze din oficiu
invinuirea modificatd de procuror verbal in sedinta de judecatd cu circumstante in fapt
si in drept, care ar justifica-o si care ar agrava situatia inculpatului, si sd-si intemeieze
solutiile pe presupuneri si dubii.

in al patrulea rind, conform art. 24 alin. (2), (4), 26 alin. (3), 409 alin. (2),
436 alin. (1), (2), 414 alin. (6) Cod de procedura penala, instanta judecatoreasca nu este
organ de urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea acuzarii sau a apararii $i nu
exprimd alte interese decit interesele legii. Partile in procesul penal isi aleg pozitia,
modul si mijloacele de sustinere a ei de sine statator, fiind independente de instanta, de
alte organe ori persoane. Sarcina prezentarii probelor invinuirii 11 revine procurorului.
Procedura de rejudecare a cauzei dupa casarea hotaririi in recurs se desfasoara conform
regulilor generale pentru examinarea ei. Instanta de apel este obligata ca, in afara de
temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, sa examineze aspectele de fapt si de
drept ale cauzei, insd fard a Inrautati situatia apelantului. Instanta de apel nu este in
drept sd-si intemeieze concluziile pe probele cercetate de prima instanta daca ele nu au
fost verificate in sedinta de judecatd a instantei de apel si nu au fost consemnate in
procesul-verbal.

Potrivit jurisprudentei nationale si a CtEDO, avind in vedere dispozitiile art. 6
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, instanta
de apel nu este in drept sa pronunte o hotarire de condamnare bazindu-se exclusiv pe
dosarul din prima instanta in temeiul caruia inculpatul fusese achitat. Instanta de apel
urmeaza sa procedeze la o noud audiere a anumitor martori ai acuzarii solicitati de parti
(hotaririle CtEDO Popovici vs. Moldova din 27.11.2007, §72, si Ddnila vs. Rominia din 8.03.2007,
§62-63). Martorii acuzarii se audiaza din nou in cazul in care depozitiile lor constituie o
marturie acuzatorie, susceptibila sd intemeieze intr-un mod substantial condamnarea
invinuitului (hotdrirea CtEDO Spinu vs. Rominia din 29.04.2008, §60).

In baza principiului contradictorialititii in procesul penal, principiu unanim
recunoscut si sustinut de jurisprudenta CtEDO, sarcina probatiunii in sedintele de
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judecata in prima instantd si in instanta de apel 11 revine acuzatorului de stat, fiindca
functia acuzarii este pusa pe seama procurorului. CtEDO, 1n hotarirea Capean vs. Belgia
din 13.01.2005, a constatat ca, in domeniul penal, problema administrarii probelor
trebuie sa fie abordata din punctul de vedere al articolului 6 §2 si e obligatoriu, inter
alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-i revina acuzarii.

Nerespectarea jurisprudenter Curtii Europene a Drepturilor Omului si
incalcarea prevederilor art. 24 si 26 din Codul de procedurd penald, care il obliga pe
acuzatorul de stat, dupa o hotarire de achitare pronuntatd de prima instanta, sa prezinte
in sedinta de judecatd anumite probe in sustinerea acuzatiilor penale aduse inculpatului,
urmeaza sa fie apreciatd ca nesustinere a acuzatiilor penale in privinta inculpatului, in
cadrul examinarii apelului declarat impotriva sentintei de achitare.

Ignorarea acestei jurisprudente lezeaza dreptul inculpatului la un proces
echitabil, drept garantat de art.6 din CEDO.

In pofida normelor specificate, a principiului contradictorialititii in procesul
penal si a jurisprudentei nominalizate, se observa ca, conform procesului-verbal al
sedintei de judecatd a instantei de apel, procurorul, in cadrul rejudecarii cauzei potrivit
regulilor generale, cerind condamnarea inculpatului Bulgac Victor dupa achitarea lui de
instanta de fond si condamnarea inculpatului Verbitchii Serghei, in privinta cdruia
prima instanta a incetat procesul penal, nu a solicitat sa fie cercetate direct s1 nemijlocit
absolut nici o proba din cele administrate de acuzare in cadrul urmaririi penale si in
sedinta instantei de fond.

Prin urmare, procurorul s-a eschivat sa-si exercite in fata instantei de apel
sarcina prezentarii probelor, deci nu si-a sustinut apelul si volumul invinuirii Tnaintate
inculpatilor, 1ar instanta de apel nu era in drept s@ invoce din oficiu probe in defavoarea
ultimilor, sau sa-si intemeieze concluziile pe probe neverificate in sedinta de judecata a
instantei de apel si neconsemnate in procesul-verbal.

Totodata, prevederile art. 427 Cod de procedurda penald oferd posibilitatea
contestarii prin intermediul recursului ordinar doar a hotaririlor judecatoresti, pentru a
repara erorile de drept comise de instantele de fond si de apel, dar nu si contestarea
actiunilor sau inactiunilor procurorului care a participat la judecarea apelului in vederea
redresarii omisiunilor procesuale comise de el.

In hotarirea CtEDO din 06.04.2010, in cauza Stefan vs. Rominia, este clar
specificat ca procurorul are obligatia de a reflecta pretinsele erori inainte de pronuntarea
unei hotariri definitive, iar statul este cel care trebuie sa-si asume erorile comise de
procuror §i aceste erori nu trebuie reparate in detrimentul persoanei vizate in procedura
in cauza.

Astfel, solutia dispunerii rejudecdrii cauzei pentru examinarea repetatd a
apelului procurorului potrivit regulilor primei instante, in vederea unei eventuale
condamnari a persoanei achitate, si persoanei in privinta cdreia procesul penal a fost
incetat, in cazul in care procurorul nu a sustinut in apel invinuirea prin invocarea
cercetarii directe a probelor, ar fi una lipsita de orice suport legal.

Circumstantele enuntate denotd in mod concludent ca recursurile de pe rol sunt
neintemeiate.

Conform art. 435 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penald, judecind recursul,
instanta il respinge ca inadmisibil, cu mentinerea hotaririi atacate, in cazul in care se
constata ca el este neintemeiat.
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Prin urmare, odata ce recursurile nominalizate sunt neintemeiate, ele urmeaza a
fi respinse ca inadmisibile, cu mentinerea hotaririi atacate.

11. Conform art. 434, 435 alin. (1) pct. 1), alin. (3) Cod de procedura penala,
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Respinge ca inadmisibile recursurile ordinare declarate de procuror, de
reprezentantul partii vatamate Banca ,,Guinea” S.A., Silvia Marcu, si de avocatul
Caldiba Vitalie, in numele inculpatului Verbitchii Serghei, Impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2012, in cauza penald in privinta inculpatilor
Verbitchii Serghei Nicolai si Bulgac Victor Avram, cu mentinerea hotaririi atacate.

Decizia este irevocabila, pronuntata in sedinta publica din 09 iulie 2013, ora
09.50.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori lurie Diaconu
Andrei Harghel
Nicolae Gordila

Ghenadie Nicolaev
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Dosarul nr. 1ra-211/13

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
DISPOZITIV

18 iunie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Petru Ursache,

Judecatori Iurie Diaconu, Andrei Harghel, Nicolae Gordila,
Ghenadie Nicolaev,

Cu participarea:

procurorului Sergiu Crijanovschi,
condamnatilor Verbitchii Serghei si Bulgac Victor,
avocatilor Caldiba Vitalie si Perciun Vitalie,

reprezentantului
partii vatamate,
Banca ,,Guinea” S.A. Igor Pruteanu,

a judecat 1n sedinta publica recursurile ordinare impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisindu din 23 ianuarie 2012 declarate de procuror, de reprezentantul partii vatamate
Banca ,,Guinea” S.A., Silvia Marcu, si de avocatul Caldiba Vitalie, in numele
inculpatului Verbitchii Serghei, in cauza penala privind inculpatii

Verbitchii Serghei Nicolai, nascut la 05
august 1962, originar §i locuitor al mun. Chisinau, str.
Dacia 22, ap.101, cetatean al Republicii Moldova, fara
antecedente penale;

Bulgac Victor Avram, nascut la 30
august 1960 in or. Singerei, domiciliat in mun.
Chisinau, bd. Moscova 3/1, ap.26, cetatean al
Republicii Moldova, fara antecedente penale.

Termenul de examinare a cauzei
in instanta de fond: 22 februarie 2001 - 25 aprilie 2008
in instanta de apel: 28 octombrie 2010 - 23 ianuarie 2012
in instanta de recurs: 17 ianuarie 2013 - 18 iunie 2013.

Conform art. 434, 435 alin. (1) pct. 1), alin. (3) Cod de procedurd penala,
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,
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DECIDE:

Respinge ca inadmisibile recursurile ordinare declarate de procuror, de
reprezentantul partii vatamate Banca ,,Guinea” S.A., Silvia Marcu, si de avocatul
Caldiba Vitalie, in numele inculpatului Verbitchii Serghei, impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 23 ianuarie 2012, in cauza penald in privinta inculpatilor
Verbitchii Serghei Nicolai s1 Bulgac Victor Avram, cu mentinerea hotaririi atacate.

Decizia este irevocabila,

Decizia motivata va fi pronuntatd in sedinta publicd din 09 iulie 2013, ora
09.50.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori lurie Diaconu
Andrei Harghel
Nicolae Gordila

Ghenadie Nicolaev
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