Dosarul nr. lre-25/15

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

11 februarie 2015 mun. Chisiniu

Colegiul penal in componenta:
presedinte — Gordila Nicolae
judecatori — Guzun lon, Catan Liliana
examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
catre inculpata Grincu Olesi impotriva incheierii Judecatoriei Briceni din 30
septembrie 2014 si a deciziei Curtii de Apel Bali din 26 noiembrie 2014 in cauza
penala privind-o pe
Grincu Olesi lon, nascuta la 19 august 1985,
domiciliata in mun. Chisinau, bd. Mircea cel
Batrin 39 ap. 98;
termenul de examinare a cauzei fiind:
- ininstanta de recurs din 11.02.2015 pana la 04.03.2015,

CONSTATA:

1. Grincu Felix si Grincu Olesi sunt invinuiti de catre organul de urmarire
penald in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 352" Cod penal.

Reprezentantul partii vatamate SRL ,,ELITPRIM CONSTRUCT”, Gonceruc
lon a Tnaintat doua demersuri prin care a solicitat recunoasterea SRL ,,ELITPRIM
CONSTRUCT” in calitate de parte civild si aplicarea masurilor asiguratorii in
scopul asigurdarii actiunii civile, in cadrul cauzei penale privind invinuirea lui
Grincu Felix si Grincu Olesi, invocand ca prin actiunile inculpatilor Grincu Felix si
Grincu Olesi a fost cauzat SRL-ului ,,ELITPRIM CONSTRUCT” prejudiciu
material in suma de 5006000 lei, prin imposibilitatea dispunerii imobilului pus sub
sechestru.

2. Prin incheierile Judecatoriei Briceni din 30 septembrie 2014, demersurile lui
Gonceruc lon a fost admise.

3. Nefiind de acord cu incheierile mentionate, Grincu Olesi le-a contestat cu
recurs, prin care a solicitat casarea acestora ca fiind nefondate.

4. Prin deciziile Curtii de Apel Balti din 26 noiembrie 2014 au fost respinse ca
nefondate recursurile declarate de catre Grincu Olesi.

5. Hotarirea instantei de recurs a fost atacatd cu recurs in anulare de catre
Grincu Olesi, prin care a solicitat casarea acestora, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie respinse ca neintemeiate.

6. Verificand argumentele recursului in anulare in raport cu actele cauzei,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza inadmisibilitatea
acestuia din urmatoarele considerente.



Potrivit prevederilor art. 452 alin.(1) Cod de procedura penald in raport cu
prevederile art. 455 Cod de procedura penala, pot fi atacate cu recurs in anulare la
Curtea Suprema de Justitie, sentintele irevocabile de condamnare, de achitare sau
de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Celelalte hotariri irevocabile nu pot fi contestate cu recurs in anulare dupa
modificarile operate la art. 452 Cod de procedura penala prin Legea nr. 66 din 05
aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial nr. 155-159/510 din 27 iulie 2012, in
vigoare din 27 octombrie 2012.

Eliminarea cailor extraordinare de atac in aceastd materie este justificatd si de
caracterul special al procedurii instituite de prevederile art. 313 Cod de procedura
penald, legiuitorul urmarind astfel sd asigure obtinerea Tn mod rapid a unei hotariri
irevocabile si definitive, prin care sa fie exercitat controlul judiciar asupra
actiunilor si actelor ilegale ale organului de urmarire penala si ale organelor care
exercita activitatea speciald de investigatii, pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal.

In conformitate cu prevederile art. 3 din Codul de proceduri penald, la
desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul
urmaririi penale sau al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca. Legea procesual
penald poate avea efect ultraactiv, adica dispozitiile ei, in perioada de tranzitie la 0
noud lege procesuald penald, pot ramane aplicabile actiunilor procesuale
reglementate de legea noud. Caracterul ultraactiv se stipuleaza in legea noua.

Dat fiind faptul, ca in dispozitiile art. Il din Legea nr. 66 din 5 aprilie 2012
pentru modificarea si completarea Codului de procedurd penald, nu este prevazut
caracterul ultraactiv al prevederilor art. 452 alin. (3) Cod de procedura penala, in
redactia de pana la intrarea in vigoare a Legii nr. 66, care prevedeau posibilitatea
contestarii cu recurs in anulare si a incheierilor irevocabile adoptate in ordinea
prevazuta de art. 313, recursul in anulare depus de recurent urmeaza a fi declarat
inadmisibil, ca fiind utilizata o cale de atac neprevazuta de lege pentru asemenea
hotariri.

In consecintd, Colegiul penal constatd, ci Grincu Olesi nu este in drept si
declare recurs in anulare, deoarece legea nu prevede o atare cale de atac,
concluzionand inadmisibilitatea recursului in anulare declarat, ca fiind vadit
neintemeiat.

5. In conformitate cu art. 452, 456 Cod de procedura penala, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre inculpata Grincu
Olesi impotriva incheierii Judecatoriei Briceni din 30 septembrie 2014 si a deciziei
Curtii de Apel Balti din 26 noiembrie 2014 in cauza penala privind-0 pe Grincu
Olesi lon, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila,
Pronuntarea integrald va avea loc la 04 martie 2015.

Presedinte Gordila Nicolae



Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



