Dosarul nr. 1cs-46/15

CURTEASUPREMADEJUSTITIE
INCHEIERE

17 martie 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

presedinte — Ursache Petru,

judecatori — Timofti VIadimir, Moraru Petru,

examinind cererea inaintatd de procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel
Cahul, Sarbu Valeriu, privind stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Mirca
Constantin Foma, invinuit de savirsirea infractiunilor prevazute de art. 217 alin.(4) lit. b),
art. 290 alin. (1) Cod penal,

Termenul de examinare a cauzei de la 13 martie 2015
- pina la 17 martie 2015.

CONSTAT A:

1. Procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Cahul, Sarbu Valeriu, a
inaintat cerere in care, invocind prevederile art. 46-47 Cod de procedurad penald, solicita
stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Mirca Constantin Foma, invinuit de
savirsirea infractiunii prevazute de art. 217 alin.(4) lit. b), art. 290 alin. (1) Cod penal, de
la Curtea de Apel Cahul la Curtea de apel Comrat, din motiv ca cauza data prezinta o
complexitate si urmeaza a fi examinata potrivit modului stabilit pentru prima instanta cu
dispunerea audierii a 11 martori, toti fiind domiciliati in r-ul Causeni, anterior cauza a
fost examinatd un timp indelungat, fiind tergiversata din cauza neprezentarii martorilor,
fapt confirmat prin materialele prezentate de citre colaboratorii IP Causeni. In scopul
obtinerii solutiondrii obiective, rapide, complete si pentru asigurarea desfasurarii normale
a procesului, precum si de a optimiza activitatea de examinare a cauzei penale, privind
infractiunea nominalizata, martorii pe cauza data fiind domiciliati in r-ul Causeni, evitind
tergiversarea cauzei, considera oportun de a fi stramutata cauza penala la Curtea de Apel
Comrat.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
considera, ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 46 Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie stramuta
judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instantda egala in grad
numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Din materialele cauzei, Colegiul penal constata ca, prin decizia Colegiului penal
largit al Curtii Supreme de Justitie din 11 noiembrie 2014 a fost admis recursul ordinar
declarat de procuror, casata partial decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din
20 mai 2014, cu dispunerea rejudecarii cauzei penale in privinta lui Mirca Constantin in
partea achitarii in baza art. 217 alin. (4) lit. b) Cod penal de catre Curtea de Apel Cahul.



La 12 martie 2015, procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Cahul, Sarbu
Valeriu, a inaintat un demers privind stramutarea cauzei penale la Curtea de Apel Comrat,
invocind ca cauza datd prezintd o complexitate i urmeaza a fi examinata potrivit modului
stabilit pentru prima instantd cu dispunerea audierii a 11 martori, toti fiind domiciliati in
r-ul Causeni, anterior cauza a fost examinata un timp indelungat, fiind tergiversata din
cauza neprezentdrii martorilor, fapt confirmat prin materialele prezentate de catre
colaboratorii IP Causeni.

In acest context, Colegiul penal constata ca procurorul nu a prezentat careva acte ce
ar confirma neprezentarea martorilor domiciliati in r-ul Causeni la examinarea anterioara
a cauzei date in instantele de judecata, si nici nu a indicat numele, prenumele, domiciliul
acestora. Astfel, cele mentionate atesta faptul ca temei legal de stramutare a cauzei nu
exista.

Concomitent, Colegiul penal atentioneaza ca instanta de judecata urmeaza sa
intreprindd toate masurile legale pentru a nu tergiversa judecarea cauzei, iar participantii
la proces in temeiul alin.(5) al articolului 20 Cod de procedura penald, sunt in drept sa
inainteze instantei care judeca cauza in fond o cerere privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei. Examinarea cererii se face de catre judecatorul de instructie sau, dupa
caz, de catre un alt judecator sau de un alt complet de judecata decit cel care examineaza
cauza.

Reiesind din cele expuse, Colegiul penal considera ca cererea de stramutare
declarata de procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Cahul, Sarbu Valeriu,
urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49, 341 Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie, in numele Legii,

DISPUNE:

Respinge cererea naintata de procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel
Cahul, Sarbu Valeriu, privind stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Mirca
Constantin Foma, invinuit de savirsirea infractiunilor prevazute de art. 217 alin.(4) lit. b),
art. 290 alin. (1) Cod penal, din Curtea de Apel Cahul la Curtea de Apel Comrat, ca fiind
neintemeiata.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Timofti Vladimir

Moraru Petru



