Dosarul nr.1re-18/2015
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

25 februarie 2015 mun. Chisiniu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte - Petru Ursache,

Judecatorii - Petru Moraru si Ghenadie Nicolaev,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, prin care se
solicita casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 septembrie 2014, declarat de
petitionarul Gusovschi Sergiu,

CONSTATA:

1. La 04 iunie 2014, petitionarul Gusovschi Sergiu a depus la Judecatoria
Riscani, mun. Chisinau cerere de revizuire a incheierilor Judecatoriei Riscani, mun.
Chisinau din 05.12.2008, 04.09.2013, 15.10.2013 si 13.02.2014.

2. In motivarea cererii inaintate, petitionarul Gusovschi Sergiu a invocat ci, in
legatura cu faptul ca Curtea Constitutionala prin Hotarirea nr. 36 din 05.12.2013
privind interpretarea art. 13 alin. (1) din Constitutie in corelatie cu Preambulul
Constitutiei si Declaratiei de Independenta a Republicii Moldova a oficializat limba
romand in calitate de limba de stat in detrimentul celei moldovenesti si avind in
vedere cd a fost condamnat deoarece in calitate de savant considera limba
moldoveneasca identica cu limba romana, iar prin incheierile Judecatoriei Riscani,
mun. Chisinau din 05.12.2008, 04.09.2013, 15.10.2013 si 13.02.2014 au fost respinse
cererile sale.

3. Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 20.06.2014, a fost
respinsd ca fiind inadmisibila cererea petitionarului Gusovschi Sergiu privind
revizuirea incheierilor Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 05.12.2008,
04.09.2013, 15.10.2013 51 13.02.2014.

4. In motivarea solutiei sale, instanta de fond a retinut ci prin incheierile
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 05.12.2008, 04.09.2013, 15.10.2013 si
13.02.2014 au fost respinse plingerile petitionarului Gusovschi Sergiu, incheierile
fiind irevocabile.

Instanta de fond a mentionat ca, potrivit art. 467 alin. (1) Cod de procedura
penala, hotaririle judecatoresti definitive si ordonantele procurorului privind incetarea
urmaririi penale sunt obligatorii pentru toate persoanele fizice si juridice din tard si au
putere executorie pe intreg teritoriul Republicii Moldova.

Astfel, In prezenta unei hotariri judecdtoresti definitive pe marginea acelorasi
cerinte formulate de petitionarul Gusovschi Sergiu, care are putere de lucru judecat,
instanta nu se poate expune in mod repetat asupra unor fapte care au fost deja stabilite
printr-o hotarire judecatoreasca irevocabila.

5. Petitionarul Gusovschi Sergiu a contestat cu recurs incheierea solicitind
casarea integrala a acesteia.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 18 septembrie
2014, a fost respins ca inadmisibil recursul declarat, cu mentinerea incheierii.

7. In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a mentionat ci, judecitorul
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de instructie just a constatat ca actele sau actiunile atacate au fost efectuate in
conformitate cu legea si ca drepturile sau libertatile omului sau ale persoanei juridice
nu au fost incalcate, pronuntind o incheiere de respingere a plingerii inaintate.

La fel, argumentele invocate de petitionar in plingerea sa nu se incadreaza in
prevederile art. 458 Cod de procedura penala.

8. La 07 noiembrie 2014, petitionarul declard recurs in anulare impotriva
hotaririlor judecatoresti adoptate de instantele ierarhic inferioare, solicitind casarea
acestora, cu trimiterea cauzei la rejudecare.

In motivare, recurentul a invocat ci examinarea cererii de revizuire a avut loc in
lipsa sa, a avocatului, dinsii nefiind citati pentru sedinta de judecata.

9. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in baza
materialelor dosarului si in raport cu motivele invocate, Colegiul penal conchide ca
acesta este inadmisibil pentru urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, in redactia Legii nr. 66 din 05
aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012, persoanele mentionate la art.401 alin.
(1) pct. 2) si 3), precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul
lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare Tmpotriva
hotaririi judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Insa, art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, in redactia Legii sus-mentionate,
prevede cd hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs 1n anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres, ca pot fi
atacate cu recurs 1n anulare doar hotéririle judecétoresti prin care a fost judecatd cauza
penald in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare
a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Din materialele dosarului, se constatd ca chestiunea care a fost examinata de
catre judecatorul de instructie si, ulterior de catre instanta de recurs, se refera la cele
reglementate de art. 313 Cod de procedura penald, ce tin de solutionarea plingerilor
impotriva actelor sau actiunilor ilegale ale organului de urmarire penala sau alte
organe care exercitd activitatea speciald de investigatii.

Conform prevederilor art. 313 alin. (6) Cod de procedura penald, incheierea
judecatorului de instructie este irevocabila, cu exceptia incheierilor privind refuzul in
pornirea urmaririi penale, scoaterea persoanei de sub urmadrirea penald, incetarea
urmaririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi penale, care pot fi atacate
cu recurs la curtea de apel in termen de 15 zile de la data pronuntarii si care se judeca
conform prevederilor titlului II capitolul IV sectiunea a 2-a §2 din Partea speciald a
Codului de procedura penala.

In speta, aceasta cale de verificare a legalitatii hotaririi judecitoresti recurentul a
exercitat-o, contestind cu recurs incheierea judecatorului de instructie.

Potrivit deciziei instantei de recurs, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau la
18 septembrie 2014, a constatat ca solutia adoptata de judecatorul de instructie este
legala si intemeiata, urmind a fi mentinuta fara careva modificari.

Drept urmare, conform art. 466 alin. (2) pct. 6) si alin. (5) Cod de procedura
penald, hotarirea instantei de recurs a devenit definitiva si irevocabila, la data cind a
fost pronuntata, adica la 18 septembrie 2014.

O atare interpretare da posibilitatea sa statuam ca, dupa examinarea recursului de
catre instanta de recurs, caile de atac a unei hotariri judecatoresti pe o chestiune de
verificare a legalitatii actelor sau actiunilor organelor de urmarire penald au fost
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epuizate, iar in consecint{d, o asemenea hotarire nu cade sub incidenta hotaririlor
judecatoresti irevocabile prevazute de art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penala, care
sunt pasibile de a fi atacate cu recurs in anulare.

Excluderea de catre legiuitor a cailor extraordinare de atac in aceastd materie,
este justificata de caracterul special al procedurii instituite de prevederile art. 313 Cod
de procedurd penald, astfel legiuitorul urmarind sa asigure celeritatea acesteia si
obtinerea in mod rapid a unei hotariri irevocabile si definitive prin care sa fie exercitat
controlul judiciar a unei instante ierarhic superioare asupra incheierilor judecatorului
de instructie.

Principiul irevocabilitatii hotaririi judecatoresti rezultd din principiul stabilitdtii
si sigurantei raporturilor juridice, element esential al preeminentei dreptului intr-0
societate democratica, asa cum este consacrat si in preambulul Conventiei Europene
pentru Drepturile Omului.

In aceeasi ordine de idei, amintim ci procedura de atac a hotaririlor judecitoresti
irevocabile cu recurs in anulare este reglementatd de art. 452 Cod de procedura
penala.

In temeiul art. 453 Cod de procedurd penald, raportat la prevederile art. 6 pct.
44), 22 alin. (3) Cod de procedurad penala, art. 4 al Protocolului nr. 7 la Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in
anulare 1n scopul repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in
care un viciu fundamental n cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata.

Impotriva incheierilor judecatoresti prin care s-au solutionat alte chestiuni decit
vinovatia si condamnarea persoanei, aceasta este irevocabila si nu este pasibila de a fi
atacatd cu recurs in anulare, ceea ce este prevazut de lege prin dispozifii imperative,
de la care nu se permite nici 0 derogare, iar recursul in anulare declarat de petitionar
este inadmisibil, deoarece o atare hotarare nu este susceptibilda de a fi atacatd in
ordinea recursului in anulare.

10. In corespundere cu art.art. 456, 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionarul Gusovschi
Sergiu, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 septembrie 2014, ca fiind
vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 19 martie 2015.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori Petru Moraru

Ghenadie Nicolaev



