Dosarul nr. 1¢s-55/2015
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
03 aprilie 2015 mun. Chisiniu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecitori — Ghenadie Nicolaev si Nadejda Toma,

examinind cererea de stramutare a cauzei penale privindu-I pe Petric Ruslan Serafim,
depusa de Presedintele Curtii de Apel Chisinau, Ion Plesca,

A CONSTATAT:

1. Presedintele Curtii de Apel Chisinau, Ion Plesca, a Tnaintat 0 cerere de stramutare
a judecarii in ordine de recurs a cauzei penale privindu-l pe Petric Ruslan Serafim,
invinuit in savirsirea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) si d) si art. 333
alin. (2) lit. ¢) si d) Cod penal, la o alta instanta egald in grad, in scopul asigurarii
solutionarii obiective, complete si rapide a cauzei, avind in vedere cd Petric Ruslan a
activat anterior in cadrul Curtii de Apel Chisindu, iar infractiunile imputate acestuia au
fost savirsite Tn complicitate cu colaboratorul Curtii de Apel Chisinau, Galas Angela.

Din materialele cauzei, se constata ca cauza penald nominalizata a fost expediata, la
data de 01 aprilie 2015, pentru examinare, in ordine de recurs, la Curtea de Apel Chisinau.

De asemenea, in textul cererii de stramutare S-a mentionat cd, In cauza Tocano si
Profesorii Prometeisti contra Republicii Moldova, Curtea Europeana a mentionat ca art. 6
CEDO, cere instantei care cade sub incidenta sa sd fie impartiala or, impartialitatea in
mod normal denotd absenta prejudecatii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia
putind fi probata in diferite moduri. Astfel, Curtea a facut dinstinctie intre o abordare
subiectivi si o abordare obiectiva. In ceea ce priveste al doilea test, atunci cind testul se
aplica unui complet de judecatori, aceasta iInseamna ca este necesar de a stabili daca, pe
lingd comportamentul personal al oricarui dintre membrii acelui complet, exista fapte care
pot fi stabilite si care pot trezi dubii in ceia ce priveste impartialitatea. In aceast privinta,
chiar aparentele pot avea o anumita importanta.

Din atare considerente, se solicitd admiterea cererii 1naintate si stramutarea judecarii
cauzei in ordine de recurs, la o alta instanta egala in grad.

2. Examinind cererea de stramutare a cauzei, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera cd aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.



Potrivit art.46 alin. (2) Cod de procedura penala, stramutarea cauzei poate fi cerutd
de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

In temeiul prevederilor art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penald, Curtea Supremi de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanfa competenta la o altd instanta
egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solufionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normald a procesului.

Din materialele prezentate de catre Presedintele Curtii de Apel Chisinau, Colegiul
penal constata ca circumstantele de fapt expuse in cererea de stramutare inaintatd cad sub
incidenta institutiei stramutarii si in atare situatic Se conchide ca sunt argumentate
temeiurile invocate.

Mai mult, Colegiul penal mentioneaza ca necesitatea stramutarii cauzei respective
rezultd din cele expuse supra, dar si pentru a nu trezi careva aparente de impartialitate
unui observator obiectiv, de altfel cum a fost indicat in demersul naintat de instanta de
apel.

In consecinta, pentru a asigura desfasurarea normala a procesului penal este necesara
stramutarea materialelor privind aplicarea masurii preventive in privinta lui Petric Ruslan
Serafim, invinuit de savirsirea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) si d) si
art. 333 alin. (2) lit. ¢) si d) Cod penal, pentru judecare in alta instanta egala in grad.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de proceduri penala, Colegiul penal,

DI SPUNE:

Admite cererea de stramutare a materialelor privind aplicarea masurii preventive in
privinta lui Petric Ruslan Serafim, invinuit de savirsirea infractiunilor prevazute de art.
326 alin. (2) lit. b) si d) si art. 333 alin. (2) lit. ¢) si d) Cod penal, inaintata de Presedintele
Curtii de Apel Chisinau, Ion Plesca, cu transmiterea cauzei pentru judecarea recursului
declarat de procurorul in Procuratura Anticoruptie, Mihail Ivanov, Tmpotriva incheierii
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 26 martie 2015, in Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Petru Ursache
Judecator Ghenadie Nicolaev
Judecator Nadejda Toma



