Dosarul nr. 1re-205/2013
CURTEA SUPREMA DE ]USTIIIE

DECIZIE

03 iulie 2013 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Petru Ursache,
Judecatori — Nicolae Gordila si Elena Covalenco,
examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
petitionara, Haraba Ludmila, impotriva incheierii Judecdtoriei Riscani mun.
Chisinau din 22 martie 2013, privind respingerea plingerii cu privire la anularea
ordonantei de neincepere a urmaririi penale din 18.12.2012 emisa de procurorul
sectiei conducere a urmadririi penale in organele centrale ale MAI si SV a
Procuraturii Generale, Roman Rusu, si ordonanta din 07.02.2013 privind
respingerea plingerii, emisa de seful-interimar al sectiei conducere a urmaririi
penale in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Roman
Dorogan.
Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:
1. Examinat in prima instantd: 20.02.2012-22.03.2013
2. Examinat in instanta de recurs: 04.06.2013-03.07.2013

CONSTATA:

1. Petitionara Haraba Ludmila, la 21 decembrie 2012 a depus plingere
Presedintelui Republicii Moldova privind pornirea urmaririi penale in privinta
colaboratorilor DCCO a DGSO DP MAI si in privinta procurorului sectiei
conducere a urmdririi penale in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii
Generale, Lucretia Zaharia, care i-au fabricat o cauza penald in comiterea
infractiunii prevazute de art. 217! alin. (4) lit. d) Cod penal si care au intimidat-o
fizic si psihic.

Prin scrisoarea sefului sectiei petitii si audientd a Aparatului Presedintelui
Republicii Moldova nr. 09/1-06-2180 din 24.12.2012, plingerea lui Haraba L. a fost
remisd conform competentei la Procuratura Generala a Republicii Moldova.

2. Prin ordonanta procurorului sectiei conducere a urmaririi penale in
organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Roman Rusu, din 18
decembrie 2012 a fost dispus neinceperea urmaririi penale din lipsa faptului
infractiunii.

3. Petitionara Haraba L., a contestat ordonanta sus mentionata procurorului
ierarhic superior.

4. Prin ordonanta procurorului, sef-interimar al sectiei conducere a urmaririi
penale in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Roman
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Dorogan, din 07 februarie 2013 a fost respinsa ca neintemeiatd plingerea
petitionarei, cu mentinerea ordonantei contestate.

5. La 20 februarie 2013 petitionara, Haraba L., s-a adresat in instanta de
judecatd, cu plingere in baza art. 313 Cod de procedura penald, in care a solicitat
anularea ordonantei de neincepere a urmaririi penale din 18 decembrie 2012 si
ordonanta de respingere a plingerii sale din 07 februarie 2013.

6. Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 22 martie 2013,
plingerea a fost respinsa. Incheierea a devenit irevocabila.

7. Nefiind de acord cu incheierea mentionata, petitionara Haraba L., o
contesta cu recurs In anulare, In care solicitda casarea acesteia, in baza art. art. 452,
453 Cod de procedura penald, invocind cd judecatorul de instructie nu a cercetat
pe deplin si obiectiv plingerea, carea fost examinata superficial; nu s-a expus
asupra faptului ca, plingerea adresatd Presedintelui RM a fost inregistrata la
21.12.2012, iar ordonanta de neincepere a urmaririi penale este datatd cu
18.12.2012. Considera ca ordonanta sus mentionata a fost contestata in termen.

Mai invoca ca, judecatorul de instructie, care a examinat plingerea sa, urma
sd se abtind, deoarece anterior a examinat si demersurile organului de urmarire
penald privind interceptarea convorbirilor telefonice, cit si autorizarea altor
actiuni de urmarire penala, in cauza sa.

8. Verificand argumentele recursului in anulare in raport cu actele cauzei,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza inadmisibilitatea
acestuia din urmatoarele considerente.

Potrivit dispozitiilor alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald in raport cu
prevederile art. 455 Cod de procedura penala, pot fi atacate cu recurs in anulare
la Curtea Suprema de Justitie, sentintele irevocabile de condamnare, de achitare
sau de Incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Dupa modificdrile operate la art. 452 Cod de procedurd penald prin Legea
nr. 66 din 05 aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial nr. 155-159/510 din 27
iulie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012, celelalte hotariri irevocabile nu pot fi
contestate cu recurs in anulare.

Eliminarea cailor extraordinare de atac in aceasta materie este justificata si
de caracterul special al procedurii instituite de prevederile art. 313 Cod de
procedura penald, legiuitorul urmarind astfel sa asigure celeritatea acesteia si
obtinerea In mod rapid a unei hotdriri irevocabile si definitive prin care sa fie
exercitat controlul judiciar asupra actiunilor si actelor ilegale ale organului de
urmadrire penald si ale organelor care exercita activitatea speciala de investigatii,
pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

In conformitate cu art. 3 din Codul de procedurd penald, la desfisurarea
procesului penal se aplica legea care este In vigoare in timpul urmadririi penale
sau al judecdrii cauzei In instanta judecdtoreasca. Legea procesual penald poate
avea efect ultraactiv, adica dispozitiile ei, in perioada de tranzitie la o noua lege



procesuald penald, pot ramine aplicabile actiunilor procesuale reglementate de
legea noud. Caracterul ultraactiv se stipuleaza in legea noua.

In virtutea faptului ca, in dispozitiile art. Il din Legea nr. 66 din 5 aprilie
2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedura penald, nu este
prevdazut caracterul ultraactiv al prevederilor art. 452 alin. (3) Cod de procedura
penald, in redactia de pina la intrarea in vigoare a Legii nr. 66, care prevedeau
posibilitatea contestdrii cu recurs in anulare si a incheierilor irevocabile adoptate
in ordinea prevazutd de art. 313, recursul in anulare depus de recurent urmeaza
a fi declarat inadmisibil ca fiind utilizatd o cale de atac neprevdzuta de lege
pentru asemenea hotariri.

In temeiul celor enuntate, Colegiul penal constata c&, petitionara Haraba L.
nu este in drept sa declare recurs in anulare, din motivul utilizarii unei cdi de
atac neprevazute de lege, impunindu-se, in consecintd, inadmisibilitatea
recursului in anulare declarat.

9. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (1) si 456 alin. (1) Cod
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de petitionara, Haraba
Ludmila, impotriva incheierii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 22 martie
2013, privind respingerea plingerii cu privire la anularea ordonantei de
neincepere a urmadririi penale din 18.12.2012 emisda de procurorul sectiei
conducere a urmadririi penale in organele centrale ale MAI si SV a Procuraturii
Generale, Roman Rusu si ordonanta din 07.02.2013 privind respingerea plingerii,
emisa de seful-interimar al sectiei conducere a urmdririi penale In organele
centrale ale MAI si SV a Procuraturii Generale, Roman Dorogan, din motivul
utilizdrii unei cdi de atac neprevazute de lege.

Decizia este irevocabila.
Pronuntata integral la 10 iulie 2013.

Presedinte: (semnatura) Petru Ursache
Judecatori: (semnatura) Nicolae Gordila
(semnaturad) Elena Covalenco

Copia corespunde originalului

Judecator: Nicolae Gordila
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