Dosarul nr. 1ra- 413/2015

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

01 aprilie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte —Gordila Nicolae,

Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de cétre
avocatul Coptu Sergiu in numele inculpatului Grigoras Mihail impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 01 decembrie 2014 in cauza penala
privindu-I pe

Grigoras Mihail Vasile, nascut la 24 mai
1964, originar si domiciliat din or. Leova str.
Chiginaului 37/A;

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1.11.02.2014 — 27.05.2014 (prima instanta)
2.20.06.2014 — 01.12.2014 (instanta de apel)
3.27.02.2015 - 01.04.2015 (instanta de recurs ordinar).

Asupra recursului in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Grigoriopol din 27 mai 2014, cauza fiind judecata
in procedura prevazutd de art. 364" Cod de procedurd penald, Grigoras Mihail a
fost condamnat in baza art. 326 alin. (1) Cod penal la 1 an inchisoare in penitenciar
de tip semiinchis, cu privarea dreptului de a executa profesia si activitatea de
avocat pe un termen de 5 ani;

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat, ca Grigoras Mihail
Vasile, exercitand functia de avocat al BIA ,M. Grigorag” Straseni, in luna
decembrie 2013, aflandu-se in incinta Penitenciarului nr. 13 mun. Chisinau, situat
in mun. Chiginau, str. Bemardazzi-3, in timpul vizitei la unul din clientii sai,
intamplator 1-a intalnit pe anterior cunoscutul Cojocari Ivan, detinut in institutia
penitenciard in calitate de inculpat pe cauza penald nr. 1-1083/12, examinatd in
fond de catre Judecatoria sect. Riscani, mun. Chigsinau, fiind-ui incriminata
comiterea infractiunii prevazute de art. 171 alin.(2) lit. b, c¢) Cod penal, viol
savarsit asupra unui minor, comis de doua persoane.

In cadrul discutiei desfasurate pe teritoriul Penitenciarului nr.13, Cojocari lvan,
I-a comunicat avocatului Grigoras Mihail, circumstantele cazului sau precum si



faptul ca in privinta complicelui sdu, Popanu Ion, a fost disjungata o cauza penala
in procedura separata, fiind instrumentatd sub conducerea procurorului in
Procuratura sect. Rascani mun. Chisinau, Brinza lon. Tot atunci, avocatul Grigoras
Mihail a declarat ca ar putea sa discute cu procurorii din cadrul Procuraturii sect.
Rascani mun. Chisindu, in scopul favorizarii incetarii urmaririi penale in privinta
lui Popanu lon, fapt care ar contribui la achitarea lui Cojocari Ivan, de catre
instanta de fond, care judeca cauza in privinta sa.

Ca urmare a intelegerii avute cu detinutul Cojocari lvan, in aceeasi perioada de
timp, Grigoras Mihail s-a deplasat la sediul Procuraturii sect. Riscani mun.
Chisindu, pentru a discuta cu procurorul Brinza Ion, care conducea urmarirea
penald pe cauza de Invinuire a lui Popanu lon. Prezentandu-se in calitate de avocat
al lui Cojocari Ivan, Grigorag Mihail a solicitat informatii referitor la perspectiva
cauzei penale in privinta lui Popanu Ion, la ce procurorul Brinza lon, fara a oferi
careva detalii s1 circumstante pe caz, i-a comunicat ¢d cauza penald in privinta lui
Popanu Ion se afla in procedura si in cadrul urmaririi penale urmeaza a fi efectuate
mai multe actiuni de urmadrire penala, in dependentd de rezultatele cadrora va fi
adoptatd hotarare pe caz. In perioada decembrie 2013 - ianuarie 2014, avocatul
Grigoras Mihail periodic i-1 vizita pe detinutul Cojocari Ivan in incinta
Penitenciarului nr. 13, discutand referitor la problema creatd si posibilitatea de
solutionare a acesteia. Astfel, in cadrul unei discutii, avocatul Grigoras Mihail i-a
declarat cd intr-adevar cauza penala in privinta lui Popanu Ion nu este clasata si se
afla in procedura, insa contra sumei de 1000 euro, va putea influenta procurorul din
cadrul Procuraturii sect. Riscani mun. Chisindu si va putea contribui la adoptarea
hotararii de incetare a urmaririi penale in privinta lui Popanu lon, fapt care-1 va
favoriza pe Cojocari Ivan si va determina emiterea de cdtre instanta de judecata
care judeca cauza in privinta acestuia in fond, a unei hotarari in favoarea sa.

Peste cateva zile, Grigoras Mihail iarasi s-a prezentat la Cojocari Ivan in incinta
Penitenciarului nr. 13, caruia i-a declarat ca reiesind din complexitatea cazului, va
fi necesar sa-i transmita mijloace banesti in suma de 1500 euro, pentru a favoriza
adoptarea deciziei de catre procurorul in Procuratura sect. Rigscani, mun. Chisinau.

Atunci, detinutul Cojocari Ivan i-a comunicat lui Grigoras Mihail cd mijloacele
banesti pretinse urmeaza sa-i fie transmise prin intermediul cunostintei sale aflate
la libertate Stropsa Victor.

In scopul acumularii mijloacelor banesti solicitate de cadtre Grigoras Mihail,
Cojocari Ivan a apelat la cunostinta sa Stropsa Victor, care la 17 ianuarie 2014 s-a
intalnit cu avocatul Grigoras Mihail, in Gradina publicd "Stefan cel Mare" din
mun. Chiginau, unde ultimul i-a comunicat ca ar putea sa solutioneze problema
detinutului Cojocari Ivan, i in acest scop este necesar a transmite unor persoane
publice mijloace banesti in suma totala de 1500 euro. La randul sau, Stropsa Victor
I-a relatat ca modalitatea de transmitere a banilor solicitati, urmeaza a fi coordonata
personal cu Cojocari Ivan.

In perioada 18-19 ianuarie 2014, avocatul Grigoras Mihail de citeva ori 1-a
contactat telefonic pe Stropsa Victor de pe numadrul sau de telefon mobil
060210089, pentru a concretiza daca dispune de mijloacele banesti pretinse de la
Cojocari Ivan in suma de 1500 euro.

La 19 ianuarie 2014, Grigoras Mihail 1-a contactat telefonic pe Stropsa Victor,
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solicitindu-i sd se deplaseze in or. Straseni pentru a discuta cu el. In aceeasi zi,
aproximativ in intervalul orelor 16°-17%, ajuns la destinatie in or. Striseni,
Stropsa Victor s-a intalnit cu avocatul Grigoras Mihail, in autoturismul sau de
model ,,Dacia”, care stationa langa barul ,,La sdlcie” din or. Straseni, unde avocatul
in mod repetat i-a comunicat aceleasi fapte, adica ca pentru solutionarea problemei
lui Cojocari Ivan trebuie sa discute cu cineva din procuraturd pentru a obtine
incetarea cauzei in privinta lui Popanu Ion, complicele lui Cojocari Ivan, fapt
care-1 va favoriza pe ultimul in continuare n procesul de judecata, fapt pentru care
este necesara transmiterea mijloacelor banesti in suma de 1500 euro.

Continuandu-si actiunile criminale, la 20 ianuarie 2014, Grigoras Mihail I-a
vizitat pe detinutul Cojocari Ivan, in Penitenciarul nr.13, unde i-a comunicat ca
pentru a favoriza emiterea de catre procurorul in Procuratura sect. Riscani, mun.
Chisindu a unei hotarari de Incetare a urmaririi penale in privinta lui Popanu Ion,
este necesar sa-i transmitd mijloace banesti in suma de 2000 euro, dupa care el ii
va transmite copia hotararii adoptate, pe care acesta urmeaza sa o prezinte in cadrul
sedintelor de judecati. In scopul atribuirii unui aspect legal provenientei si detinerii
de catre detinutul Cojocari Ivan, a copiei eventualei hotarari in privinta lui Popanu
lon, avocatul Grigoras Mihail, i-a dictat forma si continutul unei cereri adresate pe
numele procurorului Procuraturii sect. Rascani mun. Chisinau, Brinza Ion, prin
care Cojocari Ivan solicita informarea despre decizia adoptata pe cazul lui Popanu
lon cu anexarea hotararii.

Tot el, la 22 ianuarie 2014 1in intervalul de timp 11%-11", in incinta
Penitenciarul nr.13, I-a vizitat pe detinutul Cojocari Ivan, caruia i-a comunicat ca
banii trebuie transmisi procurorului, pana vineri, adicd 24 ianuarie 2014,
pretinzand transmiterea cit mai urgenta a sumei de 2000 euro solicitate anterior. La
intrebarea lui Cojocari Ivan, din care motiv suma solicitatd constituie deja 2000
euro, Grigoras Mihail a sustinut ca mijloace banesti in suma de 1000 euro, sunt
destinati pentru ,,omul lui”, iar incd 1000 euro constituie ,,rezerva”, in cazul in care
procurorul va modifica suma, adica va solicita mai mult.

In scopul realizirii intentiilor sale criminale, la 23 ianuarie 2014, in intervalul
de timp 10*-11%, la intersectia strazilor Tighina si Berdardazzi din mun. Chisinau,
in preayma Penitenciarului nr-13, Grigoras Mihail s-a intalnit cu cunoscutul lui
Cojocari Ivan, Stropsa Victor, care i-a transmis avocatului mijloace banesti in
suma totald de 2 000 euro, care conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Moldovei constituie echivalentul sumei de 36 040 lei. Dupd intrarea in posesia
banilor pretinsi, avocatul Grigoras Mihail, 1-a comunicat lui Stropsa Victor, ca
pleaca la ,,omul lui”, adica la procuror si cand va obtine ,,hartia”, adica hotararea
pe cauza in privinta lui Popanu lon, urmeaza sd o transmitd personal detinutului
Cojocari lvan.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Grigoras Mihail Vasile, in perioada lunii
decembrie 2013 - ianuarie 2014, sustinand ca are influenta asupra procurorului in
Procuratura sect. Riscani mun. Chisindu, invocand ca va putea determina persoana
publicd sa emitd o decizie favorabild, a pretins si a primit de la detinutul
Penitenciarului nr. 13 Cojocari Ivan, prin intermediul cunoscutului sau Stropsa
Victor mijloace banesti in suma totald de 2 000 euro, care conform cursului oficial
al Bancii Nationale a Moldovei constituie echivalentul sumei de 36 040 lei.



3. Sentinta a fost atacata in ordine de apel de catre avocatul Coptu Sergiu in
numele inculpatului Grigoras Mihail, care a solicitat casarea partiala a sentintei,
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin
care in privinta inculpatului Grigoras Mihail recunoscut culpabil in comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal sa fie dispusa aplicarea
prevederilor art. 55 Cod penal si liberarea lui de raspundere penald cu atragerea
inculpatului la raspundere contraventionald cu aplicarea unei pedepse sub forma de
amenda de pana la 150 unitati conventionale.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie
2014 a fost respins ca nefondat apelul avocatului Coptu Sergiu in numele
inculpatului  Grigoras Mihail cu mentinerea sentintei instantei de fond fara
modificari.

5. Decizia instantei de apel este atacatd cu recurs ordinar de catre avocatul
Coptu Sergiu in numele inculpatului Grigoras Mihail in temeiul art. 427 alin. (1)
pct. 6), 10) Cod de procedura penald, care solicita casarea acesteia, pronuntarea
unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care inculpatul
Grigoras Mihail recunoscut culpabil in comiterea infractiunii prevazute de art. 326
alin. (1) Cod penal, sa-i fie dispusa aplicarea prevederilor art. 55 Cod penal si
liberarea lui de raspundere penald cu atragerea la raspundere contraventionald si
aplicarea unei pedepse sub forma de amenda de pana la 150 unitati conventionale
sau aplicarea art. 90 Cod penal cu dispunerea suspendarii conditionate a executarii
pedepsei aplicate inculpatului stabilindu-i un termen de proba, invocand
urmatoarele temeiuri:

- instantele de judecatd la adoptarea hotararii n-au individualizat in mod
echitabil pedeapsa, ignorand criteriile generale de individualizare;

- instanta de apel nu au administrat si nu au cercetat probele acumulate si
examinate in prima instanta;

6. Examinand admisibilitatea n principiu a motivelor recursului in raport cu
materialele cauzei, Colegiul conchide inadmisibilitatea acestuia din urméatoarele
considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de
fond s1 de apel doar in cazurile stipulate in acest articol.

Instanta de recurs, potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedura penald, examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat
impotriva hotararii instantei de apel, fara citarea partilor, este in drept sa decida
asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constata ca recursul este declarat
peste termen.

In conformitate cu prevederile art. 422 Cod de procedurd penald (in red.
05.04.2012), termenul de recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

Conform materialelor dosarului, decizia motivata a Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisinau din 01 decembrie 2014 a fost pronuntata la 29 decembrie 2014
(f.d. 221).

Reiesind din aceste circumstante se constata, ca termenul de 30 zile de atac cu
recurs ordinar a deciziei instantei de apel, stabilit de art. 422 Cod de procedura
penald nu a fost respectat de catre avocatul Coptu Sergiu Tn numele inculpatului
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Grigoras Mihail, deoarece acesta a declarat recursul ordinar la 06 februarie 2015
(f.d. 236), adica peste 8 zile, prin urmare, Colegiul penal considera ca recursul in
cauza a fost depus peste termenul prevazut de art. 422 Cod de procedura penala.

Conform procesului-verbal al sedintelor de judecata in instanta de apel, unde
a fost prezent si avocatul Coptu Sergiu (f.d. 204-206), pe 01 decembrie 2014 a fost
pronuntat dispozitivul deciziei, ultimul fiind informat despre data pronuntarii
deciziei motivate.

Obiectii la procesul-verbal al sedintei de judecata a instantei de apel in
materialele cauzei nu sunt.

Astfel se constata ca recurentul a omis termenul pentru atac prevazut de art.
422 Cod de procedurd penald din motive neintemeiate.

Colegiul penal invoca, ca termenul de recurs este absolut si are caracter
imperativ, In sensul cad depasirea lui atrage decaderea din dreptul de a exercita
calea de atac.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
considerd, ca recursul ordinar declarat de avocatul Coptu Sergiu in numele
inculpatului Grigoras Mihail este inadmisibil, ca fiind declarat peste termen.

7. Pentru motivele expuse, in conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2)
pct. 2) Cod de procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul Coptu Sergiu in
numele inculpatului Grigoras Mihail impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 01 decembrie 2014 in cauza penald privindu-l pe Grigoras
Mihail Vasile, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila

Pronuntata integral la 22 aprilie 2015.

Presedinte Gordila Nicolae
Judecatori Guzun lon
Catan Liliana



