Dosarul nr. 1cc-5/2015
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
22 aprilie 2015 mun. Chisiniau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecatori — Ghenadie Nicolaev si Petru Moraru,

examinind sesizarea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau privind
solutionarea conflictului de competenta aparut la judecarea recursului declarat de
executorul judecatoresc Ghetiu Liudmila, impotriva hotaririi Judecatoriei Centru,
mun. Chiginau din 13 noiembrie 2014, in pricina civila nr.2-4865/14,

A CONSTATAT:

1. La 20 august 2014, Topala Dragos a depus cerere de chemare in judecatd
privind anularea actelor executorului judecatoresc Ghetiu Liudmila.

2. Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 13 noiembrie 2014, s-a
hotarit asupra repunerii in termen a cererii lui Topala Dragos, cu privire la contestarea
incheierii nr.023s-159/14 din 22.07.2014, fiind anulatd incheierea executorului
judecatoresc nr.023s-159/14 din 22.07.2014 cu privire la incasarea de la Topala
Dragos in beneficiul executorului judecatoresc, Ghetiu Liudmila a cheltuielilor de
executare in marime de 298 lei 35 bani si onorariul in marime de 200 lei, cu Incasarea
de la executorul judecdtoresc Ghetiu Liudmila in beneficiul lui Topald Dragos, a
sumei de 298 lei si 35 bani, ca cheltuielile pentru executare, 200 lei, ca onorariul
executorului judecatoresc si 500 lei, amenda achitata.

3. Nefiind de acord cu hotarirea nominalizata, executorul judecatoresc Ghetiu
Liudmila a declarat recurs, la 14 noiembrie 2014, invocind ilegalitatea acestei hotariri.

4. Ulterior, prin incheierea Colegiul civil al Curtii de Apel Chisinau din 03
martie 2015, a fost ridicatad de la examinare cererea de recurs declaratd de executorul
judecatoresc Ghetiu Liudmila, impotriva hotaririi Judecatoriei Centru, mun. Chigindu
din 13 noiembrie 2014, in pricina civila nr.2-4865/14, cu restituirea pricinii in
cancelaria Curtii de Apel Chisindu pentru a fi redistribuitd Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu.

Incheierea nefiind susceptibila cailor de atac.

5. In continuare, prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din
08 aprilie 2015, s-a dispus declinarea competentei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau de la judecarea recursului declarat de executorul judecatoresc Ghetiu
Liudmila, impotriva hotaririi Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 13 noiembrie
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2014, in favoarea Colegiul Civil si de Contencios Administrativ al Curtii de Apel
Chisinau, iar cauza a fost expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru a fi solutionat
conflictul de competenta.

6. Examinind sesizarea, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie explica urmatoarele considerente.

Potrivit art. 45 alin. (1) - (2) Cod de procedura penald, cind douad sau mai multe
instante se considerd competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competentd) ori isi declind competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna.

Instanta ierarhic superioard comuna este sesizatd, in caz de conflict pozitiv, de
catre instanta care ultima s-a declarat competenta, iar in caz de conflict negativ, de
catre instanta care ultima si-a declinat competenta.

Din continutul sesizarii adresate Colegiului penal al Curtii Supreme de Justifie se
constatd ca ambele Colegii judiciare ale Curtii de Apel Chisindu s-au desesizat
privitor la judecarea recursului declarat de executorul judecatoresc, Ghetiu Liudmila,
in pricina civila nr.2-4865/14.

In esentd, se conchide ci la baza acestui conflict de competentd sti contestatia
depusa de citre Topala Dragos, impotriva incheierii executorului judecatoresc privind
incasarea taxelor si onorariului executorului, aceasta fiind intemeiata pe prevederile
art. 161-163 Cod de Executare si a fost examinata de catre Judecatoria Centru, mun.
Chisinau 1n ordinea reglementata de procedura civila.

Prin urmare, se specifica ca, potrivit art. 163 alin. (1) Cod de executare,
reclamatiile din cererea privind contestarea actelor de executare Intocmite de
executorul judecatoresc se inainteaza Tmpotriva creditorului sau debitorului. Cererea
se judeca in conditiile Codului de procedura civild si se examineaza in instanta de
judecata (inclusiv in cea ierarhic superioard) in cel mult 30 de zile. Executorul
judecatoresc poate fi invitat sa dea explicatii referitor la actele contestate.

Din atare considerente, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie statueaza ca,
recursul declarat in cauza mentionata supra, urmeaza a fi judecat de catre Colegiul
Civil si de Contencios Administrativ al Curtii de Apel Chisinau, or, norma mentionata
stabileste expres cd, contestatiile asupra actelor executorului judecdtoresc se
examineaza de instanta de judecatd in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila.

Astfel, se retine ca cauza mentionatd corect a fost nregistratd initial de catre
sectia evidenta procesuald a cauzelor civile a Curtii de Apel Chisinau si repartizata
pentru examinare, in ordine de recurs, Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisinau, dat
fiind faptul ca, legea stabileste imperativ ca contestatiile asupra actelor executorului
judecatoresc se examineazd conform normelor Codului de procedura civila.

De asemenea, se mai remarca ca, potrivit hotaririi Curtii Constitutionale privind
interpretarea art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova, competenta instantelor de



judecata poate fi stabilita doar de lege si nu poate fi modificatd sau stabilitd arbitrar
prin alte acte normative sau prin vointa instantei de judecata.

7. Fata de cele ce preced, in conformitate cu prevederile art. 45 Cod de
procedura penala, Colegiul penal

DISPUNE:

A stabili, drept competent, pentru judecarea recursului declarat de executorul
judecatoresc Ghetiu Liudmila, impotriva hotaririi Judecatoriei Centru, mun. Chisinau
din 13 noiembrie 2014, in pricina civila nr.2-4865/14, Colegiul civil si de Contencios
Administrativ al Curtii de Apel Chiginau.

Incheierea este definitiva.

Presedinte Petru Ursache
Judecator Ghenadie Nicolaev
Judecator Petru Moraru



