Dosarul Ire- 51/2015
Curtea Supremd de Justitie
DECIZIE

08 aprilie 2015 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecatorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de avocatul
Andronic Serghei in numele lui Ianov (Yanov) Ruslan, prin care se solicitd casarea
incheierii Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu, din 02 decembrie 2014 si deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 29 decembrie 2014, in cauza penald in
privinta lui

Ianov (Yanov )Ruslan Victor,

ndascut la 17 februarie 1969, originar din or. Chisindu, domiciliat in

Federatia Rusd, or. Istra, str. Morozova, nr. 1, ap. 132

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:

1. de la 20 august 2014 - pind la 02 decembrie 2014; (instanta de
fond);

2. dela 19 decembrie 2014 - pind la 29 decembrie 2014; (instanta de
apel);

3. de la 03 martie 2015 - pind la 08 aprilie 2015; (instanta de recurs

in anulare).

Procedura prevazuta de art.431 alin.(1) pct.1') Cod de procedura penala legal
executata.

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 02 decembrie 2014 a
fost admis demersul Procuraturii Generale a R. Moldova, cu privire la extradarea lui
Ianov (Yanov) Ruslan organelor de drept al Federatiei Ruse.

Instanta examinind chestiunea cu privire la extradarea lui Ianov (Yanov) Ruslan a
concluzionat cd acesta nu poate fi considerat cetdatean al R. Moldova, deoarece la 04 iulie
1991 nu intrunea conditia de domiciliere pe teritoriul R. Moldova, data intrarii in
viogoare a Legii cu privire la cetdtenia Republicii Moldova nr. 596 din 05 iunie 1991 si
conditia de neapartenenta la cetdtenia altui stat la data intrdrii in vigoare a modificdrilor
la Legea nominalizata din 06 aprilie 1995. Totodata, instanta de fond a mentionat ca
potrivit art. 12 alin. (1) al Legii cetateniei R. Moldova nr. 1024 din 02 iunie 2000, sunt
recunoscuti cetateni ai R. Moldova persoanele care au dobindit si au pastrat aceasta
cetatenie potrivit legislatiei anterioare, precum si persoanele care au dobindit cetatenia
conform legislatiei prezentei legi.

2. Incheierea nominalizatd a fost contestatd cu recurs de avocatul Andronic
Serghei in numele lui Ianov (Yanov) Ruslan, care a solicitat casarea incheierii atacate,

rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdriri privind respingerea demersului
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Procuraturii Generale a R. Moldova privind extradarea lui Ianov (Yanov) Ruslan
organelor de drept al Federatiei Ruse, pentru tragere la rdspundere penala.

In argumentarea recursului declarat recurentul a invocat c& incheierea este ilegala
deoarece contravine legislatiei in vigoare. Astfel, in conformitate cu prevederile art. 546
alin. (1) Cod de procedurda penald, R. Moldova nu-si extradeaza proprii cetateni si
persoanele carora le-a acordat dreptul la azil.

Considera ca, instanta ilegal a dispus extradarea lui Ianov (Yanov) Ruslan, doar
in baza comunicatului nr. 02/228246 din 06.11.2014 de la 1.S. ”Cris Registru” in care s-a
fadcut o interpretare eronata a prevederilor art. 12 alin. (1) din Legea cetateniei
R. Moldova nr. 1024-XIV din 02.06.2000. Ianov (Yanov) Ruslan s-a ndscut pe teritoriul
R. Moldova, prin urmare, acesta este cetdtean al acestui stat.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 29 decembrie 2014
recursul declarat a fost respins ca nefondat, cu mentinerea incheierii contestate.

In argumentarea solutiei adoptate instanta de apel a conchis ci careva temeiuri
legale, prevazute de legislatia nationald in art. 546 Cod de procedurd penala si din
Conventia Europeana cu privire la extradare din 13 decembrie 1957,care ar impiedica
extradarea lui lanov (Yanov) Ruslan nu au fost stabilite.

4. Nefiind de acord cu hotaririle nominalizate cu recurs in anulare le-a contestat
avocatul Serghei Andronic in numele lui Ianov (Yanov) Ruslan, care a solicitat casarea
acestora si pronuntarea unei noi hotariri privind respingerea demersului Procuraturii
Generale cu privire la extradarea lui Ianov (Yanov) Ruslan, argumentind ca:

- instantele ierarhic inferioare au dispus extradarea lui Ianov (Yanov) Ruslan doar
in baza comunicatului nr. 02/228246 din 06.11.2014, fara a tine cont de prevederile art.
284, 28° si 285 din Regulamentul cu privire la procedura dobindirii si pierderii cetateniei
R. Moldova, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 197 din 12.03.2001;

- la pronuntarea hotaririlor contestate nu s-a tinut cont ca Ianov (Yanov) Ruslan
s-a nascut pe teritoriul R. Moldova, pina in prezent acesta nu a renuntat la cetdtenia
R. Moldova, precum si cetatenia nu i-a fost retrasa in ordinea stabilita de legislatia in
viogoare.

5. Examinind admisibilitatea In principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penals,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3),
si In numele acestora, apdrdtorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririlor judecatoresti dupd epuizarea
cdilor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura penal



cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprinda motivele recursului in anulare cu
mentionarea cazurilor prevdzute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitdtii hotaririi
atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penald, se
mentioneazd cd hotdririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
reparadrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata, inclusiv cind
Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Prin urmare, Colegiul penal specificd, cd notiunea de ,hotdriri judecdtoresti
irevocabile dupd epuizarea cdilor ordinare de atac” se referd la hotdririle judecdtoresti prin
care a fost judecata cauza in fond, adica hotdririle irevocabile de condamnare, de achitare
sau incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor de atac, reglementate de Capitolul
IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura penald — adica calea apelului si
recursului ordinar.

Analizind dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data rezulta ca,
incheierea judecdtorului de instructie, adoptata in ordinea reglementata de art. 544 Cod
de procedura penala, nu cade sub incidenta categoriilor de hotariri irevocabile prevazute
la alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la
Curtea Suprema de Justitie, iar recursul declarat impotriva incheierii judecatorului de
instructie este inadmisibil, deoarece o asemenea hotarire nu este susceptibila de a mai fi
atacata cu recurs in anulare.

6. In conformitate cu art. 453, 456 Cod de procedura penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de avocatul Andronic Serghei in
numele lui Ianov (Yanov) Ruslan, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 29 decembrie 2014, in cauza penald in privinta lui Ianov (Yanov )Ruslan
Victor.

Decizia este irevocabild, publicatd la 07 mai 2015.

Presedinte Petru Ursache
Judecdtorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



