Dosarul nr. 1re-57/2015
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
29 aprilie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Nicolae Gordila,
judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, prin care se solicita
casarea Incheierii Judecatoriel Briceni din 19 septembrie 2014 si deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Balti din 24 decembrie 2014, in cauza penald, declarat de
condamnatul Turcanu Serghei Leonid,

Termenul examinarii cauzei:
Instanta de recurs in anulare de la 18.03.2015 pina la 29.04.2015.

CONSTATA:

1.  Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 24 noiembrie 2010,
Turcanu Serghei a fost condamnat in baza art. 27,145 alin.(2) lit. g) j), art.145 alin.
(2) lit. j), art.84 Cod penal cu inchisoare pe termen de 14 ani in penitenciar de tip
inchis. Termenul de executare a pedepsei s-a calculat din 22.11.2009.

2. Condamnatul Turcanu Serghei, care la moment executi pedeapsa in
Penitenciarul nr.2 Lipcani a depus in instanta de judecata cerere, prin care a solicitat
transferarea in Penitenciarul nr.11 Balti. In motivarea cererii a indicat ci, este
amenintat de catre administratia Penitenciarului nr.2 Lipcani prin diferite metode
medicale, a fost implicat intr-un proces medical care duce la distrugerea tesuturilor si
a organelor umane, iar pind in prezent nu a dat careva analize, care sd confirme starea
sanatatii la momentul actual.

3. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Briceni din 19
septembrie 2014 s-a dispus respingerea cererii condamnatului Turcanu Serghei
privind transferarea din Penitenciarul nr.2 Lipcani in Penitenciarul nr.11 Balti ca fiind
neintemeiata.

4, Incheierea instantei a fost contestati cu recurs de citre condamnatul
Turcanu Serghei, care a solicitat admiterea cererii de transferare din Penitenciarul
nr.2 Lipcani in Penitenciarul nr. 11 Balti

in motivarea recursului a indicat ci, s-a adresat cu diferite cereri citre
administratia Penitenciarului nr.2 Lipcani, care nu au fost inregistrate si examinate. A
fost amenintat de Seful Penitenciarului nr.2 Lipcani cd va fi dus la Spitalul de
Psihiatrie, iar de Nifuleac Galina ca va fi omorit ca Cucer Mihail prin tratament
medical-substante de mercur in corp.



5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 24 decembrie
2014, recursul condamnatului Turcanu Serghei a fost respins ca nefondat, cu
mentinerea incheierii contestate.

Pentru a se pronunta, instanta de recurs a retinut ca, transferul condamnatului
dintr-un penitenciar in altul, nu tine de competenta instantei de recurs, chestiunile
legate de transferul condamnatilor dintr-o institutie penitenciard in alta fiind de
competenta Departamentului institutiilor penitenciare.

Astfel, conform ordinului nr.215 din 05.05.1014 privind stabilirea tipurilor de
penitenciare si sectoarelor de detentie create in cadrul acestora, in Penitenciarul nr.2
Lipcani s-a creat un sector de tip inchis si un sector de tip semiinchis pentru detinerea
condamnatilor majori de sex masculin, care in virtutea functiilor ocupate anterior pot
fi amenintati cu razbunarea.

In cadrul sedintei de judecati s-a stabilit cd, condamnatul Turcanu Serghei
anterior a activat in organele de drept.

Conform prevederilor art.219 alin. (5) Cod de executare, transferarea
condamnatului dintr-un penitenciar in alt penitenciar de acelasi tip se face la decizia
directorului general al Departamentului Institutiilor Penitenciare.

Colegiul penal n-a constatat careva temeiuri de casare a incheierii, astfel
incheierea urmeaza a fi mentinutd fara modificari ca fiind intemeiata si legala, iar
recursul declarat de condamnat urmeaza a fi respins ca fiind nefondat.

6. La 17 februarie 2015, condamnatul Turcanu Serghei, impotriva hotaririlor
nominalizate a declarat recurs in anulate, prin care solicitd casarea acestora,
rejudecarea cauzei si transferarea ultimului din Penitenciarul nr.2 -Lipcani in
Penitenciarul nr. 11- Balti. In motivarea recursului condamnatul mentioneazi ci, i-a
fost incdlcat accesul la justitie; cauza a fost judecata unilateral; gresit au apreciat
probele.

7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, pe baza
materialului din dosar si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta
urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, poate fi declarat la Curtea
Supremd de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririi judecatoresti irevocabile,
dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Conform art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala, hotaririle irevocabile pot fi
atacate cu recurs 1n anulare in scopul repardrii erorilor de drept comise doar la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotarirea atacati. In corespundere cu art. 455 alin. (2) pct. 3) —
5), 7) Cod de procedura penald, cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprinda
denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta constatatd si
dispozitivul sentintei, data deciziei 1n apel, dispozitivul deciziei in apel si
argumentele admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei in recurs si
argumentele admiterii sau respingerii recursului, continutul si motivele recursului in
anulare cu mentionarea cazurilor prevazute in art.453 si cu argumentarea ilegalitatii
hotaririi atacate.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, In mod expres, ca pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotaririle judecatoresti prin care a fost judecata



cauza penala in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, astfel, ca celelalte categorii de hotariri
judecatoresti irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul art. 469-472 Cod de
procedurda penald, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul
recursului n anulare.

Rezulta ca recursul de pe rol, fiind declarat impotriva unei hotariri judecatoresti
irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, nu are suport
legal, adicd este vadit neintemeiat.

Conform art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala, instanta
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul n care se constatd ca acesta este
vadit neintemeiat.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (1) alin. (2) pct. 4) Cod de procedura

penald, Colegiul penal,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de condamnatul Turcanu
Serghei Leonid, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 24
decembrie 2014, in propria cauza penala, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 13 mai 2015.

Presedinte: Nicolae Gordila
Judecatori: lon Guzun
Liliana Catan



