Dosarul nr. 1ac-20/15

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

19 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

presedinte — Ursache Petru,

judecdtori — Timofti Vladimir si Alergus Constantin,

examinind cererea presedintelui Judecatoriei Singerei, Popescu Ion, de
stramutare a judecdrii contestatiei depuse de catre avocatul Rohac Ion in
numele victimei Margarint Vasile impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie si deciziei agentului constatator din 06 februarie 2015, intocmite
in privinta lui Mironov Evgheni in baza art. 69 alin. (1) Cod Contraventional,

termenul de examinare a cauzei de la

07 mai 2015 pind la 19 mai 2015.

CONSTATA:

1. Presedintele Judecatorii Singerei, Popescu Ion, a inaintat un demers
prin care a solicitat solutionarea stramutarii judecarii contestatiei depuse de
catre avocatul Rohac Ion in numele victimei Margarint Vasile impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie si deciziei agentului constatator
din 06 februarie 2015, intocmite in privinta lui Mironov Evgheni in baza art.
69 alin. (1) Cod Contraventional, de la Judecdtoria Singerei la o alta
judecdtorie, deoarece contravenientul este fiul judecatorului Mironov Vitali,
care activeazad in Judecatoria Singerei. Astfel, pentru a nu pune la indoiala
rezonabild impartialitatea si nepartinirea tuturor judecdtorilor Judecatoriei
Singerei, iar examinarea cauzei in aceastd instanta de judecata sa nu aiba un
caracter preconceput, considera oportun de a fi stramutatd cauza penala intr-
o altd instantd de judecata, egala in grad.

2. Verificand cererea de stramutare, In raport cu prevederile legii,
Colegiul penal considera, cd aceasta urmeazd a fi admisd, reiesind din
urmatoarele considerente.

Conform art. 46 Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completd si se asigura desfdsurarea normala
a procesului.

Potrivit art. 46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei
poate fi ceruta de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.



Colegiul penal mentioneaza ca fiind examinate contestatiile depuse de
catre avocatul Rohac Ion in numele victimei Margarint Vasile impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie si deciziei agentului constatator
din 06 februarie 2015, intocmite in privinta lui Mironov Evgheni in baza art.
69 alin. (1) Cod Contraventional, avocatul Rohac Ion a inaintat si propuneri
de recuzare a judecatorilor Popescu Ion, Malcoci Iurie, precum si a tuturor
judecdtorilor din Judecatoria Singerei, care prin incheierile din 26 martie
2015(f.d. 29-30) si 01 aprilie 2015 (f.d. 34) au fost admise partial doar in
privinta judecatorilor Popescu Ion si Malcoci lurie, iar in privinta tuturor
judecadtorilor — au fost respinse ca neintemeiate.

In speta data, se mai retine faptul c3, contravenientul Mironov Evgheni,
in privinta cdruia a fost intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie si
decizia agentului constatator din 06 februarie 2015, este fiul judecatorului
Mironov Vitali, care activeaza in Judecdtoria Singerei. Astfel, pot aparea dubii
in ce priveste impartialitatea si obiectivitatea tuturor judecatorilor din cadrul
aceleiasi instante, or, in acest caz chiar si aparentele pot avea o anumita
importanta.

In acest sens este relevanta si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, potrivit careia, judecdtorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii
obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza este
increderea pe care instantele trebuie sa o inspire justitiabililor dintr-o societate
democraticd. O instantd de judecata trebuie sa reafirme increderea publicului
in integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar trebuie facutd, trebuie sa se
si vada. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul observatorului
rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiald si din punct de vedere obiectiv,
adicd trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima In aceasta privintd (Gregory vs. Marea Britanie, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea pe
care instantele dintr-o societate democratica trebuie sa o inspire populatiei.
(Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1998) 30
EHRR 827).

Potrivit art. 49 alin. (2) Cod de procedura penald, in cazul in care
considera cd cererea este intemeiata, Curtea Supremd de Justitie dispune
stramutarea judecdrii cauzei cu indicarea instantei concrete. Aceasta instanta
va fi imediat Instiintatd despre admiterea cererii de strdmutare.

In asemenea imprejurari, tinind cont de circumstantele expuse supra,
intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a judecatorului la
judecarea acestei contestatii, a increderii justitiabililor in actul de justitie, intru
evitarea tuturor suspiciunilor si pentru obtinerea solutiondrii obiective,
rapide si complete a cauzei, asigurarii desfasurarii normale a procesului, se
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impune stramutarea judecarii contestatiei la o alta instanta egald in grad,
Judecatoria Balti, aflata in apropierea Judecatoriei Singerei.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49, 341 alin. (5), 342 Cod de

procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
DECIDE:

Admite cererea presedintelui Judecdtorii Singerei, Popescu Ion, de
stramutare a judecarii contestatiei depuse de catre avocatul Rohac Ion in
numele victimei Margarint Vasile impotriva procesului-verbal cu privire la
contraventie si deciziei agentului constatator din 06 februarie 2015, intocmite
in privinta lui Mironov Evgheni in baza art. 69 alin. (1) Cod Contraventional,
cu stramutarea cauzei pentru judecare la Judecatoria Balti.

Incheierea nu este susceptibila ciilor de atac, pronuntata integral la 19
mai 2015.

Presedinte Ursache Petru

Judecatori Timofti Vladimir

Alergus Constantin



