Dosarul nr. 1cs-72/15
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
19 mai 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal in componenta:

presedinte — Petru Ursache,
judecatori — Constantin Alergus si Vladimir Timofti,

examinand declaratia de abtinere Inaintatd de judecatorii Curtii de
Apel Cahul, Eni Ghenadie, Vavrin Galina, Movila Vitalie, Bondarenco
Natalia, Ddndila Ion si Dimitriadi Tatiana de la judecarea, in ordine de apel
a cauzei penale In privinta lui Belocurenco Iurie, invinuit de savirsirea
infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) lit. c) Cod penal,

Termenul de examinare a cauzei
de la 12 mai 2015 —pind la 19 mai 2015
CONSTATA:

1. Abtinerea este declarata de catre judecatorii Curtii de Apel Cahul,
Vavrin Galina, Danaila Ion si Dimitriadi Tatiana care la 02 decembrie 2014,
au examinat apelul declarat de acuzatorul de stat impotriva sentintei
Judecatoriei Cahul din 12 mai 2014 (f.d.211-218, vol. I) si de catre judecatorii
Eni Ghenadie, Movild Vitalie, Bondarenco Natalia in legatura cu faptul
participdrii lor anterioare la data de 02 octombrie 2014, la judecarea
recursului privind aplicarea in privinta lui Belocurenco Iurie a masurii
preventive — arestarea preventiva (f.d.7-9, vol. IL.).

Presedintele Curtii de Apel Cahul, Eni Ghenadie, a naintat demers
privind solutionarea declaratiei de abtinere naintatd de judecdtorii instantei
respective, cu stramutarea cauzei penale la o alta instanta egala in grad, pe
motivul imposibilitdtii constituirii completului de judecata pentru
examinarea cererii de abtinere si a apelului declarat.

2. Verificand declaratia de abtinere, in raport cu prevederile legii,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie considerd ca aceasta urmeaza a
fi admisa partial, reiesind din urmatoarele considerente.

In temeiul art. 34 Cod de procedura penald, judecatorul este obligat s&
declare abtinere de la judecarea cauzei numai in cazul in care sunt prezente

circumstantele prevazute la art. 33 Cod de procedura penala.



In conformitate cu prevederile art. 33 alin. (3) Cod de procedura
penald, judecatorul nu poate participa la 0 noud judecare a cauzei, (...) daca

a mai participat in calitate de judecdtor la examinarea aceleiasi cauze in

primd instantd pe cale ordinara sau extraordinard de atac, precum si in
cazul participdrii ca judecator de instructie.

Analizind materialele cauzei instanta de recurs releva cd, prin ordinul
Presedintelui Curtii de Apel Cahul nr. 1 din 05 ianuarie 2015 ”Cu privire la
constituirea completelor de judecatd” in cadrul Curtii de Apel Cahul au fost
constituite doud complete judecatoresti permanente.

Potrivit ordinului nominalizat, a fost format completul de judecata
nr. 1, din care fac parte judecdtorii Ghenadie Eni (presedinte), Natalia
Bondarenco si Vitalie Movild, (judecdtori).

Din materialele dosarului rezulta ca la data de 27 mai 2015 ca rezultat
al repartizarii aleatorii a dosarelor, cauza penald in privinta lui Belocurenco
Iurie, a fost repartizatd judecatorului raportor Movila Vitale, care face parte
din componenta completului de judecata mentionat.

Analizind declaratia de abtinere inaintata Colegiul penal constata ca,
judecdtorii care vor solutiona cauza, anterior nu au luat hotariri prin care si-
au expus opinia asupra vinovatiei sau nevinovatiei inculpatului Belocurenco
lurie, iar decizia din 02 octombrie 2014 (f.d.7-9, vol. II) la care se face trimitere
in declaratia de abtinere a fost adoptata in cadrul unei alte cauze penale, care
nu are careva tangenta cu prezenta cauza.

Referitor la solutionarea declaratiei de abtinere Inaintata de judecatorii
Vavrin Galina, Danaila Ion si Dimitriadi Tatiana, care la 02 decembrie 2014,
au examinat apelul declarat de acuzatorul de stat impotriva sentintei
Judecatoriei Cahul din 12 mai 2014 (f.d.211-218, vol. I) Colegiul conchide ca,
acesti judecatori sunt In prezenta circumstantei prevazute la art.33 alin. (3)
Cod de procedura penala si nu pot participa la examinarea prezentei cauze
penale, prin urmare in aceasta parte declaratia de abtinere urmeaza a fi
admisa.

Totodata, Colegiul conchide cd, motivele invocate de catre judecatorii
Curtii de Apel Cahul, Eni Ghenadie, Movild Vitalie si Bondarenco Natalia,
sunt neintemeiate, astfel cd, declaratia de abtinere declarata de acesti

judecatori, urmeaza a fi respinsa.



3. In conformitate cu prevederile art. 34-35, 341 alin.(5) Cod de
procedura penala, Colegiul penal,
DECIDE:

Admite declaratia de abtinere Inaintatd de judecatorii Curtii de Apel
Cahul, Vavrin Galina, Danaild Ion si Dimitriadi Tatiana de la judecarea
cauzei penale in privinta lui Belocurcenco Iurie.

Respinge declaratia de abtinere inaintata de judecatorii Eni Ghenadie,
Movila Vitalie, Bondarenco Natalia de la judecarea in ordine de apel a cauzei
penale in privinta lui Belocurenco Iurie, invinuit de savirsirea infractiunii

prevdzute de art. 186 alin. (2) lit. c) Cod penal, ca fiind neintemeiata.

Incheierea nu este susceptibild ciilor de atac, publicata integral la 19
mai 2015.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Constantin Alergus

Vladimir Timofti



