Dosarul nr. 1ra-491/2015

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

29 aprilie 2015 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori lurie Diaconu, Elena Covalenco,

examinind, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in principiu
a recursului ordinar Tmpotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 22
lanuarie 2014 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie
2015, declarat de inculpatul

Cara lon Chiril, nascut la
10 septembrie 1985, originar si locuitor al mun. Chisinau,
str. Mihail Sadoveanu 26/1, od. 41, cetatean al R. Moldova,
condamnat anterior:
1) prin sentinta Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 20 martie 2013 si incheierea Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisinau din 30 octombrie 2013 in baza art.
152 alin. (1) Cod penal, la 76 zile inchisoare;

Termenul de examinare a cauzei

in instanta de fond: 02 ianuarie — 22 ianuarie 2014,

in instanta de apel: 25 februarie — 25 martie 2014,

in instanta de recurs: 27 mai — 02 iulie 2014,

in instanta de apel: 10 septembrie 2014 — 16 ianuarie 2015,
in instanta de recurs: 19 martie — 29 aprilie 2015;

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecitoriei Ciocana, mun. Chisinau din 22 ianuarie 2014, cauza
fiind judecata conform prescriptiilor din art. 364/1 Cod de procedura penald, Cara lon a
fost condamnat, cu aplicarea prevederilor art. 82 alin. (2) Cod penal, in baza art. 145
alin. (2) lit. i), j) Cod penal la 12 ani inchisoare si in baza art. 208 alin. (1) Cod penal la
2 ani si 6 luni inchisoare.

Conform art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumulul partial al pedepselor aplicate, i-
a fost stabilita pedeapsa de 13 ani inchisoare.

in temeiul art. 85 Cod penal, pentru cumul de sentinte, prin adiugirea partiala a
pedepsei aplicate prin sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 20 martie 2013
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si incheierea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 30 octombrie 2013, i-a fost
stabilitd pedeapsa definitiva de 13 ani si 2 luni inchisoare, cu executare in penitenciar de
tip inchis, incepind din 10 noiembrie 2013.

Prin aceeasi sentintd au fost condamnati Cobileanu Gheorghe, Boldurescu Ivan si
Tonu Vasilii, dar in privinta lor hotaririle judecatoresti nu se contesta.

De la Cara 1., Cobileanu G. si reprezentantul legal al minorului, Bucatari 1., s-a
incasat in mod solidar in beneficiul succesorului partii vatamate, Camila A., prejudiciul
material de 16.000 lei si moral de 60.000 lei

2. 1n fapt, instanta de fond a constatat c¢d la 09.11.2013, in jurul orei 18.00, Cara
lon, cunoscind cu certitudine ca Cobileanu G., nascut la 20.10.1996, este minor, |-a
atras la savirsirea infractiunii de omor, si anume: aflindu-se in odaia nr. 41 de pe str. M.
Sadoveanu 26/1, mun. Chisinau, fiind in stare de ebrictate alcoolica, impreuna cu
minorul Cobileanu Gheorghe, urmarind scopul omorului intentionat al victimei,
actionind cu o deosebitd cruzime, in rezultatul unui conflict i-a aplicat lui Placinta
Vitalie multiple lovituri cu pumnii, picioarele, cu un cutit de bucatariec mai mult de 10
lovituri 1n regiunea gitului si fetei, cu un picior din lemn, cu un amortizator din metal de
la automobil, in rezultatul caror ultimul a decedat pe loc.

Instanta a retinut ca probele administrate dovedesc vina inculpatului in savirsirea
infractiunilor incriminate si a incadrat actiunile lui in baza art. 145 alin. (2) lit. 1), j) Cod
penal, ca omorul unei persoane, savirsit de doua persoane, cu deosebitd cruzime, si in
baza art. 208 alin. (1) Cod penal, ca atragerea minorilor la activitatea criminala, savirsite
de o persoana care a atins virsta de 18 ani.

3. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 25 martie
2014, a fost respins ca nefondat apelul lui Cobileanu Gheorghe, cu mentinerea sentintei
fara modificari.

4. La 16 mai 2014 inculpatul Cara Ion a declarat recurs ordinar, solicitind casarea
hotaririlor adoptate, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri prin care sa-i fie
stabilita o pedeapsa mai blinda.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 02 iulie 2014,
recursul a fost declarat inadmisibil, ca fiind vadit neintemeiat.

Instanta de recurs a retinut ca inculpatul Cara 1. nu a declarat apel, fapt ce
echivaleaza cu neutilizarea caii ordinare de atac de catre autorul recursului ordinar, ceea
ce confirma ca inculpatul a fost de acord cu sentinta.

Or, in conformitate cu art. 420 alin. (4) Cod de procedurd penald, nu poate fi
atacatd cu recurs sentinta si decizia instantei de apel in privinta careia persoanele
indicate in art. 401 Cod de procedura penald nu au folosit calea apelului ori au retras
apelul, daca legea prevede aceasta cale de atac.

Prin solutia de respingere a apelului declarat de inculpatul Cobileanu G., cu
mentinerea sentintei fara modificari, nu s-a agravat cu nimic situatia inculpatului Cara 1.

6. La 28 august 2014 inculpatul Cara Ion a declarat apel, solicitind casarea
sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri prin care sa-i fie stabilitd o
pedeapsd mai blinda.

Apelantul a indicat ca instantele de judecatda nu a luat in considerare toate
circumstantele atenuante ele cauzei.

7. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie
2015, apelul a fost respins ca fiind depus peste termen.

Instanta de apel a retinut cd copia de pe sentintd motivatd a fost inminatd
inculpatului la 22 ianuarie 2014, fapt confirmat prin semnatura acestuia. Conform
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dovezii de primire de la Penitenciarul nr. 13, copia de pe sentintd motivata i-a mai fost
inminata inculpatului si la 31 ianuarie 2014.

Conform articolului 402 Cod de procedura penala termenul de apel este de 15 zile
de la data pronuntarii sentintei integrale.

Astfel, termenul limita de apel este ziua de 17 februarie 2014, insd inculpatul a
declarat la 18 august 2014, adicd dupa aproximativ sase luni de la data expirarii
termenului prevazut de lege, in timpul cind executa efectiv pedeapsa stabilitd prin
sentinta atacata.

Inculpatul n-a oferit instantei explicatii convingatoare si n-a prezentat probe, din
care ar rezulta cd intirzierea declardrii apelului este motivatd, care ar demonstra
imposibilitatea de a declara apelul in termenul legal.

Prin urmare, intirzierea termenului de declarare a apelului nu a fost determinata
de motive Intemeiate si nu exista temei pentru repunerea in termen a apelului.

8. La 23 ianuarie 2015, inculpatul Cara lon a declarat recurs ordinar, in care
solicita casarea hotaririlor adoptate, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri,
prin care sa-i fie stabilitd o pedeapsa mai blinda.

Recurentul a indicat ca instantele de judecatd nu a luat in considerare toate
circumstantele cauzei si ca el sincer s-a cait de cele comise.

9. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza materialului
din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta
urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotaririle instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de aceasta instanta, dar doar
in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta de recurs, se
pronunta doar in limitele temeiurilor invocate in recurs. Potrivit art. 429 alin. (1) Cod de
procedura penali, recursul trebuie si fie motivat. In corespundere cu art. 430 alin. (5)
Cod de procedura penald, cererea de recurs trebuie sd confind indicarea temeiurilor
prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitatii hotaririi atacate in acest sens.

[nsa, in recursul respectiv, in pofida prevederilor enuntate, nu este indicat niciun
temei din cele nominalizate in art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penald, fiind omisa
totalmente specificarea unor concrete erori de drept si argumentarea ilegalitatii deciziel
contestate in acest sens (pct. 8 din decizie).

Circumstantele enuntate denota ca recursul nominalizat nu intruneste conditiile de
continut, iar instanta de recurs nu este competentd sd completeze din oficiu recursul
ordinar al inculpatului cu circumstante in fapt si in drept, care 1-ar justifica.

Or, conform prevederilor art. 24 alin. (2) Cod de procedurd penald, instanta
judecatoreasca nu este organ de urmarire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii
sau a apararii $i nu exprima alte interese decit interesele legii.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedurda penald, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd cd acesta nu
indeplineste cerintele de continut.

Prin urmare, odatd ce recursul de pe rol nu indeplineste cerintele legale de
continut, el urmeaza a fi declarat inadmisibil.

10. In conformitate cu art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 1), alin. (3) Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,



DECIDE:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Cara lon Chiril
impotriva sentintei Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 22 ianuarie 2014 si deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2015, deoarece nu
indeplineste cerintele legale de continut.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 20 mai 2015.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori lurie Diaconu

Elena Covalenco



