Dosarul nr. 1cs-75/15
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

26 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecdtorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

examinind cererea Inaintata de inculpatul Focsa Anatolie, privind
stramutarea judecdrii cauzei penale in privinta lui

Focsa Anatolie,

invinuit de sdvirsirea infractiunii previzute de

art. 310alin.(1) Cod penal.

Termenul de examinare a  cauzei

1. dela 19 mai 2015 - pind la 26 mai 2015.
CONSTATA:

1. Inculpatul Focsa Anatolie, a inaintat cerere, in care, invocind
prevederile art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala, solicitd stramutarea
cererii depuse de primarul or. Cduseni privind explicarea sentintei Judecatoriei
Cduseni din 10 februarie 2014, prin care a fost incetat procesul penal in privinta
lui Focsa A. intentat In baza art. 310 alin. (1) Cod penal, mentionind
urmatoarele.

Din continutul cererii rezulta ca in procedura judecatorului I. Tonov se
afla pe rol cererea de explicare a sentintei depusa de primarul or. Causeni, Gr.
Repesciuc.

Pentru anumite abateri comise in cadrul dosarului penal intentat in
privinta sa, judecdtorul I. Tonov, a fost sanctionatad disciplinar prin Hotarirea
Consiliului Superior al Magistraturii “Cu privire la Nota informativd a Inspectiei
Judiciare pe marginea petitiei cet. Focsa A. la actiunile judecitorului si
vicepresedintelui Judecdtoriei Cduseni, Irina Tonov” nr. 527/18 din 17.06.2014,
hotdrire care este anexatd la dosar.

La fel, la Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu se afld spre examinare
doua cauze civile, unde, In calitate de pirit este Judecatoria Causeni.

Astfel, din acest motiv, In opinia autorului cererii, judecatorul acestei
instante va da dovada de impartialitate la examinarea cererii de explicare a
sentintei.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de

Justitie considera ca aceasta urmeazd a firespinsd, reiesind din urmatoarele
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considerente.

Conform art. 46 Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instanta egala in grad numai In cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigurd desfdsurarea normald a
procesului.

Din materialele cauzei, Colegiul penal constata ca, prin sentinta
Judecatoriei Causeni din 10 februarie 2014, procesul penal in privinta lui Focsa
Anatolie invinuit in sdvirsirea infractiunii prevdzute de art. 310 alin. (1) Cod
penal, a fost incetat, in legatura cu expirarea termenului prescriptiei de tragere
la raspundere penald. Solutie, care a fost mentinuta prin decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 03 februarie 2015.

La 18 martie 2015, primarul or. Causeni, Gr. Repesciuc, a depus o cerere
privind explicarea sentintei Judecatoriei Causeni din 10.02.2014.

Ulterior, la 11 mai 2015, inculpatul a depus cerere privind stramutarea
examindrii cererii de explicare a sentintei inaintate de primarul or. Cduseni,
indicind motivele enumerate in pct. 1 al prezentei incheieri.

Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de petitionar in cerere,
nu poate servi temei de stramutare a cauzei penale date, or acesta solicitd
explicarea sentintei de un alt judecdtor care nu a examinat cauza. Cu atit mai
mult ca legislatia procesual penald nu prevede procedura de explicare a unui
act judecdtoresc.

Reiesind din circumstantele constatate, instanta concluzioneaza de a
respinge cererea ca fiind neintemeiata.
3. Pentru aceste motive, In conformitate cu prevederile art. 46-49, 341

Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
DISPUNE:

Respinge cererea Inaintata de inculpatul Focsa Anatolie, privind
stramutarea judecdrii cauzei penale in privinta lui Focsa Anatolie, invinuit in
savirsirea infractiunii prevazute de art. 310 alin. (1) Cod penal, ca fiind
neintemeiata.

Incheierea este irevocabils, publicatd integral la 26 mai 2015.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Constantin Alergus
Vladimir Timofti



