Dosarul nr. 1ra-620/2013
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

02 iulie 2013 mun. Chisiniau
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte —Ursache Petru,

Judecatori —Timofti Vladimir, Covalenco Elena, Nicolaev Ghenadie si Gordila Nicolae,
a judecat recursul ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura de nivelul Curtii
de Apel Balti, Ghenadie Eremciuc, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Balti din 31 ianuarie 2013 in cauza penala privindu-| pe

Herescu Mihai Alexei, nascut la 11 iunie 1947, originar i
domiciliat in s. Voloave, r-nul Soroca;
termenul de examinare a cauzei fiind:
- in prima instantd din 24.08.2007 pina la 04.06.2012;
- in instanta de apel din 11.09.2012 pina la 31.01.2013;
- ininstanta de recurs din 16.05.2013 pina la 02.07.2013.

Procedura de citare a fost legal executata.
S-au prezentat:
Procurorul Crijanovschi Sergiu, care si-a sustinut recursul ordinar in sensul
declarat.
Avocatul Margineanu Iurie si inculpatul Herescu Mihai, care s-au pronuntat
pentru respingerea recursului declarat de catre procuror.
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie asupra recursului in cauza in
baza actelor din dosar,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Soroca din 04 iunie 2012, in temeiul art. 391 alin. (1)
pct. 6) Cod de procedura penald, a fost incetat procesul penal in privinta lui Herescu
Mihai pe invinuirea de savirsirea infractiunilor prevazute de art.324 alin.(2) lit. c), 327
alin. (2) lit. a), 329 alin. (1) Cod penal, pe motiv ca exista circumstante care exclud sau
conditioneazd pornirea urmdririi penale si tragerea la rdspunderea penala.

2. De catre organul de urmarire penala, Herescu Mihai a fost pus sub invinuire
pentru faptul ca, activind in functia de sef al sectiei medico-legale Soroca si fiind
persoana cu functie de raspundere la 28.03.2005 in legdtura cu examinarea cadavrului
cet.Girbu Alexei care a decedat la 28.03.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al Regulamentului cu privire la prestarea de catre
Centrul de Medicina legala a unor servicii medico-legale contra plata, acumularea si
utilizarea mijloacelor financiare extrabugetare special, aprobat prin ordinul Ministrului
Sanatatii al Republicii Moldova la 26.12.2000, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Girbu
Alexandra suma de 934 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o daund materiald considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 06.04.2005 in legatura cu examinarea cadavrului
cet.Fornea lon care a decedat la 15.03.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Fornea Aurica suma de 984 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 07.01.2005 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Donica Galina care a decedat la 07.01.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Lungu Nina suma 684 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia 0 dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 16.02.2005 in legatura cu examinarea cadavrului
cet.Panici Gheorghe care a decedat la 15.02.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Panici Lidia suma de 484 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia 0 dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 14.03.2005 in legatura cu examinarea cadavrului cet. Edu
Anastasia care a decedat la 12.03.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Edu
Valentina suma de 700 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este Invinuit ca la 30.06.2005 in legatura cu examinarea cet.Golubas Nicolai
care a decedat la 29.06.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in interes material,
intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar prevederilor
pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia dispune de acces
liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in timpul programului de
lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.Crismari Filip suma de 480
lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat acestuia o dauna
materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 06.07.2005 in legatura cu examinarea cadavrului cet. loxa
Leonid care a decedat la 04.07.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.Manea
Alina suma de 784 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o daund materiald considerabila.



Tot el, este invinuit cad la 06.07.2005 in legaturda cu examinarea cadavrului
cet.Botoc Victoria care a decedat la 06.07.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Botoc Tatiana suma de 384 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 12.07.2005 in legaturd cu examinarea cadavrului
cet.Repesco Serghei care a decedat la 11.07.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Repescu Tamara suma de 604 lei, fard a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce
I-a cauzat acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 15.07.2005 in legaturd cu examinarea cadavrului cel.
Caciur lurii care a decedat la 15.07.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legalda a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cel. Caciur
Varvara suma de 684 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 08.08.2005 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Grosu lgor care a decedat la 08.08.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Musteata
Andrei suma de 444 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acestuia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 16.08.2005 in legaturda cu examinarea cadavrului cet.
Gheorghita Iustina care a decedat la 14.08.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Furdui Vera suma de 684 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de platd, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 06.09.2005 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Cojocari Sava care a decedat la 05.09.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Cojocari Vera suma de 684 lei, fard a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia 0 dauna materiald considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 07.09.2005 in legaturda cu examinarea cadavrului cet.
Banari Vladimir care a decedat la 07.09.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Bulat Lidia suma de 784 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o daund materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 11.09.2005 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Gherman Elena care a decedat la 11.09.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Gherman Victor suma de 820 lei, fara a-1 elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit c¢a la 01.10.2005 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Parasi Mihail care a decedat la 30.09.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Parasi Boris suma de 720 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o dauna material considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 03.10.2005 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Fasola Viorica care a decedat la 02.10.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Fasola Margareta suma de 944 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 07.10.2005 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Coinac Pintelie care a decedat la 07.10.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
lorddchescu Alexandru suma de 694 lei, fard a-i elibera in acest sens bon de plata, prin
ce i-a cauzat acesteia 0 dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 01.11.2005 in legdtura cu examinarea cadavrului cet.
Secrii Larisa care a decedat la 30.10.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Vasilea
Lilea suma de 584 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de platd, prin ce i-a cauzat
acesteia o daund materiald considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 18.11.2005 in legdtura cu examinarea cadavrului cet.
Prisejniuc Elena care a decedat la 18.11.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Prisejniuc Rodica suma de 684 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 28.11.2005 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Braniste Serghei care a decedat la 28.11.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Mitrofan lon suma de 584 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 02.12.2005 in legatura cu examinarea cadavrului
cet.Ceban Vasile care a decedat la 30.11.2005, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Ivanova Fevronia suma de 1000 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-
a cauzat acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 03.01.2006 in legaturda cu examinarea cadavrului
cet.Starsii Mihail care a decedat la 02.01.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Starsii Oleg suma de 700 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o daund materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 13.01.2006 in legaturda cu examinarea cadavrului cet.
Railean Gheorghe care a decedat la 13.01.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Railean Igor suma de 1050 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 23.01.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Martin Maria care a decedat la 21.01.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Tasnic Svetlana suma de 600 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 27.01.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Gitlan Mihail care a decedat la 25.01.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Cristal Vladimir suma de 400 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce
I-a cauzat acestuia o dauna materia considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 26.01.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Celac Nicolae care a decedat la 26.01.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Badarau Alexei suma de 436 lei, fara a-i elibera 1n acest sens bon de plata, prin ce i-a
cam acestuia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 03.02.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Melnic Vasile care a decedat la 02.02.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Melnic Galina suma de 680 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o daund materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 10.02.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Tomsa Pavel care a decedat la 08.02.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Bersciuc
Lidia suma de 500 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 08.02.2006 in legaturd eu examinarea cadavrului cet.
Catlabuga Maria care a decedat la 07.02.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
llusca Vasile suma de 650 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 09.02.2006 in legdtura cu examinarea cadavrului cet.
Borodaci Nadir care a decedat la 08.02.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Borodaei Valeriu suma de 460 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce
I-a cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 10.02.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Redico Serghei care a decedat la 08.02.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Cibotari Mihail suma de 536 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 22.02.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Nichitov Valentin care a decedat la 20.02.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Cojocari Victor suma de 720 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.

]Tot el, este invinuit ca la 24.02.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Dumitras Serghei care a decedat la 24.02.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Dumitras lurie suma de 720 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este Tnvinuit cd la 06.03.2006 in legdturd cu examinarea cadavrului
cet.Ribac Ana care a decedat la 05.03.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Ribac Nicolae suma de 600 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia 0 dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 14.02.2004 in legaturda cu examinarea cadavrului cet.
Rotari Radu care a decedat la 14.02.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Rotari
Larisa suma de 400 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 29.03.2004 in legdtura cu examinarea cadavrului cet.
Branigte Tamara care a decedat la 27.03.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Nartea Ana suma de 474 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
Cauzat acesteia o daund materiala considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 10.06.2004 in legdtura cu examinarea cadavrului cet.
Gruscian Visarion care a decedat la 09.06.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Gruscian Vera suma de 614 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 28.06.2004 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Murtazin lurii care a decedat la 28.06.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Murtazina Elena suma de 684 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o daund materiald considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 30.08.2004 in legatura cu examinarea cadavrului
cet.Druta Ivan care a decedat la 27.08.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la
cet.Drutd Varavara suma de 700 lei, fara a-i elibera 1n acest sens bon de plata, prin ce i-
a cauzat acesteia 0 dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 04.10.2004 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Ojog Irina care a decedat la 03.10.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Ceban Nina
suma de 600 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat acesteia 0
dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 18.10.2004 in legdturd cu examinarea cadavrului
cet.Railean Andrei care a decedat la 16.10.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Railean Eugenia suma de 284 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 18.10.2004 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.Rusu
Gheorghe care a decedat la 17.10.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Rotari
Valentina suma de 384 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o daund materiald considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 17.11.2004 in legdtura cu examinarea cadavrului cet.
Calcatin Vera care a decedat la 16.11.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Calcatin Alexandru suma de 700 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce
I-a cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 22.11.2004 in legaturd cu examinarea cadavrului
cet.Topalo Valeriu care a decedat la 19.11.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Topalo Galina suma de 484 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 26.11.2004 in legatura cu examinarea cadavrului
cet.Glijin Emilia care a decedat la 24.11.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Gruscean Ludmila suma de 450 lei, fard a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-
a cauzat acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 08.12.2004 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Melnic Magdalena care a decedat la 07.12.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Melnic Elena suma de 400 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 10.12.2004 in legaturd cu examinarea cadavrului
cet.Spinei Gheorghe care a decedat la 10.12.2004, folosindu-se de situatia de serviciu
in interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Spinei Svetlana suma de 750 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 03.09.2005 in legatura cu examinarea cadavrului
cet.Cernopolc Vitalie care a decedat la 03.09.2005, folosindu-se de situatia de serviciu
in interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Cernopolc Valeriu suma de 2257 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce
I-a cauzat acestuia o dauna materiald considerabila.



Tot el, este invinuit ca la 14.02.2004 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Florea Igor care a decedat la 13.02.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Colesnic
Liliana suma de 414 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este Invinuit cd la 01.06.2006 in legaturd cu examinarea medico-legala a
cet. Crismaru Vera la cererea ei personald, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, a incasat de la ultima suma de 60 lei pentru serviciile prestate,
fara a-i elibera bon de plata, iar in bonul de plata perfectat ulterior pe numele acesteia
Seria DH nr.753829 a indicat doar suma de 20 lei, care trebuia incasata regulamentar,
astfel incasind prin abuz de serviciu ilegal de la cet. Crismaru Vera suma de 40 lei, prin
ce i-a cauzat acesteia o daund materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 26.05.2006 in legatura cu examinarea medico-legala a
cet. Preida Polina la cererea ei personala, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, a incasat de la tatal acesteia Paginu Radu suma de 180 lei pentru
serviciile prestate, fara a-i elibera si a perfecta in acest sens bon de plata, astfel incasind
prin abuz de serviciu ilegal de la cet. Paginu Radu suma de 180 lei, prin ce i-a cauzat
acestuia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 24.05.06 in legatura cu examinarea minorei Chistol
Ludmila in baza indreptarii organului de urmarire penald, folosindu-se de situatia de
serviciu in interes material, intentionat, a incasat de la prietenul acesteia Covalciuc
Alexandru suma de 140 lei pentru serviciile prestate, fara a-i elibera bon de plata, iar in
bonul de plata perfectat ulterior pe numele acesteia, seria DH nr.753823 a indicat doar
suma de 49 lei, astfel incasind prin abuz de serviciu ilegal de la cet. Covalciuc
Alexandru suma de 91 lei, prin ce i-a cauzat acestuia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd la 08.11.2004 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Costachi lon care a decedat la 06.11.2004, folosindu-se de situatia de serviciu in interes
material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului, contrar
prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care populatia
dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in timpul
programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet. Costachi
Maria suma de 800 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a cauzat
acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 24.12.2006 in legatura cu examinarea cadavrului cet.
Pascari Alexei, care a decedat la 23.12.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legald a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Pascari Svetlana suma de 880 lei, fara a-i elibera in acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiald considerabila.

Tot el, este invinuit ca la 29.12.2006 in legaturd cu examinarea cadavrului cet.
Sochirca Vasile care a decedat la 29.12.2006, folosindu-se de situatia de serviciu in
interes material, intentionat, pentru eliberarea certificatului constatator al decesului,
contrar prevederilor pct.5 lit.a) al aceluiasi Regulament, in conformitate cu care
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populatia dispune de acces liber si gratuit la examinarea medico-legala a cadavrelor in
timpul programului de lucru, a cerut si primit ilegal prin abuz de serviciu de la cet.
Sochirca Lidia suma de 350 lei, fara a-i elibera 1n acest sens bon de plata, prin ce i-a
cauzat acesteia o dauna materiala considerabila.

Tot el, este invinuit cd activind in functia de sef al sectiei medico-legale Soroca si
fiind persoand cu functie de raspundere la 13 septembrie 2006 in baza indreptarii
procuraturii r-lui Soroca a efectuat examinarea medico-legala a cet.Tighinean Emilian,
a.n.1951, domiciliat in s.Badiceni, r-nul Soroca in incinta cabinetului medico-legal
Soroca si indeplinind necorespunzator obligatiunile sale de serviciu ca rezultat al unei
atitudini neglijente si neconstiincioase fata de ele, prejudiciind drepturile si interesele
ocrotite de lege ale persoanelor fizice, in raportul de examinare medico-legala nr.316
din 13.09.2006, intentionat a expus in concluzie ca persoana Tighinean Emilian
prezinta o echimoza cu mic edem palpebral la nivelul orbitei stingi, o excoriatie pe nas
din stinga, cite o echimoza la nivelul parietal drept si la nivelul inghinal sting, care se
datoresc actiunilor cu corpuri dure contondente si se califica drept neinsemnate, fapt
care nu corespunde realitatii si se contrazice cu concluzia comisiei de experti judiciari
medico-legali ai Centrului de Medicina Legala al Ministerului Sanatatii si Protectiei
Sociale din raportul de expertiza medico-legala in comisie nr.317 din 07.12.2006 in
conformitate cu care la cet. Tighinean Emilian au fost constatate urmatoarele leziuni
corporale: trauma contuza a toracelui cu fractura coastelor 3 si 4 pe dreapta, echimoza
in regiunea parietala pe dreapta, edem al tesuturilor moi ale regiunii temporale pe
stinga, echimoza periorbital pe stinga cu edem al tesuturilor moi adiacente, excoreatie
pe nas pe stinga, echimoza masiva In portiunea inferioara a abdomenului cu trecere pe
organele genitale si echimozd pe coapsa stinga, care au fost produse prin actiuni
traumatice cu obiecte contondente care au conditionat o dereglare a sanititii de lunga
durata si se califica ca vatamari corporale medii.

Tot el, este invinuit cd activind in functia de sef al sectiei medico-legale Soroca si
fiind persoand cu functie de raspundere, a estorcat de la Covalciuc Alexandru suma de
100 euro pentru a-i elibera un raport de constatare medico-legald privind leziunile
corporale cauzate prietenei sale, Chistol Liudmila, precum ca leziunile acesteia nu au
fost provocate in rezultatul accidentului rutier comis de catre Covalciuc Alexandru la
10.05.2006, actiuni ce tin de obligatiunile lui de serviciu.

Astfel, la 31.05.2006 in biroul de serviciu care se afld la etajul II al Sectiel
consultative a Spitalului raional Soroca, Herescu Mihai intentionat a primit in urma
estorcarii de la cet.Covalciuc Alexandru suma de 50 Euro, spunindu-i ca restul banilor
sd-1 aduca la 01.06.2006 la orele 09:00. La 01.06.2006 in jurul orelor 12:00, realizindu-
si intentia sa, Herescu Mihai a primit in urma estorcarii restul sumei de bani in suma de
50 euro, fiind retinut in flagrant de catre colaboratorii de politie a CPR Soroca.

2.1. Instanta si-a argumentat solutia prin aceea ca la efectuarea urmaririi penale, in
cazul dat, a fost incdlcatd competenta dupa materie, organul de urmarire penala al CPR
Soroca si SIF nr. 2 al DIF MAI RM nefiind competente sa efectueze urmarirea penalad,
acest drept fiindu-i atribuit organului de urmarire penala al Centrului pentru
Combatereca Crimelor Economice si Coruptiei. Acestea servesc ca temei pentru
incetarea procesului penal in privinta inculpatului Herescu Mihai, pe motiv ca exista
circumstante care exclude sau conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea la
raspundere penala.

3. Sentinta nominalizata a fost atacata cu apel de citre procuror, care a solicitat
casarea sentintei, CU pronuntarea unei noi hotariri, prin care Herescu Mihai sa fie
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condamnat in baza art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal la 7 ani inchisoare cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendd in marime de 2000 unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa functia de sef al sectiei medico-
legale Soroca si medic-legist pe un termen de 5 ani, iar in baza art. 327 alin. (1) Cod
penal si art. 329 alin. (1) Cod penal sa fie liberat de raspundere penala in legaturad cu
expirarea termenului de prescriptie al tragerii la raspundere penald. Actiunea civila sa
fie lasata spre solutionare in procedura civila.

In motivarea apelului procurorul a indicat, ca instanta de fond n-a dat aprecie
probelor existente pe cauza, deoarece vina inculpatului se confirma prin declaratiile
partilor vatamate: Covaliciuc Al., Crismaru V., Costachi M., Lungu N., Edu V., Girbu
Al., Manea A., Musteata A., Gherman V., Parasii B., Cristal V., Dumitras Iu., Gruscian
V., Druta V., Ceban N., Cernopolc V., Pascari S., Tighinean E., martorii — Mitu A.,
Dolghier L., Vlas V., Velenschi M., Dragoman L., Badea V., precum si probelor scrise
prezente pe cauza.

Cauzele penale au fost intentate in perioada lunilor iunie-august 2006 si in aceasta
perioadd au fost efectuate majoritatea actiunilor de urmarire penald. Pentru acea
perioada erau aplicabile prevederile art. 271 alin. (4) Cod de procedura penala, potrivit
caruia, procurorul, fard a fi indicat asupra Procurorului General si a adjunctilor lui,
putea sa dispund, motivat, ca intr-o cauza in care urmadrirea penald trebuie efectuata de
un anumit organ de urmarire penald aceastd urmarire sa fie efectuatd de un alt organ
similar, de aceea ordonantele procurorului de transmitere a cauzelor penale catre OUP
a CPR Soroca sunt legale. Potrivit art. 271 alin. (2) Cod de procedura penala, organul
de urmarire penald care a inceput urmarirea era obligat timp de 3 zile sd intreprinda
toate masurile de urmarire penala care nu sufera aminare pentru fixarea probelor. Toate
actiunile de urmarire penala referitor la infractiunea prevazuta de art. 324 alin. (2) lit. c)
Cod penal au fost efectuate timp de 3 zile de la inceperea urmaririi penale, adica in
termenul legal prevazut la art. 271 alin. (2) Cod de procedura penala. Instanta nu putea
face referire la art. 251 alin. (2) Cod de procedura penald si nu putea sa declare nule
actiunile de urmarire penala efectuate in acest termen pe motiv cd a fost incilcata
competenta dupa materie. Legalitatea actiunilor de urmarire penald este confirmata prin
decizia Curtii Supreme de Justitie, care le-a recunoscut legale, de aceia considera
sentinta instantei de fond ilegala.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 31 ianuarie 2013, a fost
respins ca nefondat apelul procurorului si mentinuta sentinta primei instante fara
modificari.

4.1. Instanta si-a argumentat solutia prin aceea, ca instanta de fond intemeiat a
constatat cd la efectuarea urmaririi penale, in cazul dat, a fost Incdlcatda competenta
dupa materie, organul de urmarire penald al CPR Soroca si SIF nr. 2 al DIF MAI RM
nefiind competente sa efectueze urmarirea penald, acest drept fiindu-i atribuit organului
de urmarire penald al Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiet,
1ar acestea servesc ca temei pentru incetarea procesului penal in privinta inculpatului
Herescu Mihai, pe motiv ca exista circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea
urmadririi penale §i tragerea la raspundere penala.

5. Nefiind de acord cu decizia mentionata, procurorul indicind prevederile art.
427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, a declarat recurs ordinar, prin care
solicita casarea acesteia, cu dispunerea rejudecarii cauzei in instanta de apel, in alt
complet de judecata, invocind ca:
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- instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel si
decizia atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia;

- instanta s-a limitat numai la constatarea organului de urmarire penala competent
de examinare, fard a constata existenta circumstantelor de fapt, asupra carora
urma sd se pronunte prima instanta si cea de apel: daca fapta retinutd ori numai
imputatd s-a savirsit ori nu; dacd fapta a fost comisa de inculpat si in ce
imprejurari s-a comis; in ce consta participatia, contributia materiala a fiecarui
participant; chestiunile de drept: dacd fapta intruneste elementele infractiunii,
daca infractiunea a fost corect calificata, daca pedeapsa a fost individualizata si
aplicata just; daca normele de drept procesual, penal, contraventional ori civil
corect au fost aplicate;

- pozitia instantelor de judecata privind incetarea proceselor penale, este 0 pozitie
incorecta atita timp cit exista o infractiune si un inculpat care nu suporta nici o
consecinta penald, deoarece se aduce atingere drepturilor omului, si anume a
partii vatamate pentru cd infractorul nu suportd nici o consecintd, circumstanta
contrara prevederilor alin.(2) art. 11 Cod de procedura penala,

- instanta penald trebuie sda poatd acorda compensatii victimei de la infractor;
legislatia ar trebui sa prevada ca despagubirile pot fi acordate victimei sub forma
fie a unei sanctiuni penale, fie a unei masuri alternative unei sanctiuni penale, fie
a Uneia aldturatd unei sanctiuni penale (masura complementara);

- atit prima instantd, cit si instanta de apel au acceptat fara rezerve apararea
inculpatului, fara a da apreciere cuvenita dispozitiilor art.385 alin.(4) Cod de
procedura penala, care prevede ca ,,daca, in cursul urmaririi penale sau judecarii
cauzei, S-au constatat incalcari ale drepturilor inculpatului, precum si s-a stabilit
din vina cui au fost admise aceste incalcari, instanta examineaza posibilitatea
reducerii pedepsei inculpatului drept recompensa pentru aceste incalcari”;

- incalcarea prevederilor legale referitoare la competenta dupd materie sau dupa
calitatea persoanei, la sesizarea instantei, la compunerea acesteia si la
publicitatea sedintei de judecata, la participarea partilor in cazurile obligatorii, la
prezenta interpretului, traducatorului, daca sint obligatorii potrivit legii, atrage
nulitatea actului procedural. Nulitatile, ca sanctiuni procedurale, lovesc actele
procedurale existente, care au luat insd fiinta prin nerespectarea dispozitiilor
legale, prin omisiunea sau violarea formelor prescrise de lege;

- instanta de apel urma sa dea apreciere probelor din dosar prin prisma
dispozitiilor art. 314 CPP, care prevede ca instanta de judecatd este obligatd, n
cursul judecarii cauzei, sa cerceteze nemijlocit, sub toate aspectele, probele
prezentate de parti sau administrate la cererea acestora, inclusiv sd audieze
inculpatii, partile vatamate, martorii, sa dea citire rapoartelor de expertiza,
proceselor verbale si altor documente, precum si sd examineze alte probe
prevazute de Codul de porcedura penald. Dispozitii care au fost neglijate si s-a
expus numai la incdlcarea competentei de la urmarirea penala;

- hotarirea instantei de apel nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia,
deoarece in actiunile lui Herescu Mihai se cuprind elementele infractiunilor
prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, art. 327 alin. (2) lit.a) Cod penal
si art. 329 alin.(1) Cod penal.

6. Verificind argumentele recursului ordinar in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal largit considera ca acesta urmeaza a fi admis din urmatoarele motive.
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Potrivit art. 414 Cod de procedura penald (red. 27.10.2012), instanta de apel,
judecind apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penald, si in baza oricaror
probe noi prezentate instantei de apel.

In sensul art. 427 alin. (1) Cod de proceduri penali, hotaririle instantei de apel pot
fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel. Astfel, iIn pct. 18 din Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie din 30
octombrie 2009 ,, Cu privire la judecarea recursului ordinar in cauza penald”, este
atentionat ca, erorile de drept pot fi erori de drept formal sau procesual si erori de drept
material sau substantial. Instanta de recurs verifica daca s-a aplicat corect legea la
faptele retinute prin hotdrirea atacata si dacd aceste fapte au fost constatate cu
respectarea dispozitiilor de drept formal si material.

Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala, hotaririle instantei de
apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de aceastd instanta,
inclusiv si in temeiul cind instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor
invocate in apel sau hotarirea atacata nu cuprinde motivele legale pe care se Intemeiaza
solutia.

Colegiul penal largit conchide cd in cauza data si-au gasit reflectare prevederile
normei enuntate mai sus, eroarea data afectind solutia instantei de apel care urmeaza a
fi casatd cu dispunerea rejudecarii cauzei, din urmatoarele considerente.

Instanta de fond a adoptat in cauza penald de invinuire in privinta lui Herescu
Mihai, invinuit in baza art.324 alin.(2) lit. c), 327 alin. (2) lit. a), 329 alin. (1) Cod
penal, o sentinta de incetare conform art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala,
constatind Incédlcarea competentei dupd materie, pe care instanta de apel a mentinut-0
fara modificari.

Astfel, Colegiul penal largit retine, ca la data de 07.05.2013 Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie a pronuntat decizia asupra recursului in interesul legii
formulat de Procurorul General al Republicii Moldova cu privire la interpretarea si
aplicarea art. 270 alin. (9) Cod de procedura penala.

Potrivit deciziei nominalizate ,,adoptarea de catre instantele de fond si cele de apel
a solutiilor de incetare a procesului penal in cazurile in care nu s-au respectat, de catre
procuror, normele privind competenta organului de urmadrire penald, in baza
prevederilor art.391 alin.(1) pct.6) CPP, ca o circumstantd care exclude sau
conditioneazd pornirea urmadririi penale si tragerea la raspundere penald, este o
interpretare gresitd a legii.

Potrivit textului legal, sentinta de incetare a procesului penal se poate emite daca:

1) lipseste plingerea partii vatamate, plingerea a fost retrasd sau partile s-au
impacat;

2) a intervenit decesul inculpatului;

3) persoana nu a atins virsta pentru tragere la raspundere penala;

4) existda o hotarire judecatoreasca definitivd asupra aceleiasi persoane pentru
aceeasi fapta;

5) exista o hotarire a organului de urmarire penald asupra aceleiasi persoane
pentru aceeasi fapta de incetare a urmaririi penale, de scoatere a persoanei de sub
urmadrire penala sau de clasare a procesului penal;

6) exista alte circumstante care exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi penale
si tragerea la raspundere penala; precum si

7) in cazurile prevazute in art. 54-56 din Codul penal.
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In cazul prevazut de art. 332 alin. (2) CPP, instanta inceteazi procesul penal, cu
aplicarea sanctiunii administrative prevazute in Codul contraventional al Republicii
Moldova.

Legiuitorul a reglementat concret cazurile de incetare a procesului penal si numai
in pct. 6) se face trimitere si la alte circumstante ale cauzei penale care exclud total ori
conditioneaza actiunea organelor competente — de a porni urmarirea penala si tragerea
persoanei la raspundere penala ori, dupa caz, refuzul in adoptarea acestei solutii.

Temeiurile care exclud efectuarea urmaririi penale sint prevazute in art. 275 CPP.

Astfel, urmarirea penald nu poate fi pornita, iar daca a fost pornitda, nu poate fi
efectuata, si va fi incetata in cazurile in care:

1) nu exista faptul infractiunii;

2) fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune;

3) fapta nu intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cind
infractiunea a fost savirsitd de o persoana juridica;

4) a intervenit termenul de prescriptie sau amnistia;

5) a intervenit decesul faptuitorului;

6) lipseste plingerea victimei in cazurile in care urmarirea penald incepe, conform
art.276, numai in baza plingerii acesteia sau plingerea prealabila a fost retrasa;

7) in privinta unei persoane exista o hotarire judecatoreasca definitiva in legatura
cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe
aceleasi temeiuri;

8) 1n privinta unei persoane existd o hotarire neanulata de neincepere a urmaririi
penale sau de Incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii;

9) exista alte circumstante prevazute de lege care conditioneaza excluderea sau,
dupa caz, exclud urmdrirea penala.

Cel din urma pct. 9) repetd continutul pct. 6) al art. 391 alin.(1) CPP, 1nsa cu o
importantd concretizare, si anume ca alte circumstantele care exclud sau conditioneaza
efectuarea urmaririi penale, trebuie sa fie prevazute de lege.

De exemplu: o atare circumstantd, care exclude pornirea si tragerea la raspundere
penald a persoanei, va exista atunci cind in sedinta de judecata se va stabili ca aceasta,
potrivit art. 165 alin. (4) CP, art. 206 alin. (4) CP, este victima traficului de fiinte
umane, ori infractiunea este savirsitd de reprezentantii corpului diplomatic ai statelor
straine sau de alte persoane care, potrivit art. 11 alin. (4) CP, nu se supun jurisdictiei
penale a Republicii Moldova.

Prin existenta altor circumstante, care exclud sau conditioneaza pornirea urmaririi
penale si tragerea la raspundere penald se vor avea In vedere si cazurile prevazute de
art. 57-58, art. 217 alin. (5), art. 325 alin. (4) CP, care prevad expres liberarea persoanei
de raspundere penala in cazul prezentei anumitor circumstante.

Din economia dispozitiilor art. 391, 275 CPP, conchidem ca, cazul de incalcare a
competentei de efectuare a urmaririi penale de cétre un alt organ decit cele prevazute de
art. 266 — 270 CPP, nu constituie temei de incetare a procesului penal. Cu atit mai mult
ca nici normele vizate in continutul lor, dar si art. 271 CPP, referitor la obligarea
organelor respective de a-si verifica competenta, nu contin indicatia cd o eventuala
efectuare a urmaririi penale, de catre un alt organ decit cel prevazut de lege, trebuie sa
se soldeze cu adoptarea unei solutii de incetare a procesului penal.

Astfel, solutiile instantelor de judecatd de incetare a procesului penal in temeiul
art. 391 alin. (1) pct. 6) CPP, ca urmare a nerespectdrii regulilor de competentd la
efectuarea urmaririi penale, sint nejustificate”.
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Conform art. 465* alin. (2) Cod de procedurd penald, decizia pronuntatd in
interesul legii este obligatorie din ziua pronuntarii si nu are efect asupra cauzelor deja
solutionate printr-o hotérire judecatoreasca irevocabila.

Totodata, potrivit art. 269 alin. (1) Cod de procedura penala in redactia Legii din
28.07.2006 (MO din 03.11.2006), organul de urmadrire penalda a Centrului pentru
Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei efectueaza urmarirea penala in privinta
infractiunilor previzute de art. 236-261", 324-326, 330-336 din Codul penal, iar in
privinta infractiunilor prevazute de art.191, 195, 327-329 din Codul penal — numai in
cazurile in care prejudiciul repectiv a fost cauzat in exclusivitate autoritatilor si
institutiilor publice, intreprinderilor de stat sau bugetului public national.

Din materialele cauzei rezulta, cd Herescu Mihai a fost pus sub invinuire la data
de 23.06.2007 (vol. Ill, £.d.287-295), iar din prevederile normei vizate, reiese ca in
privinta infractiunilor prevazute de art. 327-329 din Codul penal organul de urmarire
penald a Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei efectueaza
urmdrirea penald numai in cazurile in care prejudiciul respectiv a fost cauzat in
exclusivitate autoritatilor si institutiilor publice, intreprinderilor de stat sau bugetului
public national. In speta dati, conform invinuirii, prejudiciul a fost cauzat numai
persoanelor fizice.

In consecinti, Colegiul largit considerda ci eroarea comisd referitor la
interpretarea cazurilor prescrise de pct. 6 alin. (1) art. 391 Cod de procedurd penald, se
cuprinde in pct. 6) alin. (1) art. 427 Cod de procedurad penala, este temei de recurs si
deoarece nu poate fi corectatd de instanta de recurs, se impune solutia de casare a
deciziei si trimiterea cauzei la rejudecare, unde instanta de apel urmeaza sa se conduca
de prevederile art. 436 Cod de procedura penald, care prevede procedura de rejudecare
si limitele acesteia, sd se pronunte la modul cuvenit si In strictd conformitate cu
prevederile Legii procesual-penale asupra tuturor motivelor invocate de procuror in
apel si tinind cont de motivele casarii deciziei atacate sa pronunte o hotarire legala si
intemeiata,

7. Pentru aceste motive, in conformitate cu art. 434, art. 435 alin. (1) pct. 2) lit.
c¢) Cod de procedurd penala, Colegiul penal largit,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura de nivelul
Curtii de Apel Balti, Ghenadie Eremciuc, caseaza decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Balti din 31 ianuarie 2013 1n privinta lui Herescu Mihai Alexei, cu dispunerea
rejudecarii cauzei in Curtea de Apel Balti, in alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibild de a fi atacata.

Decizia pronuntati in sedinta publica la 12 iulie 2013, ora 09%°.
Presedinte Ursache Petru
Judecatori Timofti Vladimir

Covalenco Elena
Nicolaev Ghenadie

Gordila Nicolae
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