Dosarul nr. 1ac-24/15
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
09 iunie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Ursache Petru,
judecatori — Timofti Vladimir si Alergus Constantin,
examinind declaratia de abtinere Inaintata de judecatorii Curtii de Apel
Comrat, Curdov Afanasie si Dimina Elena, de la judecarea in ordine de apel
a cauzei penale privindu-l pe Paiu Dumitru, invinuit de comiterea infractiunii
prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal,
termenul de examinare a cauzei de la
03 iunie 2015 pind la 09 iunie 2015.

CONSTATA:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Curdov Afanasie, a
inaintat demers prin care a solicitat solutionarea declaratiei de abtinere a
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Dimina Elena, Curdov Afanasie, de la
judecarea in ordine de apel a apelului declarat de catre avocatul Ceclu Vasile
in numele inculpatului Paiu Dumitru, impotriva sentintei Judecdtoriei
Comrat din 23 februarie 2015, deoarece anterior au participat la judecarea
cauzei In ordine de recurs a materialului in baza demersului IP. Comrat
privind confirmarea rezultatelor perchezitiei corporale efectuate asupra cet.
Paiu Dumitru (f.d. 157-159) si este imposibil de a forma un alt complet de
judecata, fiindca la Curtea de Apel Comrat activeaza doar 3 judecatori,
inclusiv judecatorii ce s-au abtinut. Totodatd, a fost solicitat desemnarea altei
instante egald in grad, pentru judecarea cauzei mentionate in ordine de apel.

2. Verificand declaratia de abtinere, In raport cu prevederile legii,
Colegiul penal considera, ca aceasta urmeaza a fi admisd, reiesind din
urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art. 34 alin. (1) Cod de procedurd penals,
judecatorul este obligat sd faca declaratie de abtinere de la judecarea cauzei in
cazul in care sunt prezente circumstantele prevazute la art. 33 Cod de
procedura penala.

Conform art. 35 alin.(1) si (2) Cod de procedurd penald, recuzarea sau
abtinerea judecatorului se solutioneaza de un alt judecdtor sau, dupa caz, de
un alt complet de judecatd. La solutionarea recuzdrii sau abtinerii



judecatorilor dintr-un complet format din 3 sau 5 judecatori, judecatorii
nerecuzati din acest complet pot fi inclusi in noul complet de judecata.

Examinarea cererii de recuzare sau a declaratiei de abtinere se face in
aceeasi zi, ascultind partile si persoana a cdrei recuzare se cere. In cazul in care
nu se poate forma un nou complet de judecata in aceeasi instantd, recuzarea
se solutioneazd, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta
ierarhic superioard, care, dacd admite recuzarea sau abtinerea, desemneaza
pentru judecarea cauzei o instantd egala in grad cu instanta in care s-a produs
recuzarea.

Colegiul penal constata ca, prin sentinta Judecdtoriei Comrat din 23
februarie 2015 (f.d. 126-127), Paiu Dumitru a fost condamnat in baza art. 217
alin. (2) Cod penal, prin aplicarea prevederilor art. 85 Cod penale, la o
pedeapsa definitivd de 4 ani 6 luni inchisoare, cu executarea acesteia in
penitenciar de tip semiinchis.

La 03 martie 2015 avocatul Ceclu Vasile in numele inculpatului Paiu
Dumitru (f.d. 133-134) a declarat apel, prin care a solicitat admiterea acestuia,
cu casarea partiald a sentintei Judecatoriei Comrat din 23 februarie 2015, in
partea stabilirii pedepsei, cu pronuntarea unei noi hotariri in aceasta latura,
prin care Paiu D. sd fie condamnat in baza art. 217 alin. (2) Cod penal la
pedeapsa cu amenda.

In spetd, competents s3 examineze recursul este Curtea de Apel Comrat,
instantd care are obligatia de a lua toate masurile prevazute de lege pentru
cercetarea sub toate aspectele, completa si obiectiva, a circumstantelor cauzei,
de a evidentia atit circumstantele care dovedesc vinovatia persoanei, cit si cele
care dezvinovdtesc persoana In a cdrei privintd a fost pornit procesul
contraventional, precum si circumstantele atenuante sau agravante, ca
ulterior, sa pronunte o decizie legald si intemeiata.

Reiesind din cele expuse, Colegiul penal constata, cd anterior judecdtorii
Curdov A. si Dimina E. au participat la judecarea cauzei in ordine de recurs a
materialului in baza demersului I.P. Comrat privind confirmarea rezultatelor
perchezitiei corporale efectuate asupra cet. Paiu Dumitru (f.d. 157-159).

Totodata, Colegiul penal, retine ca, actualmente in Curtea de Apel
Comrat activeaza doar trei judecatori, iar constituirea unui nou complet de
judecatori la aceasta instantd este imposibila din lipsa acestora si din aceste
motive, cauza urmeaza a fi stramutata la alta instanta egald in grad din
apropiere.

3. In conformitate cu prevederile art. 33-35, 46-49, 341 alin. (5), 342 Cod
de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,



DECIDE:

Admite declaratia de abtinere inaintata de judecatorii Curtii de Apel
Comrat, Curdov Afanasie si Dimina Elena, de la judecarea in ordine de apel
a cauzei penale privindu-1 pe Paiu Dumitru, invinuit de comiterea infractiunii
prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal, cu strdamutarea cauzei pentru
judecare la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu este susceptibild ciilor de atac, pronuntata integral la 09
iunie 2015.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Timofti Vladimir

Alergus Constantin



