Dosarul nr. 4-1reab-7/2015

CURTEA SUPREM? DEJUSTI?IE
DECIZIE

26 mai 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:
Presedinte — Ursache Petru,
judecatori— Timofti Vladimir, Nicolaev Ghenadie, Toma Nadejda, Moraru
Petru,
a judecat, fara citarea partilor, recursul in anulare declarat de Procurorul General
Adjunct, Serbinov Igor, prin care se solicita casarea sentintei Tribunalului militar
al trupelor NKVD a regiunii Sverdlovsk din 16 octombrie 1941 si deciziei
Tribunalului militar al trupelor NKVD a Districtului Ural din 10 noiembrie 1941,
in cauza penala privindu-l pe
Botizat Alexandr Vasilievici, nascut in anul 1888,
originar din satul Cotiujeni, judetul Hotin, R.S.S.M.

Asupra recursului 1n anulare, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit al
Curtii Supreme de Justitie

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Tribunalului militar al trupelor NKVD a regiunii
Sverdlovsk din 16 octombrie 1941, Botizat Alexandr a fost condamnat in baza art.
54" Cod penal al R.S.S.U., conform sanctiunii art. 54-2 Cod penal al R.S.S.U. la
10 ani privatiune de libertate cu executarea in lagarele de corectare prin muncad, cu
interdictie in drepturi de vot pe un termen de 5 ani.

2. Potrivit deciziei Tribunalului militar al trupelor NKVD ale Districtului
Ural din 10 noiembrie 1941, recursul inculpatului Botizat Alexandr a fost respins,
cu mentinerea sentintei.

3. Inculpatul Botizat Alexandr a fost declarat vinovat pentru faptul ca, in
anul 1941, fiind chiabur influent, locuind in or. Edinet, teritoriu temporar ocupat de
autoritatile romane si fiilnd membru al partidului taranist, a luat parte la lupta
impotriva clasei muncitoare, adica activitate contrarevolutionara.

In cadrul sedintei de judecati inculpatul Botizat Alexandr nu si-a recunoscut
vinovatia in cele incriminate si a declarat ca intr-adevar a fost membru al partidului
taranist, insd intotdeauna a protejat interesele celor saraci. Inculpatul a mai sustinut
cd, nemijlocit nu a luat parte la actiuni de represare.

4. Adjunctul Procurorului General, Serbinov Igor, a declarat recurs in
anulare in care, invocind prevederile art. 452 alin. (1), 453 alin. (1) Cod de
procedura penald, solicita casarea sentintei Tribunalului militar al trupelor NKVD
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a regiunii Sverdlovsk din 16 octombrie 1941 si deciziei Tribunalului militar al
trupelor NKVD a Districtului Ural din 10 noiembrie 1941,in privinta lui Botizat
Alexandr, incetarea procesului penal si reabilitarea lui in temeiul art. 3 din Legea
Republicii Moldova din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice, precum si din motivul incalcarii esentiale a drepturilor lui
Botizat Alexandr prin condamnarea acestuia deoarece probe veridice care ar
demonstra savirsirea de citre Botizat Alexandr a infractiunii previzute de art. 54 *°
Cod penal al R.S.S.U., pentru actiuni impotriva clasei muncitoare si miscarii
revolutionare in timpul exercitdrii unei functii de raspundere sau secrete in
perioada orinduirii tariste sau guvernelor contrarevolutionare din perioada
razboiului civil, asa cum prevede art. 54 3 Cod penal, in materialele dosarului nu
au fost administrate.

5.  Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18 februarie 2015 (f.d. 45-
46) recursul in anulare declarat de procuror impotriva sentintei Tribunalului militar
al trupelor NKVD a regiunii Sverdlovsk din 16 octombrie 1941 si deciziei
Tribunalului militar al trupelor NKVD a Distinctului Ural din 10 noiembrie 1941 a
fost scos de pe rol, pentru efectuarea actelor procedurale preparatorii prevazute de
art. 456 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, considerindu-l1 de competenta
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie care judecd recursurile in anulare
declarate Tmpotriva deciziilor Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie.

6. Judecind recursul nominalizat pe baza materialului din dosarul cauzei,
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat
urmeaza a fi admis, cu casareca hotaririlor judecatoresti atacate, incetarea
procesului penal in partea condamnirii in baza art. 54 ** Cod penal al R.S.S.U. si

reabilitarea condamnatului din urmatoarele considerente.
Hotaririle irevocabile de condamnare pot fi atacate cu recurs in anulare, in

scopul repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, numai in cazurile
prevazute in art. 453 Cod de procedurd penald, adica in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata.

Referindu-se la competenta examinarii prezentului recurs in anulare, Colegiul
penal largit invoca ca decizia Tribunalului militar al trupelor NKVD a Districtului
Ural din 10 noiembrie 1941 nu echivaleaza cu o decizie a Curtii Supreme de
Justitie din care motive prezentul recurs se judecd de Colegiul penal largit al Curtii
Supreme de Justitie si nu de Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie.

Reiesind din norma art. 6 alin. (1) pct. 44) Cod de procedura penald, viciul
fundamental in cadrul procedurii precedente, care a afectat hotarirea pronuntata
este o incdlcare esentiald a drepturilor si libertdtilor garantate de Conventia
Europeana pentru Drepturile Omului, de alte tratate internationale, de Constitutia
Republicii Moldova si de alte legi nationale.

Conform art. 3 lit. a) din Legea Republicii Moldova din 08 decembrie 1992,

cu modificdrile ulterioare, privind reabilitarea victimelor represiunilor politice,
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sunt declarate nevinovate si urmeaza a fi reabilitate in fata societatii si reintegrate
in drepturi, indiferent de locul de trai in prezent, toate persoanele care, in perioada
dintre 7 noiembrie 1917 si 23 tunie 1990, au fost supuse represiunilor politice pe
teritoriul actualei Republici Moldova, precum si cetatenii Republicii Moldova,
supusi  represiunii  politice pe teritoriul altui stat, pentru activitate
contrarevolutionara.

Potrivit art. 5° al Legii nominalizate recursurile in anulare se examineaza de
catre Curtea Supremd de Justitie Tn modul stabilit de Codul de procedurd penala
pentru examinarea recursurilor in anulare.

Imprejurarile expuse denoti clar ci erorile de drept comise de instanta de fond
in cadrul judecarii cauzei penale respective, adica sfidarea vadita a drepturilor si
libertatilor fundamentale ale condamnatului, constituie un viciu fundamental, care
a afectat hotarirea atacata, in concluzie este necesar conform art. 391 alin. (1) pct.
6) Cod de procedura penald, de casat sentinta atacatd in privinta lui Botizat
Alexandr cu incetarea procesului penal, fiindca exista circumstante care exclud
tragerea lui la raspundere penala.

Prin urmare, procesul penal in privinta lui Botizat Alexandr urmeaza a fi

incetat in baza invinuirii pe art. 54 ** Cod penal al R.S.S.U., cu reabilitarea lui
potrivit art. 3 lit. a) al Legii Republicii Moldova din 08 decembrie 1992 privind
reabilitarea victimelor represiunilor politice.

7. Din aceste motive, in temeiul art. 457, 435 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de
procedura penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se admite recursul in anulare declarat de Procurorul General Adjunct, Igor
Serbinov, se caseaza sentinta Tribunalului militar al trupelor NKVD ale regiunii
Sverdlovsk din 16 octombrie 1941 si decizia Tribunalului militar al trupelor
NKVD a Districtului Ural din 10 noiembrie 1941, in privinta lui Botizat Alexandr
Vasilievici, cu incetarea procesului penal in baza invinuirii pe art. 54'° Cod penal
al R.S.S.U. si reabilitarea lui.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 18 iunie 2015.

Presedinte Ursache Petru

Judecatori Timofti Vladimir
Nicolaev Ghenadie
Toma Nadejda

Moraru Petru



