Dosarul 1cs-87/15

Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
23 iunie 2014 mun.Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori Elena Covalenco,
lurie Diaconu,

a examinat cererea de stramutare inaintata de procurorul in Procuratura Bender,
Andrei llarion, pe cauza penala in privinta lui Bagranovscki Vladislav invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art.187 alin.(2) lit.d) Cod penal.

Termenul examinarii cauzei:
1.16.06.2015 - 23.06.2015- instanta de recurs.

Asupra cererii mentionate, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
CONSTATA:

1. Procurorul in Procuratura Bender, Andrei llarion, a inaintat 0 cerere, prin
care solicita stramutarea pentru examinare in fond a cauzei penale de invinuire a lui
Bagranovscki Vladislav in comiterea infractiunii prevazute de art.187 alin.(2) lit.d)
Cod penal, din Judecatoria Anenii Noi la Judecatoria Bender, cu sediul in s.Varnita, r-
nul Anenii Noi, care este o instanta egala in grad, pe motiv ca majoritatea
participantilor la proces sint locuitori a mun.Bender si insasi infractiunea a fost comisa
in imediata apropiere de localitatea indicata, astfel ca stramutarea judecarii cauzei
penale la Judecatoria Bender, cu sediul in s.Varnita, r-nul Anenii-Noi va duce la
netergiversarea examinarii acesteia, dar la solutionarea obiectiva, rapida si completa a
cauzei.

2. Examinind cererea de stramutare, Colegiul penal considerda ca aceasta
urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art.46 alin.(1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale, de la instanta competenta la o alta instanta egala
in grad, numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva,
rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Colegiul penal mentioneaza ca motivele invocate de procuror expuse in pct.1 al
prezentei incheieri nu pot servi ca temei de stramutare a cauzei date, deoarece acestea
nu sint obiective si nu confirma faptul cad stramutarea cauzei date la o altd instanta de
judecata egala in grad, si anume Judecdtoria Bender, cu sediul in s.Varnita, r-nul
Anenii Noi, nu ar duce la tergiversarea cauzei, examinarea ¢i obiectiva, rapida si
completd a ei.

Mai mult, potrivit art.40 alin.(1) Cod de procedura penald, cauza penald se
judeca de instanta in raza teritoriald a careia a fost savirsita infractiunea sau a fost
curmatd infractiunea in dependenta de modalitatea continuitatii infractiunii.



Astfel ca, Judecatoria Anenii Noi corect a fost instituita cu dreptul de a examina
cauza penala in privinta lui Bagranovscki Vladislav, reiesind din faptul ca conform
invinuirii infractiunea a fost comisa in raza teritoritoriald de activitate a Judecatoriei
Aneni Noi.

Mai mult ca, presedintele interimar al Judecatoriei Bender, Ialanji Ana, prin
scrisoarea de insotire din 28.07.2014, a expediat in adresa Judecatoriei Anenii Noi
cauza penald in privinta lui Bagranovski Vladislav invinuit de comiterea infractiunii
prevazute de art.187 alin.(2) lit.d) Cod penal, ca gresit expediata in adresa lor.

Totodata, Colegiul penal considera ca nu poate fi retinut ca temei de stramutare a
cauzei, nici motivul invocat de procuror ca inculpatul si partea vatamata, cit si martorii
pe cauzd locuiesc in localitatea unde are sediul Judecatoria mun.Bender, adica in
s.Varnita, deoarece potrivit materialelor cauzei inculpatul V.Bagranovski, are viza de
resedinta in mun.Chisinau, str.Milescu-Spataru 13/1, ap.65, partea vatamata L.Zanoci,
cit si martorii N.Dopira si S.Bogos, sint cu viza de resedinta in s.Varnita, r-nul Anenii
Noi, martorul C.Oparin, cu viza in mun.Chisinau, str.M.Dragan14/1, ap.75 si martorul
O.Barbul, cu viza in mun.Bender, str.Gleadcovschii, 9a/2, iar prin incheierea instantei
de judecata din 14.10.2014, procurorul a fost obligat sd asigure prezenta martorilor,
partii vatamate in sedinta de judecata. La fel, din actele cauzei procurorul nu a
solicitat instantei, prin cerere, citarea persoanclor de catre instanta de judecata, din
motiv cd este in imposibilitate de a asigura prezenta vreunei persoane din lista
probelor prezentate, sau sa fi adus vreo dovada ca a intreprins careva masuri intru a
asigura prezenta inculpatului, partii vatamate, a martorilor in sedinta de judecata.

Lipsit de temei este si afirmatia procurorului, precum ca astfel este afectat si
principiul respectarii termenului rezonabil pentru examinarea cauzei penale prevazut
de art.20 Cod de proicedura penala, deoarece participantii la proces in temeiul alin.(5)
al normei date, sint in drept sa 1nainteze instantei care judeca cauza in fond o cerere
privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal ajunge la concluzia ca
cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

3. In conformitate cu prevederile art.46-49 Cod de procedura penald, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de procurorul in Procuratura Bender, Andrei llarion,
privind stramutarea cauzei penale in privinta lui Bagranovscki Vladislav invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art.187 alin.(2) lit.d) Cod penal din Judecatoria
Anenii Noi la o alta instanta de judecata egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila, publicati integral la 23 iunie 2014.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu



