Dosarul nr. 1ra-498/2015

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
03 iunie 2015 mun. Chisiniu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte - Ursache Petru,

judecatori - Timofti Vladimir, Alergus Constantin,

examinind, admisibilitatea in principiu a recursurilor ordinare declarate de catre

inculpata Lupan Larisa si de catre avocatul sau Galescu Vasile, prin care se solicita

casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 17 decembrie 2014, in

cauza penala privind-o pe
Lupan Larisa lon, nascuta la 15.01.1960 in
or. Edinet, domiciliatd in or. Soldanesti, str.
Tineretii, 34.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. 18.06. 2010 — 18.02.2013 (prima instanta).
2. 12.03.2013 — 17.12.2014 (instanta de apel).
3. 19.03.2015 — 03.06.2015 (instanta de recurs ordinar).

In baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Soldanesti din 18 februarie 2013, Lupan Larisa
a fost achitata de comiterea infractiunii prevazute de art. 213 alin. (1) lit. b) Cod
penal pe motiv ca fapta nu a fost sdvirsita de inculpata.

Lupan Larisa a fost reabilitatda deplin.

Masura preventiva - obligarea in scris de a nu parasi localitatea in privinta lui
Lupan Larisa a fost revocata.

2. De catre organul de urmdrire penald Lupan Larisa a fost invinuitid de
faptul ca, activind in calitate de medic-pediatru in Spitalul raional Soldanesti,
conform graficului de garda a medicilor specialisti ai Spitalului raional Soldanesti
pe luna februarie 2009, aprobat de catre Directorul IMSP SR- Palii V., la
06.02.2009 spre 07.02.2010, s-a aflat in turd ca medic de garda a aceluiasi spital
raional. Fiind ca medic de gardd, in executia functiilor de serviciu, la ora 19:05 in
Sectia Internare a fost adusa de catre parinti bolnava minora Jemna Elena a. n.
1991 din satul Raspopeni, raionul Soldanesti, cu diagnoza clinica: intoxicatie
medicamentoasa/otravire cu pastile/, peste 3,5 ore dupa ce a intrebuintat pastile de
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Aspirina, Flaton si Valeriani. In sectia de internare s-a efectuat lavaj gastric,
dindu-i sa beie 15 litri de apa. Medicul pediatru Condrea Lidia a condus pacienta in
prezenta mamei sale si aproximativ la ora 20:00 bolnava Jemna Elena a fost
internatd 1n sectia de pediatrie, in stare satisfacatoare si i-a dat indicatiile necesare
pentru tratament, iar asistenta medicala din sectia pediatrie Sicorscaia Alexandra a
inceput efectuarea tratamentului, conform indicatiilor fisei medicale 477/72. Mai
apoi, pe la ora 23:00, Sicorscaia Alexandra, observind ca starea bolnavei Jemna
Elena se inrautateste, a sunat medicul de serviciu — Lupan Larisa, care fara a
consulta bolnava, a dat indicatii prin telefon de a-1 aplica pacientei 2 ml. solutie de
,,diazepam”. Necatind la masurile intreprinse s-au inceput convulsiile si Sicorscaia
Alexandra peste doua ore, la ora 01:00 a revenit din nou cu sunetul la medicul de
garda Lupan Larisa comunicindu-i ca starea bolnavei se inrautiteste, la ce ultima,
la fel fara a examina pacienta, a dat indicatii prin telefon sa-i administreze 2 ml.
,,dimidrol” si sa bee lapte. Abia la ora 07:15 min. medicul de serviciu Lupan Larisa
a vizitat bolnava Jemna Elena si vazind ca starea bolnavei este grava, a intreprins
masuri de terapie intensiva, inclusiv si de reanimare si la ora 09:00 Jemna Elena a
decedat. Conform concluziei raportului de expertiza medico-legala in comisie nr.
303 din 09.12.2009, moartea cet. Jemna Elena a survenit in rezultatul intoxicatiei
acute cu acid acetilsalicilic (ASPIRINA). Deci, moartea a survenit /conform
concluziei expertilor/ inclusiv si in urma neajunsurilor si abaterilor, care consta
inclusiv si 1n faptul ca ,,in sectia de pediatrie pacienta nu a fost supravegheata de
medicul de gardd” si ,,nu S-au Intreprins masuri de urgentd de cdtre medicul de
garda si medicul reanimatolog dupa inrautatirea starii pacientei”, iar in caz in care
se utilizau principiile de tratament pentru cazuri de intoxicatie cu salicilafi si se
acorda un tratament calificat n sectii specializate /toxicologie, reanimare/ probabil
ar fi fost salvatd viata bolnavei Jemna Elena. Medicul de garda Lupan Larisa a
incélcat prevederile ,,Legii cu privire la exercitarea profesiunii de medic” nr.264-
XVI din 27.10.2005, articolul 17. Obligatiile profesionale ale medicului:

(1) Medicul este obligat:

c)sd asigure tratamentul pina la insdndtosirea pacientului sau pina la trecerea
lui 1n ingrijirea unui alt medic;

f)sa Inceapa tratamentul numai dupd o examinare medicald efectuata personal,
I-ar in cazuri exceptionale, de urgenta, sa dea indicatii de tratament prin mijloacele
de telecomunicatie;

g)sa acorde primul ajutor medical de urgentd, indiferent de timpul, locul si de
alte circumstante ale situatiei.

Conform figei de post al medicului de garda, el este insarcinat cu anumite
atributii si responsabilitati. Medicul de garda Lupan Larisa, in cazul bolnavei
Jemna Elena urma sa asigure ,,Competenta in utilizarea medicamentelor,
consumabililor medicale generale si specifice utilizate in acordarea asistentei
medicale de garda; respectarea planului operativ de masuri in caz de depistare a
bolnavului suspect de imbolnavire prin boli infectioase, inclusiv infectii deosebit
de periculoase, boli diareice acute toxiinfectii alimentare; interventii de calitate,
utilizind promt in acest scop toate mijloacele disponibile”. La fel medicul de garda
era responsabil pentru: ,,Despre deciziile luate in cadrul activitatii sale calitatea
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asistentei medicale de garda, {inind cont de atributiile si responsabilitatile sale;
actiuni nelegitime sau neregulamentare, care au conditionat deteriorarea starii
sanatatii pacientului sau decesul acestuia, conform legislatiei in vigoare; evaluarea
primara si secundara a bolnavului, efectuarea explorarilor de diagnostic si aplicarea
tratamentului necesar, in vederea stabilirii starii sanatatii acestuia(-0ra).

Jemna Elena a decedat la data de 07 februarie 2009 in urma incalcarii grave
din neglijenta a legislatiei in vigoare a regulilor si metodelor de acordare a
asistentei medicale din partea medicului de serviciu Lupan Larisa, care a dus la
decesul pacientei si deci in actiunile ultimei se prevdd semnele infractiunii
prevazute de art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal.

3. Sentinta a fost atacata cu apeluri:

3.1. - de catre procurorul Procuraturii raionului Rezina, Banu Tudor care a
solicitat admiterea apelului, casarea sentintei din motivul ilegalitatii, rejudecarea
cauzei §i pronuntarea unei noi decizii, prin care sa fie recunoscuta culpabila Lupan
Larisa in comiterea infractiunii prevazute de art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal, cu
aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei pe un termen de proba de 2 ani, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de 3 ani.

In motivarea apelului procurorul a invocat c:

- instanta de fond incorect a achitat-0 pe inculpata Lupan Larisa, bazindu-se
doar pe declaratiile inculpatei si martorilor din partea apardrii, nu a luat in
consideratie toate probele acuzarii care au fost legal acumulate la urmarirea penala
si cercetate Tn instantd si care in ansamblu dovedesc vinovétia inculpatei, s1 anume
declaratiile succesorului victimei Jemna Maria, a martorilor Condrea Lilia, Gorgos
Alexandru, Gutu Svetlana, Sicorscaia Alexandra, Palii Veaceslav, a expertilor
Corbul Chiril, Sarpe Vasile si raportul de expertiza medico-legala in comisie nr.93
din 28.10.2011, potrivit caruia se mentioneaza ca in sectia de pediatrie a spitalului
raional nu a fost completat planul de tratament cu remedii medicamentoase pentru
diureza fortata cu alcalinizarea urinei, nu s-a monitorizat echilibrul acido-bazic,
pacienta nu a fost supravegheata de medicul de grada;

- totodata s-a stabilit, ca in vizorul medicului de garda Lupan Larisa minora
Jemna Elena s-a aflat de la 06.02.2009 ora 20:00 pina la 07.02.2009 ora 08:00,
timp de 12 ore, Lupan Larisa cunostea diagnoza pacientei, pericolul otravirii cu
aspirind, urmarile, mai mult, pe parcursul noptii Lupan Larisa a fost de doua ori
informata de sora Sicorschi Alexandra ca starea sanatatii pacientei s-a agravat si
fara sa examineze bolnava a dat indicatii de administrare a calmantelor ,,dimidrol”
si ,,diazepam”;

- considera ca de catre inculpata Lupan Larisa nu au fost respectate actele
normative - legile, ordinile, regulamentele precum si alte standarte elaborate de
catre Ministerul Sanatatii, a medicului sef al spitalului rational Soldanesti,
manifestind actiuni de neglijentd sub forma de incredere exagerata, inculpata nu
si-a exercitat datoria conform legii de ingrijire si supraveghere a minorei,
nerespectind normele de comportament profesional;



- minora Jemna Elena a decedat in Spitalul rational Soldanesti, institutie
medicald de stat si statul prin intermediul medicilor angajati in aceasta institutie
poartd toata responsabilitatea de faptul decesului pacientei si in cazul de fata toata
responsabilitatea se atribuie inculpatei Lupan Larisa;

- considera ca instanta de fond a adoptat o sentinta ilegala, contrara legii, fara
o analizd corectd i obiectiva a probelor prezentate, care urmeaza a fi casata
integral;

3.2. - de catre succesorul victimei minore Jemna Elena - Jemna Maria, care a
solicitat admiterea apelului, casarea integrala a sentintei, cu adoptarea unei hotariri
noi, prin care Lupan Larisa sa fie recunoscuta vinovata in savirsirea infractiunii in
baza art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal si pedepsita in conformitate cu sanctiunile
legii.

In motivarea apelului declarat succesorul victimei minore Jemna Elena -
Jemna Maria a invocat ca:

- nu s-au luat in consideratie toate circumstantele care au o importanta
deosebita In demonstrarea vinovatiei inculpatei si anume: potrivit raportului de
expertizd medico-legale In comisie nr. 93 din 28.10.2011 rezulta ca moartea fiicei
minore a survenit in rezultatul intoxicatiei, dar tactica de acordare a asistentei
medicale nu a fost corectd s1 masurile curative au fost insuficiente pentru a evita
moartea ei,

- Nu s-a luat in consideratie faptul ca inculpata a dat indicatii in privinta
administrarii medicamentelor, ca din neglijenta ei a decedat fiica, ba nu erau locuri
in sectie, ba se implicau alti medici in cazul dat, ba se dadea vina pe fiica care
astepta ajutor medical conform regulilor si metodelor competente de acordare a
asistentei medicale,

- instanta de judecatd la adoptarea sentinfei a omis sd cerceteze amanuntit
toate probele anexate la dosar.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 17 decembrie
2014 au fost admise apelurile declarate de procurorul in Procuratura raionului
Rezina, Banu Tudor si de succesorul victimei Jemna Maria, casata total sentinta, cu
pronuntarea unei noi hotariri potrivit modului stabilit pentru prima instanta dupa
cum urmeaza.

A fost incetat procesul penal in privinta Iui Lupan Larisa in baza art. 213 alin.
(1) lit. b) Cod penal din motivul intervenirii termenului prescriptiei tragerii la
raspundere penala prevazut de art. 60 Cod penal.

Instanta de apel a constatat ca, Lupan Larisa activind in calitate de medic in
Spitalul raional Soldanesti, conform graficului de garda a medicilor specialisti a
Spitalului raional Soldanesti pe luna februarie 2009, aprobat de catre Directorul
IMSP SR-Palii V., la 06.02.2009 spre 07.02.2010, s-a aflat in turd ca medic de
garda a aceluiasi spital raional. Fiind ca medic de garda, in executia functiilor de
serviciu, la ora 19:05 in Sectia Internare a fost adusd de catre parinti bolnava
minora Jemna Elena a. n. 1991 din satul Raspopeni, raionul Soldanesti, cu
diagnoza clinica: intoxicatie medicamentoasd/otravire cu pastile/, peste 3,5 ore
dupi ce a intrebuintat pastile de Aspirina, Flaton si Valeriana. In sectia de internare
s-a efectuat lavaj gastric, dindu-i sa beie 15 litri de apa. Medicul pediatru Condrea
Lidia a condus pacienta 1n prezenta mamei sale si aproximativ la ora 20:00 bolnava
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Jemna Elena a fost internata in sectia de pediatrie, in stare satisfacatoare si i-a dat
indicatiile necesare pentru tratament, iar asistenta medicald din sectia pediatrie
Sicorscaia Alexandra a inceput efectuarea tratamentului, conform indicatiilor fisei
medicale 477/72. Mai apoi, pe la ora 23:00, Sicorscaia Alexandra, observind ca
starea bolnavei Jemna Elena se inrautateste, a sunat medicul de serviciu - Lupan
Larisa, care fara a consulta bolnava, a dat indicatii prin telefon de a-i aplica
pacientei 2 ml. solutie de ,,diazepam”. Necatind la masurile intreprinse s-au inceput
convulsiile si Sicorscaia Alexandra peste doua ore, la ora 01:00 a revenit din nou
cu sunetul la medicul de garda Lupan Larisa comunicindu-i ca starea bolnavei se
inrautateste, la ce ultima, la fel fara a examina pacienta, a dat indicatii prin telefon
sa-1 administreze 2 ml. ,,dimidrol” si sa bee lapte. Abia la ora 07:15 min. medicul
de serviciu Lupan Larisa a vizitat bolnava Jemna Elena si vazind ca starea bolnaveli
este grava, a intreprins masuri de terapie intensiva, inclusiv si de reanimare si la
ora 09:00 Jemna Elena a decedat. Conform concluziei raportului de expertiza
medico-legala in comisie nr. 303 din 09.12.2009, moartea cet. Jemna Elena a
survenit in rezultatul intoxicatiei acute cu acid acetilsalicilic (ASPIRINA). Deci,
moartea a survenit /conform concluziei expertilor/ inclusiv si in urma neajunsurilor
si abaterilor, care consta inclusiv si in faptul ca ,,in sectia de pediatrie pacienta nu a
fost supravegheata de medicul de garda” si nu s-au intreprins masuri de urgenta de
catre medicul de garda si medicul reanimatolog dupa inrautatirea starii pacientei”,
lar in caz in care se utilizau principiile de tratament pentru cazuri de intoxicatie cu
salicilati si se acorda un tratament calificat in sectii specializate /toxicologie,
reanimare/ probabil ar fi fost salvata viata bolnavei Jemna Elena. Medicul de garda
Lupan Larisa a incalcat prevederile ,,Legii cu privire la exercitarea profesiunii de
medic” nr.264-XVI1 din 27.10.2005, articolul 17. Obligatiile profesionale ale
medicului:
(1) Medicul este obligat:

c) sa asigure tratamentul pind la insanatosirea pacientului sau pina la trecerea
lui 1n ingrijirea unui alt medic;

f)sa inceapad tratamentul numai dupa o examinare medicala efectuatd personal,
I-ar in cazuri exceptionale, de urgenta, sa dea indicatii de tratament prin mijloacele
de telecomunicatie;

g)sa acorde primul ajutor medical de urgenta, indiferent de timpul, locul si de
alte circumstante ale situatiei.

Conform figei de post al medicului de garda, el este nsarcinat cu anumite
atributii si responsabilitati. Medicul de garda Lupan Larisa, in cazul bolnavei
Jemna Elena urma sa asigure ,,Competenta in utilizarea medicamentelor,
consumabililor medicale generale si specifice utilizate in acordarea asistentei
medicale de gardd; respectarea planului operativ de masuri in caz de depistare a
bolnavului suspect de imbolnavire prin boli infectioase, inclusiv infectii deosebit
de periculoase, boli diareice acute toxiinfectii alimentare; interventii de calitate,
utilizind promt in acest scop toate mijloacele disponibile”. La fel medicul de garda
era responsabil pentru: ,,Despre deciziile luate in cadrul activitatii sale calitatea
asistentei medicale de garda, tinind cont de atributiile si responsabilitatile sale;
actiuni nelegitime sau neregulamentare, care au conditionat deteriorarea starii
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sandtatii pacientului sau decesul acestuia, conform legislatiei in vigoare; evaluarea
primara si secundara a bolnavului, efectuarea explorarilor de diagnostic si aplicarea
tratamentului necesar, in vederea stabilirii starii sanatatii acestuia(-0ra).

Jemna Elena a decedat la data de 07 februarie 2009 in urma incalcarii grave
din neglijenta a legislatie1 in vigoare a regulilor si metodelor de acordare a
asistentei medicale din partea medicului de serviciu Lupan Larisa, care a dus la
decesul pacientei.

Instanta de apel a mentionat, ca analizind materialele cauzei, a constatat, ca
exista temeiul de tragere la raspundere penald a inculpatei Lupan Larisa pentru
savirsirea infractiunii prevazute de art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal, consecintele
produse fiind in raport de cauzalitate cu fapta savirsita.

Instanta de apel a mentionat ca probele administrate pe cauza corespund

cerintelor stipulate de art. 101 Cod de procedura penald, adica sunt pertinente,
concludente, utile pentru a putea fi puse la baza unei sentinte de condamnare, ele
fiind in coroborare intre cle si demonstrind vinovatia lui Lupan Larisa in sensul
invinuirii aduse, in deplina masurd, insd instanta de fond nu a apreciat corect
probele acuzarii si nici nu le-a respins, fapt ce a dus la achitarea gresita a lui Lupan
Larisa.

Instanta de apel a conchis, cd vinovatia inculpatei si-a gasit deplind
confirmare prin probele administrate In prezenta cauza, care au fost cercetate in
sedinta instantei de apel si la cercetarea carora inculpata nu a fost ingradita, baza
probanta dovedind complet vina inculpatei.

Versiunea inculpatei Lupan Larisa, ca nu este vinovata in faptul incalcarii din
neglijenta a regulilor si metodelor de acordare a asistentei medicale, care a cauzat
decesul pacientei Jemna Elena s-au combatut prin declaratiile succesorului
victimei, a martorilor audiati, precum si prin probele scrise ale cauzei penale.

Cu referire la probe care ar dovedi ca martorii incrimineaza pe nedrept
inculpata nu au fost prezentate, si temeiuri de a pune la indoiala aceste declaratii nu
sunt, mai ales ca declaratiile respective sunt sprijinite de probele scrise ale cauzei
penale, fiind un ansamblu probator care dovedeste vina inculpatei In comiterea
infractiunii prevazute de art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal.

Instanta de apel a mentionat cd potrivit rapoartelor de expertiza anexate la
materialele cauzei medicii experti au indicat ca pacienta nu a fost supravegheata de
medicul de garda, astfel conform concluziilor raportului de expertizd medico-
legald 1n comisie nr. 303 din 09.12.2009 s-au constatat neajunsuri la acordarea
ajutorului medical pacientei Jemna Elena printre care, in sectia pediatrie pacienta
nu a fost supravegheatda de medicul de garda, nu s-au intreprins masuri de urgenta
de catre medicul de garda si medicul - reanimatolog dupd inrautatirea starii
pacientei. In cazul in care se utilizau principiile de tratament in caz de intoxicatii
cu salicilati si se acorda un tratament calificat in sectii specializate (toxicologice,



reanimare), probabil ar fi fost salvata viata minorei Jemna Elena (f.d. 144-148, vol.
).

La adoptarea solutiei de condamnare instanta de apel a mai invocat, ca latura
obiectivd a infractiunii prevazutd de art. 213 Cod penal se realizeazd prin
incalcarea din neglijentda a regulilor sau metodelor de acordare a asistentei
medicale, daca aceasta a cauzat vatamarea grava a integritdfii corporale sau a
sanatatii sau decesul pacientului, iar ca latura subiectiva se caracterizeaza prin
imprudenta sub forma de neglijenta, precum si incredere exagerata.

Instanta de apel a constatat, ca potrivit art.16 alin. (3) Cod penal infractiunea
prevazuta de art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal incriminata si stabilita in actiunile
inculpatei Lupan Larisa, este clasificata ca mai putin grava, fiind posibilad incetarea
procesului penal in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie, chiar si in lipsa
acordului inculpatei, intrucit prevederile privind necesitatea acordului inculpatului
se refera la situatia In care nu s-a inceput cercetarea judecatoreasca in instanta si se
aplica doar in faza de urmarire penald sau in partea pregatitoare a sedintei de
judecatd, pe cind in cadrul procesului judiciar a fost stabilitd vina inculpatei Lupan
Larisa de savirsire a infractiunii prevazuta de art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal
deplin, astfel instanta de apel a constatat ca incetarea procesului penal in cazul dat
nu contravine prevederilor legale.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de catre inculpata
Lupan Larisa, care invocind temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod de
procedura penala, solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti
din 17 decembrie 2014 cu mentinerca sentintei, deoarece fapta incriminatd nu a
fost savirsita de inculpata invocind ca:

- la data de 06.02.2009 spre 07.02.2009 Lupan Larisa activa in functie de

medic-terapeut, dar nu medic-pediatru cum este indicat in invinuire;

-in sectia de internare s-a efectuat lavaj gastric, dindu-1 sa beie lui Jemna
Elena 15 litri de apa;

- medicul pediatru Condrea Lidia a invitat conform regulamentului cu privire
la asistenta medicald medicul sectiei reanimare Gorgos A., care ar fi trebuit
dupa starea bolnavei s-o interneze in sectia de reanimare, dar a refuzat
motivind lipsa de loc in sectia de reanimare;

- in sectia de terapie erau bolnavi grei si s-a eliberat catre ora 07:15 vizitind
bolnava Jemna FElena, a intreprins toate cele necesare pentru a salva viata
pacientei, inclusiv a apelat la Gorgos A. pentru ca pacienta sa fie de urgenta
transferatd in sectia de reanimare;



- in procesul examindrii cauzei s-a constatat ca in noaptea de 06.02.2009 spre
07.02.2009 in Sectia de reanimare a Spitalului Soldanesti din 4 locuri ,
stabilite in sectia data, numai 2 locuri erau ocupate;

- In nota informativd facutd in baza petitiei sotilor Jemna a Comisiei
satul Raspopeni n-a efectuat masurile de acordare a primului ajutor in caz de
intoxicatii.

5.1. Decizia instantei de apel este atacatd cu recurs ordinar si de catre avocatul
Galescu Vasile in numele inculpatei Lupan Larisa, fard a invoca vreun temei
concret din cele prevazute in art. 427 Cod de procedurd penald, in care solicita
casarea totald a deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 17 decembrie
2014 cu mentinerea sentintei, invocind dezacordul cu vinovatia imputata.

Recurentul mai invoca ca:

- Instanta de apel a pus la baza condamnarii si declaratiile expertilor Corbu
Chiril si Sarpe Vasile depuse in instanta de fond, care nu au fost supuse
analizei juridice sub toate aspectele;

- atit Organul de urmarire penald cit si instanta de apel nu au intrat in esenta
notiunilor — medic de serviciu, medic de garda, medic de garda in sectiile
de profil, medic de garda in sectia de internare si referitor la obligatiunile
si atributiile lor, eronat ajungind la concluzia de vinovitie;

- dat fiind faptul ca pacienta Jemna Elena a fost internatd in sectia de
pediatrie ea trebuia sa fie curata de medicul de garda din sectia pediatrie
Condrea L.;

- raportul de expertizd medico-legald nr. 92 din 24 mai 2009 si raportul de
expertiza medico-legala nr. 303 sunt contradictorii;

- in procesul acordarii asistentei medicale pacientei Jemna Elena au fost
identificate deficiente la toate etapele;

- medicul de garda Condrea L. nu a trecut pacienta sub ingrijirea medicului
de garda a sectiei de internare Lupan Larisa, ceia ce a confirmat in sedinta
de judecata medicul de garda Condrea L.

5.2. In referinta depusi de citre succesorul partii vatimate Jemna Maria la
recursul inculpatei Lupan Larisa si avocatului sau Galescu Vasile, s-a solicitat
inadmisivilitatea recursurilor ordinare declarate, ca fiind neintemeiate, pe motiv ca
instanta de apel la examinarea cauzei penale s-a expus asupra motivelor invocate in
cererile de apel, iar motivele avocatului precum ca cauza a fost examinata cu
incdlcari grave ale normelor de procedura penald nu pot fi luate in consideratie
deoarece nu au fost declarate nule actele procedurale.

5.3. 1In referinta depusa de catre procuror la recursuri, s-a solicitat respingerea
recursurilor ordinare declarate de catre inculpata Lupan Larisa si de catre avocatul
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sau Galescu Vasile, ca fiind inadmisibile, pe motiv ca actiunile efectuate de OUP
au fost legale in cadrul dosarului penal, si nu au fost admise incalcari a anumitor
prevederi ale legii procesual penale, ce ar conditiona comiterea unor erori grave de
drept.

6. Verificind argumentele recursurilor in raport cu actele cauzei, Colegiul
penal considera ca acestea urmeaza a fi declarate inadmisibile din urmatoarele
considerente.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald, instanta de recurs
examinind admisibilitatea in principiu a recursurilor declarate mpotriva hotaririi
instantei de apel, este in drept sa decida asupra inadmisibilitatii acestora in cazul in
care constata, ca sunt vadit neintemeiate.

Potrivit dispozitiei art. 430 pct. 5) Cod de procedura penala, cererea de recurs
trebuie sa contind motivele recursului cu argumentarea ilegalitatii hotaririi atacate
si solicitarile recurentului, cu indicarea temeiurilor prevazute de art. 427 Cod de
procedura penald invocate in recurs si explicarea problemei de drept de importanta
generala abordata in cauza data.

Articolul 427 Cod de procedura penald prevede expres si limitativ toate

temeiurile in baza cdrora pot fi supuse recursului hotiririle instantei de apel. in
recursurile ordinare declarate este criticata hotarirea instantei de apel, exprimindu-
se dezacordul cu vinovatia stabilita.

Din continutul recursului declarat de inculpata Lupan Larisa, rezulta ca
aceasta critica decizia instantei de apel indicind temeiul prevazut de art. 427 alin.
(1) pet. 8) Cod de procedura penala, sub aspectul ca nu au fost intrunite elementele
infractiunii.

Verificind legalitatea hotaririi atacate sub acest aspect, Colegiul penal retine
ca acest temei nu si-a gasit confirmarea 1n cauza data.

Avocatul Galescu Vasile in recursul ordinar declarat critica aprecierea
probelor administrate de instanta de apel, astfel Colegiul penal mentioneaza ca
conform art. 101 alin. (2) Cod de procedura penala, la faza judecarii cauzei
judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de
lege.

’ In opinia Colegiului penal, instanta de apel intemeiat si argumentat a pus la
baza deciziei de condamnare a lui Lupan Larisa cumulul de probe descris in
decizia atacata (f. d. 170-199, vol. IV), anume:

- declaratiile succesorului victimei Jemna Maria (f. d. 26-36, vol. 1), a
martorilor Condrea Lidia (f. d. 60-64, vol. II, f. d. 136-138, vol. Ill), Gorgos
Alexandru (f. d. 166-173, vol. I, f. d. 140-143, vol. I1l), Gufu Svetlana Alexandra
(f. d. 66-70, vol. I, f. d. 203, vol. Il, f. d. 124-125, vol. 11I), Chihai Valentina, (f. d.
186-188, vol. 1), Jemna Mihail (f. d. 38-41, vol. II), Jemna Pavel (f. d. 43-44, vol.
I1), Palii Veaceslav (f. d. 76-80, vol. 11, f. d. 190-193, vol. Il), Sicorscaia Alexandra
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(f. d. 176-180, vol. II, f. d. 205-206, vol. I, f. d. 118-119, vol. 11l), Crudu Bolocan
Valentina (f. d. 53-58, vol. Il, ), Soltinscaia Anastasia (f. d. 182-184, vol. I, f. d.
121-122, vol. I11), Soroncean Ivan (f. d. 200-201, vol. 1I);

- declaratiile expertului CML Corbu Chiril (f.d. 208-211, vol. 11);

- declaratiile expertului CML Sarpe Vasile (f.d. 213-217, vol. 1l);

- raportul intocmit de seful adjunct al sectiei de urmarire penala referitor la
decesul minorei Jemna Elena, inregistrat in registrul nr.l1 a Comisariatului de
Politie Soldanesti pentru efectuarea unui control in baza art. 274 Cod de
procedura penala (£.d.32, vol. I);

- raportul instiintare de la Inspectorul operativ de serviciu cu privire la
primirea la 06.02.2009 ora 20:20 « instiintarii telefonice de la medicul de serviciu
Gutu precum ca in sectia de pediatrie a fost internata minora Jemna Elena cu
diagnoza ,,intoxicatie cu pastile” (f.d.34, vol. I);

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 07.02.2009 (f.d.35, vol. 1);

- copia plingerii depusa de parintii minorei decedate anexatd la procesul-
verbal de audiere a lui Jemna Pavel (f.d.59-63, vol. 1);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare a extrasului din registrul
internarilor inclusiv a bolnavei Jemna Elena (f.d.68-69, vol. 1);

- procesul-verbal de examinare a cutiilor de sub pastile din 23.02.2009, cu
tabela foto (f.d.71-72, vol. I);

- raportul de examinare medico-legala nr. 26 din 23.02.2009, potrivit caruia
s-a constatat ca decesul Jemna Elenei, a.n.1991 a survenit in rezultatul otravirii
acute cu acid acetilsalicilic, ce se confirma prin modificarile patologice depistate
la examinarea medico-legala a cadavrului, documentelor medicale si confirmarii
medico-legale-chimice, la examinarea medico-legala a cadavrului leziuni
corporale nu s-au depistat. Medico-legal-chimic in singele si urina cadavrului
alcool etilic nu s-a depistat (f. d.76-77, vol. I);

- raportul de expertiza medico-legala nr.97/78 D din 27.02.2009 (f. d.79-80,
vol. I);

- ordinul nr.15 din 24.02.2009, conform caruia au fost eliberayi din functii de
sefi de sectii medicul Gorgos Alexandru din 01.03.2009 §i medicul Lupan Larisa
din 05.03.2009 (f.d. 94-95, vol. I);

- extrasul din ordinul nr.28 din 01.03.2000 privind numirea in functia de sef
al sectiei de boli interne al Spitalului raional Soldanesti a lui Lupan Larisa (f.d.
103, vol. I);

- fisa de post aferenta contractului de munca nr.62 din 09.08.2003 (f.d.104-
105, vol. I);

- fisa postului a asistentei medicale de garda/nursa in sectia de internare
(f.d.110, vol. I);
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- fisa postului a asistentei medicala de garda/nursa in sectia de pediatrie
(f.d.112-113, vol. 1);

- raportul de expertiza medico-legala nr.92 din 27.05.2009 in privinta lui
Jemna Elena, din care rezulta ca, cauza mortii a fost intoxicatia (otravirea) acuta
cu acid acetilsalicilic (aspirina) complicata cu colaps cardiovascular si stop
respirator, iar evacuarea continutului gastric s-a efectuat tardiv numai la
momentul internarii in spitalul rational, fara utilizarea sondei, in astfel de
intoxicatii /ca la Jemna Elena sunt indicate si spalaturi gastrice cu suspensie de
carbune activ, iar in perioada precoce administrarea de purgative.

- dispozitia din 20.02.2009, nota informativa privind instituirea comisiei
privind verificarea faptelor expuse in plingerea lui Jemna Mihail si Maria
adresata Ministerului Sanatati (f.d. 118, 119-123);

- raportul de expertiza medico-legala in comisie nr.303 din 09.12.2009, din
care rezulta concluziile ca moartea lui Jemna Elena a survenit in rezultatul
intoxicatiei acute cu acid acetilsalicilic (aspirina). Antidot pentru salicilati nu
exista. Decesul minorei a fost conditionat numai de actiunea toxica a aspirinei.

- fisa de post-medic sef de sectie pediatrie (f.d.153-155);

- graficul de garda a medicilor specialisti al Spitalului Raional Soldanesti,
pentru luna februarie 2009, potrivit caruia se indica ca Lupan Larisa a fost ca
medic internist de garda din 06.02.2009 spre 07.02.2009 (f.d.157);

- certificatul eliberat de administratia IMSP Spitalul Raional Soldanesti
referitor la faptul ca serviciile medicilor la sectia internare au fost achitate in
conformitate cu ordinul pe Institutie nr.10 din 02.02.2009 (f.d.158);

- copia din registru a bolnavilor din sectia reanimare al Spitalului raional
Soldanesti (1.d.159-160);

- registrul evidentei anesteziilor (f.d.161-162);

- fisa de post al medicilor de garda (f.d. 164-165), potrivit caruia se indica
atributiile, printre care asigurarea: , competenta in utilizarea medicamentelor,
consumabililor medicale generale si specifice utilizate in acordarea asistentei
medicale de garda; respectarea planului operativ de masuri in caz de depistare a
bolnavului suspect de imbolnavire prin boli infectioase, inclusiv infectii deosebit
de periculoase, boli diareice acute toxiinfectii alimentare, interventii de calitate,
utilizind promt in acest scop toate mijloacele disponibile”, precum gsi
responsabilitatea medicilor de grada pentru: , deciziile luate in cadrul activitatii
sale, calitatea asistentei medicale de garda, tinind cont de atributiile gi
responsabilitdtile sale; actiuni nelegitime sau neregulamentare, care au
conditionat deteriorarea starii sanatatii pacientului sau decesul acestuia, conform
legislatiei in vigoare; evaluarea primara §i secundara a bolnavului, efectuarea
explorarilor de diagnostic §i aplicarea tratamentului necesar, in vederea stabilirii
starii sanatatii acestuia(-0ra);
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- extrasul din Legea cu privire la exercitarea profesiei de medic nr.264-XVI
din 27.10.2005 (f.d.166, vol. I);

- referat presentential de evaluare psiho-sociala a personalitatii Lupan
Larisa (f.d.177-181, vol. 1);

- ordinul nr.11 din 01.03.2010 privind restabilirea lui Lupan Larisa in functia
de sef sectie boli interne (£.d.73, vol. Il), din motiv ca eliberarea din functie s-a
efectuat cu incalcarea prevederilor art. 210 Codul muncii;

- registrul persoanelor asigurate care au beneficiat de asistenta medicala
spitaliceasca incepind cu data de 07.01.2009 (f.d.88-89, vol. 11);

- lista persoanelor internate si datele internarii acestora (f.d.90-92, vol. 11);

- registru de evidenta a internarilor bolnavilor si renuntarilor la spitalizare
incepind cu data de 05.02.2009 (f.d.93-96, vol. I1);

- descifrarile convorbirilor telefonice locale nr.174-IMSPA ,, Spitalul Raional
Soldanesti”, pentru luna februarie 2009 (f.d.97-100, vol. I11);

- nota informativa a comisiei Ministrului Sanatagii potrivit careia se indica
concluziile ca o eroare severa este indicarea prin telefon de catre medicul de
garda Lupan Larisa a preparatelor psihotrope (diazepam, dimedrol), fara a vedea
starea reald a pacientei Jemna Elena nerespectarea ordinul nr.225 al MS (f.d.104-
111, vol. 1D);

- nota informativa a comisiei formate de Ministerul Sanatagii referitor la
rezultatele examinarii faptelor expuse in petitie de catre Jemna Mihail si Maria, in
care se indica concluzia ca nu este clara indicarea prin telefon a preparatului
dimedrol, Lupan Larisa a indicat tratament verbal, prin telefon, tardiv a examinat
pacienta, nu a apreciat starea critica si n-a supravegheat transferul ei in sectia de
reanimare (f.d.112-116, vol. II);

- certificatul eliberat de IMSP Spitalul Raional Soldanesti referitor la faptul
ca Lupan Larisa sefa sectiei boli interne in luna februarie 2009 a efectuat 4
servicii de garda la sectia internare, printre care 06.02.2009 (f.d.117, vol. 1l);

- fisa medicala de stationar nr.477/72 a bolnavei Jemna Elena cu inscrisuri
(f.d.120-125, vol. I1);

- ordinul nr.226 din 16.10.1996 privind organizarea si perfectionarea
asistentei medicale calificate §i specializate pacientilor cu intoxicatie exogene
acute cu anexe (f.d. 145-157, vol. 11);

- raportul de expertiza medico-legala in comisie nr.93 din 28.10.2011, din
care rezultd concluziile ca moartea minorei Jemna Elena a survenit in rezultatul
intoxicatiei acute cu acid acetilsalicilic (/aspirind); tactica de acordare a
asistentei medicale minorei Jemna Elena nu a fost corecta, iar masurile curative

au fost insuficiente din motivul evolutiei atipice, asimptomatice a intoxicatiei la
internare, care a determinat subaprecierea starii generale a pacientei, lipsa
calificarii necesare in probleme de acordare a asistenfei medicale in caz de
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intoxicatii la personalul medical de la nivelul asistentei medicale primare, sectiei
de internare §i pediatrie a unui spital raional; astfel, la nivelul asistentei medicale
primare, nu a fost efectuat lavajul gastric cu adaugarea carbunelui activat si
solicitarea asistentei medicale de urgenta; la nivelul sectiei de internare nu a fost
utilizat carbunele activat atit pina, cit si in timpul lavajului gastric, in planul de
tratament nu au fost incluse preparate medicamentoase pentru alcalinizarea urinei
(bicarbonat de sodiu, clorura de potasiu) si purgative; pacienta nu a fost internata
in sectia de terapie intensiva din cauza subaprecierii starii ei §i din lipsa de locuri
necesare institutiei la moment; in sectia de pediatrie a unui spital raional nu a fost
completat planul de tratament cu remedii medicamentoase pentru diureza fortata
cu alcalinizarea urinei, nu s-a monitorizat echilibrul acido-bazic, pacienta nu a
fost supravegheata de catre medicul de garda; antidot pentru intoxicatiile cu
salicilati, nu exista,

- la examinarea medico-legala a cadavrului minorei Jemna Elena in stomac
au fost depistate 6 pastile semidigerate, iar la examenul toxicologic s-a depistat
acid acetilsalicilic (aspirina) in ficat, rinichi §i stomac. Tinind cont de viteza de
absorbtie a aspirinei in stomac, efectuarea lavajului gastric prin provocarea
vomei cu utilizarea a circa 15 |. de apa, gradul neinsemnat de dizolvare a
pastilelor depistate in stomac s-a considerat ca este putin probabila neabsorbtia
pastilelor peste circa 17 ore de la consum, insd acest fapt nu poate fi categoric
exclus, din aceleasi considerente, nu este exclusa administrarea repetata a
aspirinei.

- conform fisei medicale a bolnavului de stationar nr.477/82 starea pacientei
Jemna Elena la momentul internarii, 06.02.2009 ora 19:05 a fost apreciata drept
grav-medie, insa minora la acel moment era constienta, iar indicatorii vitali se
aflau in limitele normei fiziologice, fapt care nu confirma gravitatea starii
generale estimata la internare;

- in procesul acordarii asistentei medicale pacientei Jemna Elena au fost
identificate deficiente la toate etapele. Decisiv in survenirea decesului a fost
cumularea deficientelor inregistrate la toate etapele de acordare a asistentei
medicale §i nu o singura etapa. Din aceste considerente nu e posibil a delimita
care dintre deficiente au fost decisive in survenirea mortii, in cazul respectarii
principiilor de tratament specializat al intoxicatiilor cu salicilati la toate etapele
de acordare a asistentei medicale ar fi fost posibila salvarea vietii minorei Jemna
Elena (f.d.231-246, vol. I1);

- registrul de evidenta a specialistilor chemati pe urgenta in sectia internare
(f.d.43, vol. 11);

- ordinul nr.1 din 09.01.2002 privind structura paturilor si numirea in functie
a sefilor de sectii, specialistilor coordonatori si a asistentelor superioare (f.d.61-

63, vol. 1V);
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- nomenclatorul §i schema de state a personalului medical, farmaceutic,
administrativ §i tehnic al Spitalului Raional Soldanesti pentru anul 2009 (f.d.64-
69, vol. 1V).

Argumentele privind nevinovatia inculpatei, expuse in recursuri sunt
neintemeiate si se resping, deoarece instanta de apel, dind o apreciere cuvenita
cumulului de probe descris, just a considerat ca acestea sunt suficiente, si ca cu
certitudine dovedesc vinovatia lui Lupan Larisa in comiterea infractiunii imputate
si anume: art. 213 alin. (1) lit. b) Cod penal, adica incalcarea din neglijenta de
catre medic a regulilor si metodelor de acordare a asistentei medicale, care a dus la
decesul pacientei.

Colegiul penal mentioneaza, ca instanta de apel in hotérirea sa corect a
invocat, ca potrivit invinuirii aduse de procuror Lupan Larisa activa in calitate de
medic pediatru in spitalul raional Soldanesti, insa careva probe ca Lupan Larisa
activa in calitate de medic pediatru la spitalul raional Soldanesti nu au fost
prezentate, iar potrivit ordinului nr.28 din 01.03.2000 aceasta activa in functia de
sef al sectiei de boli interne al Spitalului raional Soldanesti (f.d.103, vol. I), in
legatura cu ce instanta de apel a exclus corect din invinuirea formulata lui Lupan
Larisa cuvintul ,,pediatru”.

Instanta de recurs respinge ca neintemeiate motivele din recurs, referitor ca au
fost stabilite neajunsuri la toate etapele de tratament a minorei, deoarece aceste
concluzii de stabilire a deficientelor la toate etapele de acordare a asistentei
medicale nu o absolvesc pe Lupan Larisa de exercitarea obligatiunilor ce le avea ca
medic de garda in schimbul din 06.02.2009 spre 07.02.2009, avind obligatia sa
examineze personal bolnava, fiind solicitata la bolnava de asistenta Sicorscaia
Alexandra, Lupan Larisa nu s-a prezentat sa o vada pe bolnava si a administrat
tratament defectuos (ce este recunoscut o eroare severd) doar prin telefon, farda a
aprecia starea bolnavei Jemna Elena, ca urmare aceasta, fiind internata in spital de
la 06.02.2009 ora 19:05, a decedat la 07.02.2009 ora 09:00, iar potrivit concluziilor
expertilor pacienta nu a fost supravegheata de medicul de grada, Jemna Elena
aflindu-se sub supravegherea lui Lupan Larisa ca medic de grada in jur de 12 ore,
iar in cazul respectarii principiilor de tratament, era posibil de salvat viata minorei
Jemna Elena.

Colegiul penal mai invocd ca in speta datd, instanta de apel a retinut ca
concluziile expertilor 1n rapoartele de expertiza in comisie nr. 303 din 09.12.20009,
precum si nr. 93 din 28.10.2011 referitor la faptul ca ar fi fost posibila salvarea
vietii minorei Jemna Elena in cazul respectarii principiilor de tratament specializat
al intoxicatiilor cu salicilati la toate etapele de acordare a asistentei medicale, cu
mentiunea ca pacienta nu a fost supravegheatd de catre medicul de garda, fiind
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stabilit si faptul ca anume Lupan Larisa a fost medic de garda de la orele 20:00 de
pe data de 06.09.2009 pina la 08:00 la data de 07.02.2009, nu au fost combatute si
este una din probe decisive ce dovedesc vinovatia inculpatei, fiind sustinute si de
restul probelor cercetate.

Colegiul penal precizeaza ca, minora Jemna Elena a decedat aflindu-se in
spital, in grija medicului de gradd Lupan Larisa, in prezenta concluziei medicilor
experti despre deficientele admise in tratamentul minorei, inclusiv privind
nesupravegherea  de  catre medicul de garda s1 posibilitatea
salvarii vietii pacientei, in prezenta probelor suficiente din care rezultd ca Lupan
Larisa nu a examinat pacienta internata, desi era obligata conform Legii nr. 264 —
XVI din 27.10.2005, stabilindu-i tratament defectuos prin eroare severa doar prin
telefon, fiind informata suplimentar de asistenta Sicorscaia Alexandra si despre
agravarea starii pacientei.

Instanta de apel corect a considerat, ca fiind prezenta o neglijenta medicala
din partea lui Lupan Larisa, care ca medic, avind In grija sa un pacient cu
intoxicatie cu aspirina si cunoscind efectele acestor intoxicatii, nu si-a dat seama de
caracterul actiunilor si inactiunilor sale, nu a prevazut posibilitatea survenirii
urmarilor prejudiciabile, desi trebuia sa prevada consecintele, astfel fiind constatata
existenta tuturor elementelor infractiunii incriminate in actiunile lui Lupan Larisa.

Colegiul penal mai reitereaza, ca la baza condamnarii inculpatei sunt notele
informative a comisiei Ministerului Sanatatii, referitor la rezultatele examinarii
faptelor expuse in petitiile d-lui Jemna Mihail si d-nei Jemna Maria, care prevad
ca, la examinarea fisei medicale s-a depistat ca Lupan Larisa, medic internist,
sectie terapie, a facut inscriptii privind vizita pacientei Jemna Elena la ora 01:00 si
02:30 pe data de 07.02.09 dupd decesul pacientei, fapt confirmat in timpul
discutiilor purtate (f. d. 122, vol. ). Analizind toate circumstantele comisia formata
din 5 experti judiciari medico-legali au ajuns la concluzia ca Lupan Larisa a indicat
tratamentul verbal, prin telefon, tardiv a examinat pacienta, n-a apreciat starea
criticd si n-a supravegheat transferul ei in sectia de reanimare. O eroare severa este
indicarea prin telefon de catre medicul de garda, Lupan Larisa a preparatelor
psihotrope (diazepam), fara a vedea starea reala a pacientei (nerespectarea
ordinului nr. 255 al M.S.). La fel nu este clara indicarea prin telefon a preparatului
dimedrol (f.d. 244-246, 104-111, 119-123, vol. I, vol. 1I).

Astfel, instanta de recurs, a concluzionat ca argumentele recurentilor, precum
ca nu a fost dovedita vinovatia inculpatei Lupan Larisa nu Se acceptd, deoarece
instanta de apel, dind o apreciere cuvenita cumulului de probe, just a considerat ca
exista suficiente probe care cu certitudine dovedesc vinovatia inculpatei in
comiterea infractiunii incriminate.

Referindu-se la motivul invocat 1n recursul avocatului, cu privire la incalcarea
prevederilor art. 63 Cod de procedura penald, care prevede termene concrete de
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aflare cu statut de banuit, Colegiul penal invoca, ca incalcarea acestor prevederi
urma a fi invocatd, conform prevederilor art. 251 alin. (4) Cod de procedura penala
la terminarea urmaririi penale, cind s-a facut cunostintd cu materialele dosarului, ce
nu s-a efectuat (f.d. 198, vol. 1), astfel, se deduce ca partea apararii a acceptat acest
statut prelungit si nu a contestat la etapa prevazutd de Lege aceasta incalcare, care
in prezent nu poate provoca consecinte juridice.

In aceste conditii, Colegiul penal, considerd cd n-a fost constatatd prezenta
temeiului pentru recurs ordinar prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod de
procedura penald, deoarece la judecarea cauzei in ordine de apel, instanta de apel a
respectat prevederile legale relevante prescrise de art. 414-419 Cod de procedura
penala, ce impune inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de catre
inculpata Lupan Larisa si de catre avocatul sau Galescu Vasile, ca fiind vadit
neintemeiate.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penals,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de catre inculpata Lupan
Larisa s1 de catre avocatul sdau Galescu Vasile, impotriva deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Balti din 17 decembrie 2014, in cauza penald privind-0 pe
Lupan Larisa lon, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 25 iunie 2015.

Presedinte (semnatura) Ursache Petru
Judecatori (semnatura) Timofti Vladimir

(semnatura) Alergus Constantin
Copia corespunde originalului Timofti Vladimir
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