Dosarul 1re-62/15
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
27 mai 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmdtoarea componenta:

presedinte — Petru Ursache,

judecatorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
condamnata Calmatui Galina, prin care se solicita casarea sentintei Judecdtoriei
Balti din 09 noiembrie 2012 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din
21 mai 2014, in cauza penald in privinta lui

Calmatui Galina Andrei,
nascutd la 05.01.1957, originard din r-nul Camenca, s.
Zaluceni, domiciliatd pind la retinere in mun. Bilti, str.
31 August, 39, ap. 3.
Datele referitoare la termenul de examinare a
cauzei:
1. de la 13 septembrie 2012 - pind la 09 noiembrie 2012
(instanta de fond);
2. dela 26 martie 2013 - pind la 17 aprilie 2013,
de la 01 aprilie 2014 - pind la 21 mai 2014
(instanta de recurs);
3. dela 26 martie 2015 - pind la 27 mai 2015
(instanta de recurs ordinar).

Procedura prevazuta de art. 431 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura
penala legal executata.
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Balti din 09 noiembrie 2012, adoptatd in
procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, Calmatui G. a fost
condamnata:

- In baza art. 190 alin. (2) lit. c¢) Cod penal - 2 ani inchisoare, cu privarea de
dreptul de a ocupa functii in cadrul autoritatilor publice pe un termen de 2 ani;

- In baza art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal - 3 ani 6 luni inchisoare, cu
amenda In marime de 500 unitati conventionale, echivalent a 10 000 lei.

In conformitate cu art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor, definitiv lui Calmatui G. i-a fost stabilitd pedeapsa
de 3 ani 6 luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu
amenda in marime de 500 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii in cadrul autoritatilor publice pe un termen de 2 ani.

Au fost admise integral actiunile civile, inaintate de pdrtile vatamate
incasindu-se de la Calmatui G. in beneficiul pdrtilor vatamate:



Crudu A. - 10 000 lei; Gantea V. —2 000 lei; Tascu A. — 15 000 lei; Crudu V. -
12 000 lei; Babuci Eu. — 19 500 lei; Russu S. — 21 000 lei; Andriuta V. — 7 000 lei;
Andrusic Eu. — 30 500 lei; Popovici V. — 29 500 lei; Gorbatii V. — 10 000 lei;
Munteanu E. — 3 000 lei; Septeanu V. — 5 000 lei; Golemblevscaia T. — 7 170 lej;
Streimilovscaia N. — 7 170 lei; Tabara P. — 3500 lei; Iatco A. — 13 000 lei;
Vasilinscaia R. -7 800 lei.

2. Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a retinut ca, Calmatui G., in
una din zilele mijlocului lunii aprilie 2010, impreund cu alte persoane, nestabilite
de catre organul de urmarire penald, urmarind scopul de profit, intentionat,
sustinind ca au influentda asupra unor persoane publice din Primdria mun. Balti,
au pretins si au primit In citeva rate personal, pentru sine si alte persoane,
mijloace banesti, ce nu li se cuvin, in suma totala de 10 000 lei de la cet. Crudu A.,
pentru perfectarea actelor necesare si transmiterea in posesia acesteia a doua
jumatati din case de locuit, amplasat n mun. Balti.

Tot ea, In una din zile mijlocului lunii aprilie 2010, impreuna cu alte
persoane nestabilite de cdtre organul de urmarire penald, au pretins si primit
personal, pentru sine si alte persoane, mijloace banesti ce nu i se cuvin, in suma
totala de 2 000 lei de la cet. Gantea V., pentru perfectarea actelor necesare si
transmiterea in posesia acestuia a unui apartament cu doud oddi, amplasat in
mun. Balti.

Tot ea, la 18.04.2010, impreuna cu alte persoane nestabilite de catre organul
de urmadrire penald, a pretins si a primit personal, pentru sine si alte persoane,
mijloace banesti, ce nu i se cuvin, In suma totald de 15 000 lei, de la cet. Tascu
Alla, pentru perfectarea actelor necesare si transmiterea in posesia acesteia a
doua apartamente amplasate in mun. Balti.

Tot ea, la 28.04.2010, impreund cu alte persoane, nestabilite de catre organul
de urmadrire penald, a pretins si a primit personal, pentru sine si alte persoane,
mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma totald de 12 000 lei, de la cet. Crudu
Vasile, pentru perfectarea actelor necesare si transmiterea in posesia acestuia a
unui apartament cu trei odai, amplasat in mun. Balti.

Tot ea, in perioada de timp, cuprinsa intre luna februarie pina in luna
noiembrie a anului 2010, impreund cu alte persoane necunoscute, a primit in
citeva rate personal pentru sine si alte persoane, mijloace banesti, ce nu i se cuvin,
in suma totala de 19 500 lei de la cet. Bubulici Eu., pentru perfectarea actelor
necesare si transmiterea In posesia acesteia a unei case de locuit, amplasata in
mun. Balti.

Tot ea, in perioada de timp de la sfirsitul lunii februarie 2011 pina la
sfirsitul lunii martie 2011, impreuna cu alte persoane, nestabilite de catre organul
de urmarire penala, a pretins si primit personal, in citeva rate, pentru sine si alte
persoane, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma totald de 21 000 lei, de la cet.
Russu S., pentru perfectarea actelor necesare si transmiterea in posesia acestuia a
patru apartamente, amplasate n mun. Balti.



Tot ea, 1a 03.03.2011, impreuna cu alte persoane, nestabilite de cdtre organul
de urmarire penald, au pretins si a primit personal pentru sine si alte persoane
publice din Primdria mun. Balti, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in sumd totala
de 7 000 lei de la cet. Andriuta V., pentru perfectarea actelor necesare si
transmiterea in posesia acestuia a unui apartament, amplasat in mun. Balti.

Tot ea, in perioada de timp, incepind cu sfirsitul lunii februarie 2011 pina la
luna iunie 2011, impreund cu alte persoane, nestabilite de cdtre organul de
urmadrire penald, a pretins si a primit in citeva rate personal, pentru sine si alte
persoane, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma totala de 30 500 lei, de la cet.
Andrusic Eu., pentru perfectarea actelor necesare si transmiterea In posesia
acestuia, cit si a membrelor familiei sale a patru apartamente si un garaj,
amplasate in mun. Balti.

Tot ea, In perioada de timp incepind cu sfirsitul lunii martie 2011 pind in
luna mai 2011, impreuna cu alte persoane, nestabilite de catre organul de
urmarire penald, au pretins si au primit i citeva rate personal, pentru sine si alte
persoane, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma totala de 29 500 lei, de la cet.
Popovici Victor, pentru perfectarea actelor necesare si transmiterea In posesia
acestuia, cit si a membrilor familie sale si prietenilor apropiati a sase apartamente
si a unui garaj, amplasate in mun. Balti.

Tot ea, impreund cu alte persoane nestabilite de catre organul de urmariri
penald, a pretins si a primit personal pentru sine si alte persoane, mijloace
banesti, ce nu i se cuvin, In suma totald de 10 000 lei, de la cet. Gorbatii V., pentru
perfectarea actelor necesare si transmiterea In posesia acestuia a unui apartament
cu trei oddi, amplasat in mun. Balti.

Tot ea, in una din zilele a mijlocului lunii august 2011, impreuna cu alte
persoane nestabilite de catre organul de urmadrire penald, a pretins si a primit
personal, pentru sine si alte persoane, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma
totala de 3 000 lei, de la cet Munteanu E., pentru perfectarea actelor necesare si
transmiterea in posesie acestuia, a unui apartament cu doua oddi, amplasat in
mun. Balti.

Tot ea, in una din zile a lunii septembrie 2011, impreuna cu alte persoane
nestabilite de cdtre organul de urmarire penala, au pretins si au primit in citeva
rate personal, pentru sine si alte persoane, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in
sumd totald de 5 000 lei, de la cet. Septeanu V., pentru perfectarea actelor
necesare si transmiterea in posesia acestuia a unui apartament, amplasat in mun.
Balti.

Tot ea, incepind cu luna septembrie pina in luna octombrie 2011 impreuna
cu alte persoane, nestabilite de catre organul de urmadrire penald, au pretins si au
primit in citeva rate personal, pentru sine si alte persoane, mijloace banesti ce nu i
se cuvin in sumd totala de 7 170 lei de la cet. Golemblevscaia T. pentru
perfectarea actelor necesare si transmiterea In posesia acestuia, a unui
apartament, amplasat in mun. Balti.



Tot ea, In una din zilele a lunii decembrie 2011, impreuna cu alte persoane
nestabilite de cdtre organul de urmarire penald, au pretins si au primit in citeva
rate personal, pentru sine si alte persoane, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in
sumd totald de 3 500 lei de la cet. Tabara P., pentru perfectarea actelor necesare si
transmiterea in posesie acestuia a unui apartament, amplasat in mun. Balti.

Tot ea, In perioada de timp de la 20 pina la 30.04.2012, impreuna cu alte
persoane, nestabilite de catre organul de urmarire penald, au pretins si au primit
in citeva rate personal, pentru sine s alte persoane, mijloace banesti, ce nu i se
cuvin In suma totald de 13 000 lei de la cet. Iatco A., pentru perfectarea actelor
necesare si transmiterea In posesie acestuia, a unui apartament cu doud oddi,
amplasat in mun. Balti.

Tot ea, In perioada de timp din luna decembrie 2011 pind in luna ianuarie
2012, impreuna cu alte persoane nestabilite de cdtre organul de urmarire penalg,
au pretins si au primit, in citeva rate, de la cet. Vasilinscaia R., mijloace banesti ce
nu i se cuvin in suma totala de 7 800 lei pentru ai transmite ulterior in posesia
celei din urma un teren cu o casa darimata pe str. 31 August mun. Balti, la un pret
redus, insa obligatiunea asumata nu si-a indeplinit-o, insusind banii transmisi de
catre Vasilinscaia R. cheltuindu-i pentru necesitdtile personale, astfel, cauzindu-i
cet. Vasilinscaia R. o paguba materiala considerabila.

3. La 01 martie 2013, sentinta in cauza a fost contestata cu recurs de catre
inculpata Calmatui G., care a solicitat repunerea in termen, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotdriri prin care sd-i fie aplicata o pedeapsa mai blinda.

In argumentarea recursului, recurenta a invocat ca de 13 ani este invalid si
de 15 ani sufera de diabet zaharat. Partile vdtamate in cauza penala au iertat-o in
cadrul sedintei de judecata, si nu au careva pretentii fata de ea, vina o recunoaste
pe deplin si se obliga sa le restituie prejudiciul cauzat.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 17 aprilie 2013,
recursul declarat a fost respins.

5. Colegiul penal al Curtii de Apel Balti si-a argumentat solutia prin aceea
cd instanta de fond a stabilit corect circumstantele de fapt si de drept ale cauzei,
ajungind la o concluzie justd privind vinovatia lui Calmatui G. In savirsirea
infractiunii imputate.

Referitor la pedeapsa aplicatd, instanta de apel a mentionat cd aceasta a fost
stabilita de catre prima instanta tinindu-se cont de toate circumstantele cauzei,
tiind corecta, legala si echitabila.

6. La 27 februarie 2014, Calmatui G. invocind aceleasi motive a atacat
repetat cu recurs sentinta.

7. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 21 mai 2014,
recursul declarat a fost respins ca inadmisibil.

8. Instanta de apel si-a argumentat solutia prin aceea, ca inculpata Calmatui
G. a folosit dreptul de a ataca in ordine de recurs sentinta instantei de fond.

In argumentarea solutiei adoptate Colegiul penal a Curtii de Apel Balti a
relevat cd inculpata Calmatui G. anterior si-a exercitat dreptul de recurs, iar prin
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decizia Curtii de Apel Balti din 17 aprilie 2013, recursul declarat a fost respins ca
nefondat.

9. Impotriva hotaririlor judecitoresti nominalizate a declarat recurs in
anulare condmanata Calmatui G. care, fara a invoca vre-un temei de drept din
cele prevazute in art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penala, solicitd casarea
acestora, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdriri, prin care sa-i fie
stabilitd o pedeapsad mai blindd, non privativa de libertate, luind in consideratie
faptul cd este pentru prima data in conflict cu legea, nu a avut antecedente
penale, intreg dosarul contine probe false, circumstante agravante nu au fost
stabilite, corpuri delicte la dosar nu au fost anexate, actiune civila nu a fost
Inaintata.

10. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat,
in baza materialelor cauzei si in raport cu motivele invocate, Colegiul penal
conchide cd acesta este inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura penala, recursul in
anulare trebuie motivat, cu indicarea obligatorie a vreunui temei concret
prevazut in art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penala, continutul acestuia, cu
argumentarea ilegalitatii hotaririi atacate din punct de vedere al problemei de
drept si evidentierea viciului fundamental care, in opinia recurentului, in cadrul
procedurii precedente a afectat hotarirea atacata.

Astfel, conform art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, hotaririle
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept
comise la judecarea cauzei, In cazul In care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotarirea atacatd, inclusiv cind Curtea Europeana
a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre
depunerea cererii.

Deoarece temeiurile pentru recurs in anulare sint expres si limitativ
stipulate de lege, rezultd cd motivarea recursului trebuie sa se refere numai la
acestea, cu indicarea expresa a lor.

Din textul recursului in anulare rezultd cd, condamnata nu a respectat
aceste cerinte si n-a invocat expres nici unul din temeiurile prevazute la art.453
alin.(1) Cod de procedurd penald, ci doar in motivare a mentionat ca nu este de
acord cu pedeapsa stabilitd care este prea aspra, totodatd invocind ca este pentru
prima datd in conflict cu legea, nu a avut antecedente penale, intreg dosarul
contine probe false, circumstante agravante nu au fost stabilite, corpuri delicte la
dosar nu au fost anexate, actiune civila nu a fost inaintata, fara a motiva
ilegalitatea hotaririlor atacate sub aspectul cerintelor si exigentilor legii si fdra a
invoca vre-un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente care a afectat
hotdrirea atacata.

Tot odatd potrivit art. 455 alin. (2) pct. 4 Cod de procedura penala, cererea
de recurs In anulare trebuie sa cuprindd: denumirea instantei care a adoptat
decizia In apel, data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele



admiterii sau respingerii apelului, persoana care a declarat recurs si motivele
invocate In recurs.

Astfel, reiesind din textul recursului declarat nu este clar care hotarire
judecdtoreasca este contestata.

Potrivit art. 453 alin. (2) Cod de procedura penald, recursul in
anulare este inadmisibil daca nu se intemeiaza pe temeiurile prevdzute
in prezentul articol.

Cerintele obligatorii nominalizate nu au fost respectate de catre
condamnatd la declararea recursului, temei ce impune inadmisibilitatea
recursului declarat deoarece acesta nu corespunde cerintelor de continut.

11. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 1), art. 456 Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnata Calmatui
Galina, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 21 mai 2014
in cauza penala in privinta lui Calmatui Galina Andrei, deoarece nu indeplineste
cerintele de continut prevazute in art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura
penala.

Decizia este irevocabild, publicata integral la 25 iunie 2015.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



