Dosarul nr. 1re-108/15
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
01 iulie 2015 mun. Chisiniau
Colegiul penal in componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

lurie Diaconu
examinind admisibilitatea in principiu a recursurilor in anulare declarate de
condamnatul Cosarev Anatolie si de avocatul acestuia, Grigore Bargan, prin care se
solicitd casarea partiald a incheierii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 24
ianuarie 2015 si a deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 februarie
2015,

Termenul de examinare a cauzei:
- instanta de recurs in anulare: 19.06.2015- 01.07.2015;

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecadtoriei or. Sankt-Petersburg, Federatia Rusa din 21
decembrie 2012, Cosarev Anatolie a fost condamnat in baza art. 132 alin. 4 pct. b) Cod
penal al Federatiei Ruse la 12 ani inchisoare in penitenciar cu regim sever, cu calcularea
termenului ispasirii pedepsei de la 21 decembrie 2012, cu computarea termenului
arestului preventiv de la 15.03.2012 pina la 20.12.2012.

2. Condamnatul Cosarev Anatolie a solicitat Ministrului Justitiei al RM
inaintarea in instanta de judecatd a demersului referitor la solutionarea chestiunii cu
privire la transferul sdu din Federatia Rusd, pentru continuarea ispasirii pedepsei
stabilite de instanta rusa Intr-un penitenciar din Republica Moldova.

3. Reiesind din faptul ca, condamnatul nascut la 21.04.1962, in conformitate
cu Legea cetateniei Republicii Moldova nr. 1024-X1V din 02 iunie 2000 este cetatean al
Republicii Moldova, in baza art. 2-6 ale Conventiei Europene asupra transferarii
persoanelor condamnate, adoptata la Strasbourg la 21 martie 1983 si art. 556 din Codul
de procedura penala al Republicii Moldova, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a
sesizat instanta de judecata, inaintind spre examinare setul de documente necesar
solutionarii cererii de transfer.

4, Prin incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 24.01.2014 a fost
admis demersul Ministrului Justitiei al Republicii Moldova si cererea condamnatului
Cosarev Anatolie privind transferul pentru continuarea executarii pedepsei cu inchisoare

in institutiile penitenciare din Republica Moldova.
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Transferul lui Cosarev Anatolie Nicolae a fost acceptat ca condamnat prin
sentinta Judecatoriei or. Sankt-Petersburg, Federatia Rusa din 21 decembrie 2012 in
baza art. 132 alin. (4) pct. b) Cod penal al Federatiei Ruse cu stabilirea pedepsei de 12
ani inchisoare 1n penitenciar cu regim sever, cu calcularea termenului ispasirii pedepsei
de la 21 decembrie 2012, cu computarea termenului arestului preventiv de la 15.03.2012
pind la 20.12.2012, pentru ispasirea pedepsei penale in institutiile penitenciare ale
Republicii Moldova cu aplicarea procedurii continudrii executdrii pedepsei, cu
posibilitatea liberdrii conditionate inainte de termen la ispasirea efectivda a 3/4 din
termenul de pedeapsa stabilit.

5. Incheierea nominalizati a fost atacati cu recurs de catre condamnatul
Cosarev Anatolie, prin care solicita admiterea acestuia, anularea partialda a incheierii in
latura ce tine de calificarea actiunilor condamnatului, cu incadrarea acestora in temeiul
art. 175 Cod penal al Republicii Moldova si aplicarea pedepsei minimale neprivative de
libertate.

In argumentarea pozitiei sale recurentul a invocat ca, potrivit sentintei
Judecatoriei or. Sankt-Petersburg, Federatia Rusa din 21 decembrie 2012, actiunile sale
au fost identificate drept ,, actiuni perverse fara aplicarea violentei fata de persoane ce
nu au atins virsta de 14 ani" si au fost calificate drept ,, comiterea altor actiuni cu
caracter sexual, profitind de starea de neputinta a victimei, savirsite asupra unei
persoane ce nu a implinit virsta de 14 ani”, incadrate conform Codului penal al
Federatiei Ruse la art. 132 alin. (4) pct. b). lar conform incheierii contestate, actiunile
condamnatului Cosarev Anatolie au fost calificate in temeiul art. 172 alin. (3) lit. a) Cod
penal al Republicii Moldova, care prevede , satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse, profitind de imposibilitatea persoanei de a se apara sau a-si exprima vointa,
care au fost savirsite asupra unei persoane despre care se stia cu certitudine ca nu a
atins virsta de 14 ani".

Recurentul a considerat ca, actiunile lui Cosarev Anatolie urmeaza a fi calificate
in temeiul art. 175 Cod penal al Republicii Moldova, conform caruia se sanctioneaza
,,actiunile perverse savirsite fata de o persoana despre care se stia cu certitudine ca nu
a implinit virsta de 16 ani, constind in exhibare, atingeri indecente, discufii cu caracter
obscen sau cinic purtate cu victima referitor la raporturile sexuale, determinarea
victimei sa participe ori sa asiste la spectacole pornografice, punerea la dispozitia
victimei a materialelor cu caracter pornografic, precum i in alte actiuni cu caracter
sexual™.

5.1. In sedinta de judecata avocatul Gromovenco Vladimir a solicitat n numele
condamnatului admiterea recursului in sensul declarat, mentionind ca incheierea
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 24 ianuarie 2014 a fost emisa in lipsa lui
Cosarev Anatolie si adusa la cunostinta acestuia mult mai tirziu.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 06 februarie
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2015 a fost respins ca nefondat recursul declarat, cu mentinerea incheierii instantei de
fond.

6.1. In argumentarea deciziei instanta de recurs a precizat ci, in materialele
dosarului nu a fost depistata nici o dovada cu privire la inminarea incheierii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 24 ianuarie 2014 condamnatului, astfel, argumentele cu
privire la depunerea recursului in termen instanta a considerat a fi intemeiate.

Condamnatul Cosarev Anatolie este cetatean al Republicii Moldova, sentinta in
baza careia este condamnat este definitiva si durata pedepsei privative de libertate pe
care condamnatul o mai avea de executat la data Tnaintarii cererii de transfer era mai
mare de 6 luni. Faptele incriminate condamnatului prevazute de art. 132 alin. (4) pct. b)
Cod penal al Federatiei Ruse, potrivit legislatiei Republicii Moldova se pedepsesc
conform art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal - satisfacerea poftei sexuale in forme
perverse, profitind de imposibilitatea persoanei de a se apara sau a-gi exprima vointa,
care au fost savirsite asupra unei persoane despre care se stia cu certitudine ca nu a atins
virsta de 14 ani, care se pedepseste cu inchisoare de la 10 la 20 de ani sau cu detentiune
pe viata.

Pedeapsa aplicatd condamnatului de statul de condamnare se incadreazda in
limitele pedepsei penale prevazute de legislatia Republicii Moldova.

Reiesind din prevederile art. 16 alin. (6) si 72 alin. (4) Cod penal al Republicii
Moldova, condamnatul Cosarev Anatolie urmeaza sa execute pedeapsa in continuare in
penitenciar de tip inchis, deoarece infractiunea comisa de el se atribuie la categoria celor
exceptional de grave.

In temeiul prevederilor art. 91 Cod penal liberarea conditionati inainte de termen
in privinta condamnatului va fi posibil de aplicat la ispasirea efectiva a 3/4 din termenul
de pedeapsa stabilit.

Astfel, Colegiul penal a considerat ca, instanta de fond corect a admis demersul
Ministrului Justitiei al Republicii Moldova si cererea condamnatului Cosarev Anatolie
privind transferul pentru continuarea executarii pedepsei cu inchisoare in institutiile
penitenciare din Republica Moldova cu stabilirea pedepsei de 12 ani inchisoare cu
ispdsirea in institutie penitenciara de tip inchis, in baza art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal
al Republicii Moldova, cu calcularea termenului ispasirii pedepsei de la 21 decembrie
2012, cu computarea termenului arestului preventiv de la 15.03.2012 pind Ia
20.12.2012, cu posibilitatea liberarii conditionate inainte de termen la ispasirea efectiva
a 3/4 din termenul de pedeapsa stabilit.

Totodatd, Colegiul penal a considerat ca fiind nefondat argumentul recurentului
precum ca, instanta de fond gresit a calificat actiunile incriminate Iui Cosarev Anatolie
potrivit art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal al Republicii Moldova, neconformind-se
fabulei actiunilor savirsite de catre acesta, or, pedeapsa de 12 ani inchisoare se
incadreaza 1n limitele prevazute de art. 172 alin. (3) lit. a) Cod penal, totodata, fiind
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peste limita maxima prevazuta de art. 175 Cod penal, care este de 7 ani inchisoare.

Prin urmare, careva abateri sau incalcari de ordin procedural, de catre instanta de
judecata pe parcursul examinarii cauzei in instanta de fond nu au fost stabilite, motiv
pentru care recursul declarat este lipsit de temei de fapt si de drept.

7. Hotarirea mentionata, in temeiul art. 466 Cod de procedurd penala, a
devenit irevocabila la data pronuntarii.

8. Impotriva hotaririlor mentionate au declarat recursuri in anulare
condamnatul si avocatul acestuia, Grigore Bargan, solicitind casarea partiala a acestora,
rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotariri prin care actiunile lui Cosarev Anatolie
sa fie reincadrate n baza art. 175 Cod penal, cu aplicarea art. 90 Cod penal.

9.  Examinind admisibilitatea in principiu a recursurilor declarate in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd ca acestea urmeaza a fi declarate
inadmisibile din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedura penala, hotaririle judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, persoancle mentionate la
art.401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotaririi judecétoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Reiesind din prevederile art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penald hotaririle
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept
comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotarirea atacata.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotaririle judecatoresti prin care a fost judecatd cauza
penald in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, ca celelalte categorii de hotariri judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 556 Cod de procedura
penald, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in anulare.

In urma celor expuse, rezulti ci recursurile in anulare declarate in spetd in
aspectul vizat, adica fiind declarat impotriva unei hotariri judecatoresti irevocabile, dar
prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.

Conform art. art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata ca acesta
este vadit neintemeiat, situatie ce persista in cauza data.

7. In conformitate cu prevederile art. art. 456 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct.
4), alin. (3) Cod de procedura penala, Colegiul penal



DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor in anulare declarate de condamnatul Cosarev
Anatolie si de avocatul acestuia, Grigore Bargan Tmpotriva incheierii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 24 ianuarie 2015 si a deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu din 06 februarie 20135, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata publicata la 10 iulie 2015.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lurie Diaconu



