Dosarul nr. 1re-95/2015
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
08 iulie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Ursache Petru,
Judecatori -Timofti Vladimir si Alergus Constantin,
examinind admisibilitatea In principiu a recursului in anulare declarat de
catre condamnatul Tifoi Alexandru, prin care se solicita casarea incheierii
Judecatoriei Briceni din 06 ianuarie 2015 si deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Balti din 01 aprilie 2015, privindu-1 pe
Tifoi Alexandru Mihail, ndscut la 25 august 1986,
originar si domiciliat in satul Corjeuti, raionul Briceni;
Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1.22.05.2015- 08.07.2015 (instanta de recurs in anulare).

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Singerei din 17 februarie 2012, Tifoi
Alexandru a fost condamnat in baza art. 187 alin. (2) lit. f) Cod penal, cu
aplicarea prevederilor art. 85, 103 Cod penal la 4 ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Termenul de executare a pedepsei s-a calculat de la 16 februarie 2012.

2. La 19 noiembrie 2014 condamnatul Tifoi Alexandru s-a adresat cu
cerere cdtre Judecdtoria Briceni prin care a solicitat liberarea conditionata de
pedeapsa inainte de termen in baza art. 91 Cod penal.

3. Prin incheierea Judecatoriei Briceni din 06 ianuarie 2015 a fost respinsa
ca neintemeiata cererea condamnatului Tifoi Al. privind liberarea conditionata
inainte de termen.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de judecata a mentionat ca, temei
pentru respingerea cererii condamnatului a servit faptul ca ultimul nu a
participat la munci remunerate sau neremunerate de ingrijire sau amenajare a
penitenciarului si a teritoriului, de imbunadtatire a conditiilor de trai si medico-
sanitare de detentie, astfel, in privinta acestuia nu pot fi aplicate prevederile
art. 91 Cod penal.

4. Incheierea nominalizata a fost atacatd cu recurs de citre condamnatul
Tifoi Al., prin care a solicitat casarea acesteia, cu liberarea conditionata inainte
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de termen, din motiv ca nu are sanctiuni disciplinare, si-a recunoscut vinovatia,
de cele savirsite i pare rdu si se cdieste, are la Intretinere copii si mama de virsta
inaintata.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 01 aprilie 2015
s-a dispus respingerea recursului ca nefondat, cu mentinerea incheierii atacate,
din motiv cd prima instanta legal si intemeiat, a concluzionat asupra faptului,
cd comportamentul condamnatului in timpul executdrii pedepsei, precum si
personalitatea acestuia, care a comis ultima infractiune in stare de recidiva, nu
indica la oportunitatea aplicdrii art. 91 Cod penal.

6. Nefiind de acord cu solutiile pronuntate de instantele ierarhic inferioare,
condamnatul a declarat recurs in anulare, prin care, fara a invoca vreun temei
prevdzut de art. 453 Cod de procedura penald, solicitd casarea hotaririlor
contestate si pronuntarea unei noi hotariri, prin care in privinta sa sa fie aplicate
prevederile art. 91 Cod penal, invocind repetat aceleasi motive care anterior au
fost mentionate in cererea de recurs ordinar.

7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat,
in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd ca acesta
urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3),
precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal,
pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii
judecatoresti irevocabile dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Instanta de recurs in anulare mentioneaza, ca notiunea de ,hotariri
judecdtoresti irevocabile dupa epuizarea cdilor ordinare de atac” nu cuprinde
incheierile adoptate de catre judecdtorul de instructie in procedura prevazuta
de art. 469-472 Cod de procedura penala, dar se refera la sentintele adoptate de
instantele de judecatd, care au parcurs caile ordinare de atac, reglementate de
Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea a II-a a Codului de procedura penald —
calea apelului si a recursului ordinar.

Chestiunea care s-a aflat in examinarea instantelor inferioare — instantei de
fond si de recurs, se referd la una din cele reglementate de art. 469 alin. (1) pct.
1) Cod de procedurd penald, liberarea conditionata de pedeapsa inainte de
termen.

In conformitate cu prevederile art. 472 Cod de procedurd penal3,
incheierea instantei privind solutionarea chestiunilor referitor la executarea
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hotaririlor judecdtoresti poate fi atacatd de cdtre persoanele interesate, in
termen de 15 zile, cu recurs ordinar care se judeca conform prevederilor titl. II
cap. IV sect. a 2-a § 2 din Partea speciala.

Aceastd cale de verificare a legalitatii hotdririi judecatoresti condamnatul
Tifoi Alexandru a exercitat-o, existind decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Balti din 01 aprilie 2015 in speta data.

Conform art.466 alin.(2) pct.6) si alin.(5) Cod de procedurd penald, aceasta
hotarire a instantei de recurs devine definitiva si irevocabilad la data cind s-a
respins recursul, deci la 01 aprilie 2015.

Prin urmare, dupa examinarea recursului de catre instanta respectiva de
recurs, caile de atac a unei hotariri judecatoresti pe o chestiune de executare a
pedepsei s-au epuizat si o asemenea hotdrire nu cade sub incidenta celor
hotdriri judecatoresti irevocabile prevazute de art. 452 alin.(1) Cod de
procedura penala.

Astfel, cele mentionate mai sus confirma ca in ordinea recursului in
anulare poate fi atacatd hotarirea care a fost verificatd pe cdile ordinare de atac
si a devenit irevocabila.

In aceste imprejurdri, Colegiul penal concluzioneazi asupra
inadmisibilitatii recursului in anulare declarat de condamnatul Tifoi
Alexandru, din motiv ca nu indeplineste cerintele de continut.

9. In conformitate cu art. 452, 456, 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre condamnatul Tifoi
Alexandru, impotriva incheierii Judecatoriei Briceni din 06 ianuarie 2015 si
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 01 aprilie 2015, privind
refuzul in liberarea conditionata Tnainte de termen a lui Tifoi Alexandru
Mihail, din motiv cd nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabild, pronuntatd integral la 30 iulie 2015.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Timofti Vladimir

Alergus Constantin
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