Dosarul nr. 1¢cs-63/2013
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
iINCHEIERE
16 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal in componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori — Constantin Alergus, Andrei Harghel,

examinind cererea de stramutare inaintata de Bumbu Gheorghe, Bumbu Lucia,
Potorac Eugeniu, Potorac Angela si Potorac Vasile, a dosarelor nr.10-111/2013, nr.10-
192/2013, nr.10-193/2013 si nr.10-194/2012, de la Judecitoria Buiucani mun. Chisinau la o
alta instantd egald in grad.

Procedura de citare a fost legal executata.
In sedinta s-a prezentat:
Petitionara - Bumbu L., care a sustinut cererile in sensul declarat.

CONSTATA:

1. La data de 17.06.2013 Bumbu Gheorghe, Bumbu Lucia, Potorac Eugeniu, Potorac
Angela si Potorac Vasile au depus cerere de stramutare a dosarelor nr.10-111/2013, nr.10-
192/2013, nr.10-193/2013 si nr.10-194/2012, de la Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau la o
alta instanta egala in grad, fiind solicitate de la instanta, si solicitind, totodatd, suspendarea
examindrii acestor dosare.

In motivarea cererii au indicat ca, procurorul din Procuratura sectorului Buiucani,
mun.Chisinau, E. Magsnic, si judecatorul Judecatoriei Buiucani, mun,Chisinau, I. Morozan,
doresc sa ascunda savirsirea infractiunii prelungite de cétre grupa criminald, in frunte cu BC
»Moldindconbanc” SA, deoarece procurorul nu a comasat plingerile, iar judecatorul a facut
patru dosare din plingerea initiala cu nr.1712 din 25.02.2013.

La data de 11.06.2013 de catre judecatorii Curtii Supreme de Justitie au fost examinate
patru cereri de stramutare a dosarelor aflate in procedura Judecatoriei Buiucani, pe care le-au
respins, insa nu s-au referit la motivul de baza, si anume ca judecatorul I. Morozan a disjungat
cauza n patru dosare.

Ulterior, la data de 15.07.2013, de catre petitionari a fost depusa o cerere suplimentara,
prin care se solicita suspendarea examinarii dosarelor nr.10-111/2013, nr.10-192/2013, nr.10-
193/2013 si nr.10-194/2012, solicitarea acestora de la Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau si
comasarea lor intr-o singura procedurd, invocind aceleasi motive ca si in cererea din
17.06.2013.

Considera ca, aceste actiuni provoaca o indoiald rezonabila cu privire la impartialitatea
judecatorului I. Morozan.

2. Examinind cererea de stramutare a cauzei penale, n raport cu prevederile legii,
Colegiul penal considerda ca aceasta urmeaza a fi respinsid reiesind din urmatoarele
considerente.



In temeiul prevederilor art.46 alin.(1) CPP, Curtea Suprema de Justitie strimuti
judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta egald in grad in cazul
in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se asigurd
desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) CPP, stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei
de judecata sau de una dintre parti.

In conformitate cu prevederile art. 50 CPP, strimutarea cauzei nu poate fi cerutd din
nou, afara de cazul in care noua cerere se intemeiaza pe circumstante pe care Curtea Suprema
de Justifie nu le-a cunoscut in cadrul solutionarii cererii anterioare sau pe circumstante aparute
dupa aceasta, si vor fi examinate numai in cazul in care partile nu le-au invocat la prima
judecare din motiv ca nu le cunosteau sau erau in imposibilitate de a le prezenta.

Colegiul penal constata faptul ca, circumstantele invocate de petitionari in prezenta
cerere de stramutare au fost invocate in cererile de straimutare precedente examinate de Curtea
Suprema de Justitie, fiind respinse ca neintemeiate cu motivarea respectiva in acest sens, iar
careva circumstante noi nu sunt invocate de catre petitionari.

In ceia ce priveste solicitarea de suspendare, Colegiul penal mentioneaza ci, nu sunt
indicate careva motive potrivit prevederilor legislatiei in vigoare, intru examinarea acesteia, si
simpla depunere a cererii de catre parti nu produce suspendarea judecarii cauzei, pentru a nu
paraliza cursul justitiei.

Potrivit cererii suplimentare depuse de petitionari, se solicitd conexarea acestor cauze,
ceia ce nu tine de competenta Curtii Supreme de Justitie.

in conformitate cu art.279' CPP, dispunerea conexdrii sau disjungerii cauzelor penale,
procurorul, la propunerea organului de urmadrire penald sau din oficiu, emite ordonanta
respectiva, in cazurile in care constituie conexitate a cauzelor penale specificate la art.42
alin.(3) CPP, iar art. 43 CPP prevede instanta competentd de a conexa cauzele penale.

In aceste imprejurari, reiesind din prevederile legii, Colegiul penal conchide ci cererea
de stramutare este depusa repetat fard a fi invocate noi circumstante pe care Curtea Suprema
de Justitie nu le-a cunoscut in cadrul solutionarii cererii anterioare sau pe circumstante aparute
dupa aceasta, si urmeaza a fi respinsa.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art.50 CPP, Colegiul penal,

DECIDE:

Respinge cererea de stramutare inaintatd de Bumbu Gheorghe, Bumbu Lucia, Potorac
Eugeniu, Potorac Angela si Potorac Vasile, a dosarelor nr.10-111/2013, nr.10-192/2013,
nr.10-193/2013 si nr.10-194/2012, de la Judecatoria Buiucani mun. Chisinau la o alta instanta
egala in grad, ca fiind depusa repetat.

Incheierea nu este susceptibila cailor de atac.

Presedinte semnatura Constantin Gurschi
Judecatori semnatura Constantin Alergus
semnatura Andrei Harghel

Corespunde originalului

Presedinte Constantin Gurschi



