Dosarul nr. 1re-138/15
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
30 septembrie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal in componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

lon Guzun
examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
avocatul Vitalie Pislaru in numele lui Oniscenco lurie, prin care se solicita casarea
incheierii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 05 august 2015,

Termenul de examinare a cauzei:
- instanta de recurs in anulare: 16.09.2015- 30.09.2015;

CONSTATA:

1.  La 27.07.2015, avocatul Vitalie Pislaru in interesele lui Oniscenco
lurie s-a adresat cu cerere judecdtorului de instructie din cadrul Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau, privind emiterea unei hotariri in temeiul art.191 alin.
(1), (3) Cod de procedura penalda prin care sa fie dispusa eliberarea provizorie sub
control judiciar a cet. Oniscenco Iurie pe perioada examindrii cauzei penale in
instanta de apel, pind la devenirea sentintei definitive, irevocabile si executorii
conform art. 466 alin. (1) Cod de procedura penala; emiterea unei incheieri prin
care Penitenciarul nr. 13, mun. Chisinau, sa fie obligat sa curme punerea in
executare a sentintei si in conformitate cu prevederile art.187 pct. 12) Cod de
procedurd penala sa-lelibereze imediat pe Oniscenco Iurie detinut in penitenciar
fara hotarire judecatoreasca definitiva de condamnare sau hotarire judecatoreasca
de prelungire a arestului.

2. Prin incheierea Judecatorier Centru, mun. Chisindu din 05.08.2015 a
fost transmisa catre Curtea de Apel Chisinau pentru conexare si examinare intr-0
singura procedura plingerea avocatului Vitalie Pislaru in interesele lui Oniscenco
lurie.

2.1. Instanta de judecatd in motivarea incheierii a invocat ca potrivit
prevederilor art. 309 alin. (1) Cod de procedurd penala cererea de eliberare
provizorie, in conditiile art. 191 saul92 Cod de procedura penald poate fi depusa
de catre banuit, invinuit, inculpat, de sotul, rudele lui apropiate in cursul urmaririi




penale si In cursul judecarii cauzei, pina la terminarea cercetarii judiciare in prima

instanta.

Totodata, in conformitate cu prevederile art. 297 alin. (4) Cod de procedura
penald, toate cererile, plingerile si demersurile inaintate dupa trimiterea cauzei in
judecata se solutioneaza de cétre instanta care judeca cauza.

Avind in vedere faptul, ca deja cauza este pe rol si se examineaza in ordine
de apel apelul declarat impotriva sentintei de condamnare a lui Onigcenco lurie, Cit
si reiesind din prevederile normelor de drept enuntate, instanta de judecata a
considerat oportuna transmiterea prezentei cauze catre Curtea de Apel Chisinau
pentru conexare §i examinarii acestora intr-o singura procedura.

3.  Incheierea mentionati, in temeiul art. 466 Cod de procedurd penald a
devenit irevocabild la data pronuntarii.

4.  Impotriva incheierii nominalizate a depus recurs in anulare avocatul
Vitalie Pislaru in interesele lui Oniscenco Iurie, prin care solicita casarea acesteia,
rejudecarea cauzei cu dispunerea eliberarii imediate a lui Oniscenco lurie din
Penitenciarul nr. 13, mun. Chisindu, din motiv ca este detinut in lipsa unui act cu
forta executorie.

5.  Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport
cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazia ca acesta urmeaza a fi
declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedurd penald, hotaririle judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penala, persoanele mentionate la
art.401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotaririi judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Reiesind din prevederile art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala
hotaririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii
erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotarirea atacata.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotaririle judecatoresti prin care a fost judecata
cauza penala 1n fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atesta, ca celelalte categorii de hotariri judecatoresti
irevocabile, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului
in anulare.

In urma celor expuse, rezultd cd recursul in anulare declarat in spetd in
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aspectul vizat, adica fiind declarat impotriva unei hotariri judecatoresti irevocabile,
dar prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.
Conform art. art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului Tnaintat in cazul in care se constatd ca
acesta este vadit neintemeiat, situatie ce persista in cauza data.
7. In conformitate cu prevederile art. art. 456 alin. (1), 432 alin. (1), (2)
pct. 4), alin. (3) Cod de procedurd penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de avocatul Vitalie Pislaru in
numele lui Oniscenco Iurie Tmpotriva incheierii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau
din 05 august 2015, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 30 septembrie 2015.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



