Dosarul nr. 1ra-656/13
Curtea Supremad de Justitie
DECIZIE

23 iulie 2013 mun. Chisinau
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte —Constantin Alergus,
Judecatori — Galina Stratulat, Ion Corolevschi, Iurie Sumcov, Ion Vilcov,

a judecat in sedintd publica recursul ordinar declarat de inculpatul Cires
Victor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 06
martie 2012, in cauza penald in privinta lui

Cires Victor Gheorghe,

nascut la 30 ianuarie 1977, originar din s. Risipeni, r-

nul Floresti, domiciliat tn r-nul Cildrasi, s. Oniscani.

Datele referitoare la termenul de examinare a

cauzei:

1. de la 03 mai 2010 — pind la 12 martie 2011
(prima instanta);

2. dela 28 aprilie 2011 — pind la 23 noiembrie 2011,
de la 17 iulie 2012 — pind la 23 ianuarie 2013
(instanta de apel);

3. dela 23 martie 2012 — pind la 12 iunie 2012;
de la 21 mai 2013 — pind la 23 iulie 2013 (instanta
de recurs ordinar).

Procedura de citare a fost legal executata.

S-au prezentat:

Avocata Rotaru Tamara care acorda asistenta juridica garantata de stat
inculpatului Cires V. si inculpatul Cires Victor care s-au pronuntat pentru
admiterea recursului ordinar, in sensul declarat. Ultimul a confirmat, ca decizia
contestata a Curtii de Apel Chisindu din 06 martie 2012, expediatd in adresa
acestuia de catre instanta de recurs, a fost primita.

Procurorul D. Graur care s-a pronuntat pentru respingerea recursului
ordinar declarat de inculpatul Cires Victor, ca fiind nefondat.

Partea vatdmata Gurscaia Svetlana fiind citatd legal pe adresa

nominalizata in actele cauzei in sedinta instantei de recurs nu s-a prezentat.



CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Calarasi din 23 noiembrie 2009, Cires Victor a
fost achitat de sub Invinuirea de comitere a infractiunilor prevazute de art. 328
alin.(3) lit.a) si 332 alin. (2) lit.a) Cod penal, din motivul ca nu s-a constatat
existenta faptei infractiunii.

2. De catre organul de urmadrire penala, Cires Victor a fost invinuit de
faptul cd, exercitind functia de sef de post, inspector superior al postului de
politie Oniscani a CPR Caldrasi, fiind persoand cu functie de raspundere, la
data de 19 septembrie 2008, in procesul examindrii de catre CPR Caldrasi a
sesizarii despre comiterea furtului de bani din casa locuitorului s. Dereneu, r-
nul Céldrasi, Luchian N., suspectind-o de sadvirsirea furtului dat pe Gurscaia
Svetlana, mama a doi copii minori in virstd de 4 si 14 ani, fard a-i atribui
statutul de banuita pe aceasta cauzd, neavind temei legal si careva
imputerniciri pentru retinerea ei in baza art. 166 Cod de procedura penald,
intentionat, presupunind ca aceasta infractiune va putea fi descoperita doar
prin retinerea Sv. Gurscaia, actionind in interes personal, urmadrind scopul
diminuarii numarului de crime nedescoperite din sectorul sau de activitate si a
voaldrii incompetentei sale profesionale, manifestata prin neputinta sa de a
stabili faptuitorii infractiunii date prin metode si probe legal administrate,
punind accent pe o eventuala recunoastere a vinovatiei de cdtre S. Gurscaia, ca
urmare a retinerii ei, depdsind in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor
lui de serviciu acordate prin lege pentru realizarea retinerii ilegale, la 18
septembrie 2007, a incalcat grav in privinta ei si a fiului ei Ionel Iurie, a
prevederilor art. 235-236, 199 Cod de procedura penald, incdlcind procedura
citarii, modul de citare, aducerea silitd neintemeiata, pentru a chestiona asupra
banuielii de furt in conditiile cind nu era pornita urmarirea penala pe cazul
furtului de la Luchian N. si fard a-i fi legal atribuit statutul de banuita, cu toate
drepturile procesuale ce decurg din acest statut, intentionat a falsificat, din
numele colaboratorului de politie al CPR Caldrasi, Corlatari T., un proces-
verbal cu privire la comiterea contraventiei administrative prevazuta de art.
1745 Cod cu privire la contraventiile administrative (red.1985) in privinta lui S.
Gurscaia, in care a introdus date vadit denaturate, ca ultima a opus rezistenta
tizicd, a anexat la procesul verbal raportul lui personal, explicatia fara
semnatura Sv. Gurscaia, explicatiile scrise de el a lui S. Tulbu, S. Gusan si N.

Luchian.



2.1. Tot el, in acelasi scop, la 19 septembrie 2007 a falsificat din numele
sdu alt proces-verbal In privinta partii vatamate Gurscaia Svetlana, in care a
introdus date vadit denaturate, precum ca ea la 18 septembrie 2007,
aproximativ la orele 20 %, fiind in stare de ebrietate in s. Dereneu, r-nul
Cdlarasi, avind un comportament antisocial, se exprima cu cuvinte necenzurate
in loc public, anexind iardsi la procesul-verbal, raportul sau, explicatiile lui S.
Gurscaia, N.Luchian, sotiei lui, care erau parti vatdmate, scrise de el personal,
in care a inclus fabula denaturatd, conform procesului-verbal falsificat, fard a
anexa dovada privind starea de ebrietate a Sv. Gurscaia si a explicatiilor din
numele cetdtenilor acostati de catre ultima.

2.2. Tot el, Cires Victor, la 20 septembrie 2007, repetat, desi dispunea de
ambele materiale administrative de competenta judecatii, intentionat, pentru a
evita cumularea sau absolvirea pedepsei mai blinde de cea mai grava, a
prezentat personal materialul administrativ, intocmit din numele sau instantei
de judecatd pentru examinare, in urma cdruia Svetlana Gurscaia a fost
sanctionata cu amenda, iar la 21 septembrie 2007 a prezentat al doilea material,
intocmit din numele inspectorul de politie, Corlatari T. in instanta de judecata
pentru examinare, in urma cdruia Gurscaia Sv. a fost din nou sanctionata.

2.3. Tot €], 1a 21 septembrie 2007 in acelasi scop, a mai falsificat in privinta
cet. Gurscaia Sv. un material administrativ de invinuirea ei In comiterea
contraventiei administrative prevdzute de art. 164 alin. (1) Cod cu privire la
contraventiile administrative (red.1985), precum cd ultima in aceeasi zi,
aproximativ la orele 14%, aflindu-se in fata Judecatoriei Cdldrasi, s-a exprimat
cu cuvinte necenzurate, anexind la materialele dosarului, explicatii din numele
lui S. Gusan si F. Dubovcd, care confirmau fapte ireal expuse, apoi, stiind cu
certitudine cd arestul administrativ nu poate fi aplicat fatd de femeile care au
copii minori in virstd de pind la 12 ani, depdsind atributiile de serviciu, la 21
septembrie 2007, in zi de vineri, stiind cu certitudine cd materialul nu va fi
examinat in instanta de judecata, la orele 17 a retinut-o in IDP Calarasi.

2.4. Tot el, Cires Victor, la 21 septembrie 2007, in procesul sesizarii despre
comiterea furtului de la Luchian N., suspectind-o pe Gurscaia Sv. in furtul dat,
fara a-i atribui statut de banuita in aceasta cauza, actionind in interes personal,
a retinut-o pe Gurscaia Sv. in IDP Caldrasi In baza materialelor cu continut fals,
de la 21.09.2007 pina la 24.09.2007, fiind depistatd de procuror, cauzindu-i

daune considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege.



2.5. Tot el, Cires Victor, se invinuieste In aceea ca depdsind atributiile sale
de serviciu, pentru realizarea retinerii ilegale, dupa ce la 18 septembrie 2007 a
incdlcat grav in privinta Sv. Gurscaia si fiului ei Ionel Iurii prevederile art. 235-
236, 199 Cod de procedura penald, incalcind procedura citarii, modul de citare,
aducerea silita neintemeiata pentru a-i chestiona asupra banuielii de furt, in
conditiile cind nu era pornitd urmadrirea penala pe cazul furtului de bani de la
N. Luchian, intentionat, a falsificat din numele colaboratorului de politie
Corlatari T., la 19 septembrie 2007 un proces-verbal cu privire la contraventia
administrativa prevdzuta de art. 174 > Cod cu privire la contraventiile
administrative (red.1985) in privinta Sv. Gurscaia, in care a introdus date vadit
false.

2.6. Tot el, Cires Victor, se invinuieste In aceea ca la 19.09.2007, cu acelasi
scop, a falsificat din numele sau, procesul-verbal cu privire la contraventia
administrativa prevazuta de art. 164 alin. (1) Cod cu privire la contraventiile
administrative (red.1985) in privinta cet. Gurscaia Sv., precum cd ultima, la 18
septembrie 2007, aproximativ la orele 20 %, fiind in stare de ebrietate, in s.
Dereneu, r-nul Caldrasi, avind un comportament antisocial, s-a exprimat cu
cuvinte necenzurate in loc public, anexind in acest sens explicatiile Sv.
Gurscaia, N. Luchian, V. Luchian, parti interesate in furtul supus verificarii,
scrise de el personal, incluzind fabula denaturatd, conform procesului-verbal
falsificat, fara a anexa dovada despre starea de ebrietate a Svetlanei Gurscaia.

2.7. Tot el, se invinuieste In aceea cd la 20 septembrie 2007, desi dispunea
de doud materiale administrative, examinarea carora era de competentd
judecatii, intentionat, pentru a evita cumularea sau absorbirea pedepsei mai
blinde de cea mai grava, initial a prezentat materialul administrativ, intocmit
de la numele lui in instanta de judecata, in urma cdruia Gurscaia S. a fost
sanctionata.

2.8. Tot el, se invinuieste In aceea cd la 21 septembrie 2007, cu acelasi
scop, dupd ce Gurscaia S. fiind sanctionatda de doud ori, a mai falsificat in
privinta ei un material administrativ, cd s-ar fi exprimat in fata Judecatoriei
Cdldrasi cu cuvinte necenzurate, in baza cdrora a retinut-o pe Gurscaia Sv.,
cauzind daune considerabile a drepturilor si intereselor Sv. Gurscaia ocrotite de
Lege.

2.9. Tot el, urmadrind acelasi scop, a mai intocmit in privinta Sv. Gurscaia

un proces-verbal privind comiterea contraventiei administrative prevazute de



art. 164 alin. (1) Cod cu privire la contraventiile administrative (red. 1985),
precum ca ea in fata Judecatoriei Caldrasi s-a exprimat cu cuvinte necenzurate,
anexind la material explicatiile lui S. Gusan si T. Dubovcd, care confirmau cele
expuse In procesul-verbal, in baza cdruia, a retinut-o pe Gurscaia S. de la
21.09.2007 pina la 23.09.2007, cind a fost depistata de procuror, cauzind astfel
daune considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege, comitind in asa
fel, fals in acte publice, adica inscrierea de cdtre o persoana cu functii de
raspundere In documente oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea

unor astfel de documente, actiuni savirsite din interes personal.

3. Impotriva sentintei a declarat apel acuzatorul de stat, care a solicitat
casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, prin care tinindu-se cont de modifirarile
parvenite in Codul penal, Cires Victor sa fie condamnat in baza art. 328 alin. (1)
Cod penal la 1 an inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
si de a exercita o anumita activitate in organele MAI pe un termen de 5 ani si in
baza art. 332 alin. (1) Cod penal, la 1 an inchisoare, cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii si de a exercita o anumitd activitate in organele MAI pe
un termen de 5 ani, iar In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de
infractiuni, prin cumulul total al pedepselor aplicate, sa-i fie stabilitd pedeapsa
definitiva lui Cires Victor de 2 ani inchisoare, in penitenciar de tip semiinchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii si de a exercita o anumita
activitate in organele MAI pe un termen de 5 ani, pe motiv ca probele
administrate la dosar si cercetate in sedinta de judecata dovedesc cu certitudine
vinovatia inculpatului In comiterea infractiunilor prevazute de art. 328 alin. (1),
332 alin. (1) Cod penal, insd, instanta de fond nu a dat o apreciere cuvenita

acestora.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 27 mai
2010, a fost admis apelul procurorului, casata sentinta Judecatoriei Calarasi din
23 noiembrie 2009, rejudecata cauza si pronuntatd o noud hotdrire, potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, prin care Cires Victor a fost condamnat
in baza art. 328 alin. (1) Cod penal, la amenda in mdrime de 150 unitati
conventionale, echivalentul a 3000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
de raspundere in organele Ministerului Afacerilor Interne pe un termen de 3

ani. In rest, sentinta a fost mentinuta.



5. Instanta de apel a constatat cd instanta de fond a dat o apreciere gresita
probelor administreate pe dosar, facind concluzii gresite in latura de fapt si de
drept privind invinuirea adusa lui Cires Victor in baza art. 328 alin.(3) Cod
penal, fapt ce a dus la achitarea ilegald si neintemeiata a lui Cires V., deoarece
actiunile acestuia urmeaza a fi incadrate in prevederile art. 328 alin.(1) Cod
penal, iar in privinta invinuirii aduse in baza art. 332 alin.(2) Cod penal,
instanta de fond corect 1-a achitat pe inculpat, deoarece probele acumulate si

administrate nu dovedesc vinovdtia acestuia in infractiunea nominalizata.

6. Impotriva deciziei instantei de apel au declarat recurs ordinar

procurorul si inculpatul Cires Victor care au solicitat:

- procurorul, casarea hotdririi contestate si remiterea cauzei la rejudecare
in instanta de apel, deoarece s-a constatat cu certitudine existenta faptei ilegale
comise de catre inculpatul Cires V. in baza art. 332 Cod penal, iar instanta de
apel era obligata sa se pronunte conform prevederilor art. 414 alin. (3) Cod de
procedura penald, la fel probele cercetate in sedinta de judecatd, dovedesc
vinovatia inculpatului, insa instanta de apel nu le-a dat aprecierea cuvenita.

- inculpatul Cires V, casarea deciziei instantei de apel, cu mentinerea
sentintei de achitare, pe motiv cd instanta de apel a dat o apreciere gresita
probelor administrate pe dosar, deoarece acestea nu dovedesc vinovatia sa in

comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod penal.

7. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din 07
decembrie 2010, au fost admise recursurile ordinare declarate de acuzatorul de
stat si inculpatul Cires Victor, casata decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 27 mai 2010 si dispusa rejudecarea cauzei de catre aceiasi instanta

de apel, in alt complet de judecata.

8. Rejudecind cauza, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 05 aprilie 2011, a fost admis partial apelul procurorului, casata
sentinta Judecatoriei Calarasi din 23 noiembrie 2009 in partea achitarii lui Cires
Victor in baza art. 332 alin. (1) Cod penal, pronuntata in aceasta parte o hotarire
noua potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care:

- procesul penal in privinta lui Cires Victor in sdvirsirea infractiunii
prevdzute de art. 332 alin.(1) Cod penal a fost incetat, pe motivul expirarii
prescriptiei tragerii la raspundere penala.

In rest, sentinta a fost mentinuta fara modificari.



9. Decizia instantei de apel este contestata cu recursuri ordinare de catre
procuror si avocatul Grossu-Bruma Tatiana in numele inculpatului Cires

Victor, care au solicitat:

- procurorul, casarea deciziei contestate si dispunerea rejudecdrii cauzei
de cdtre aceiasi instanta de apel, in alt complet de judecatd, argumentind ca
instanta nu a respectat prevederile art. 414 alin.(1), (3) si 417 Cod de procedura
penald, precum si a constatat existenta in actiunile lui Cires Victor nu numai
elementele infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal, dar si excesul
de putere prevazut la art. 328 alin. (1) Cod penal, desi in aceasta parte a

mentinut solutia de achitare a instantei de fond.

- avocata Grossu-Bruma Tatiana in numele inculpatului Cires Victor, care
solicita casarea deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei Judecatoriei
Cdlarasi din 23 noiembrie 2009, deoarece decizia contestatd este ilegald, fiindca
instanta de apel a dat o apreciere gresita probelor, concluzionind despre
vinovatia lui Cires Victor in infractiunea prevazuta de art. 332 alin. (1) Cod
penal, astfel prin procesul-verbal de comitere a contraventiei din 19 iulie 2007,
Gurscaia Svetlana a fost recunoscuta vinovata in comiterea contraventiei
prevazute de art. 164 alin. (1) Cod cu privire la contraventiile administrative
(red.1985), in cadrul caruia ultima si-a recunoscut vinovatia, fiind sanctionata
cu amenda In madrime de 20 lei, si deci, nu poate fi vorba despre careva
informatii denaturate introduse 1in procesul-verbal de contraventie
administrativa.

Totodata, potrivit raportului de expertizd grafologicd s-a constatat ca
semndtura in procesul-verbal cu privire la contraventie din 21 septembrie 2007

in privinta cet. Gurscaia Svetlana, nu apartine lui Cires Victor.

10. Prin decizia Colegiului penal largit al Curtii Supreme de Justitie din
22 noiembrie 2011, au fost admise, recursurile ordinare declarate de procuror si
avocata Grossu-Bruma Tatiana in numele lui Cires Victor, casata decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2011 si dispusa
rejudecarea cauzei de catre aceiasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

11. Rejudecind cauza, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel

Chisinau din 06 martie 2012, a fost admis apelul declarat de procuror, din alte

motive decit cele invocate, casata sentinta, inclusiv din oficiu, in baza art. 409



alin.(2) Cod de procedurd penala, rejudecata cauza si pronuntata o noua
hotdrire potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

A fost incetat procesul penal in privinta lui Cires Victor in baza art. 328
alin.(1) si 332 alin.(1) Cod penal, din motivul cd exista alte circumstante care
exclud sau conditioneaza pornirea urmadririi penale si tragerea la raspundere

penala.

12. Instanta de apel a constatat faptele pe capatul de invinuire prevazut
de art. 332 alin.(1) Cod penal, a stabilit vinovdtia lui in comiterea faptelor
prevazute in actul de Invinuire si in legaturd cu survenirea prescriptiei tragerii
la rdspundere penala prevazut de art. 60 alin. (1) lit.a) Cod penal, Cires Victor a

fost absolvit de pedeapsa.

Referitor la invinuirea lui Cires Victor in comiterea depasirii atributiilor
de serviciu, instanta a conchis ca ordonanta de punere sub invinuire a lui Cires
Victor in aceastd parte este nuld, deoarece aceasta este formala, neclard, in ea nu
se face trimitere la Legea cu privire la politie din 18 decebrie 1999 sau ale altor
legi, regulamente, instructii, ordine.

Invinuirea fiind neclard si neconcreti contravine principiului legalitatii
stipulat de art. 7 Cod de procedura penald si anume criteriilor de
accesibilitate si perevizibilitate.

Mai mult ca atit, aceasta invinuire contravine si art. 17 Cod de
procedurd penald, art. 26 din Constitutia R. Moldova care prevad dreptul la
apdrare, deoarece nu te poti apdra efectiv de o invinuire neprecisd, neclara.

Astfel, din aceste considerente, instanta de apel a considerat ca procesul
penal in privinta lui Cires Victor in baza art. 328 alin.(1) si 332 alin.(1) Cod
penal, urmeazad a fi incetat, din motivul ca existd alte circumstante care exclud

sau conditioneazad pornirea urmaririi penale si tragerea la raspundere penala.

13. Impotriva deciziei instantei de apel a declarat recurs ordinar
inculpatul Cires Victor, care, invocind prevederile art. 427 Cod de procedura
penald a solicitat casarea hotdririi contestate, cu pronuntarea unei noi hotariri
de achitare a sa in baza art. 328 alin.(1) si 332 alin.(1) Cod penal, din motiv ca

nu au fost intrunite elementele constitutive ale infractiunii.

Recurentul a invocat ca nu a avut posibilitatea sa faca cunostinta cu
decizia instantei de apel din 06 martie 2012, deoarece de fiecare data i se spunea

ca cauza penald este la Curtea de Apel Chisindu, iar de acolo ca dosarul este

8



remis Judecatoriei Caldrasi, din care motiv nu a depus recurs motivat cu

invocarea temeiurilor de drept.

14. Judecind recurul ordinar in raport cu materialele cauzei, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie considera ca acesta urmeaza a fi respins, din

urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald,
instanta de recurs examineazad cauza numai in limitele temeiurilor prevazute in
art. 427 Cod de procedurda penald, care in mod obligatoriu trebuie sa fie

invocate de recurent.

In recursul ordinar declarat de inculpatul Cires Victor, se indica formal
(art. 427 Cod de procedura penald), insa din continutul recursului se
semnalizeazd temeiul prevazut la art. 427 alin.(1) pct.8) Cod de procedura
penald, cind hotaririle instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in cazul cind nu au fost

intrunite elementele infractiunii.

Raportind norma data la situatia in cauza, Colegiul penal conchide ca
acest temei nu si-a gasit confirmare, iar argumentele recursului contravin

materialelor de fapt ale cauzei, si anume.

Instanta de apel, in conformitate cu art.101 Cod de procedura penald, a
examinat complet si obiectiv probele administrate la dosar, verificindu-le sub
aspectul pertinentei si concludentei, atit pe cele obtinute in procesul urmaririi
penale, cit si in cadrul sedintelor de judecata, astfel ca concluzia despre
vinovatia lui Victor Cires In comiterea infractiunii imputate este justd si
intemeiatd, incadrarea juridica a actiunilor acestuia in baza art.332 alin.(1) Cod

penal fiind corecta.

Concluzia privind vinovdtia inculpatului instanta de apel si-a bazat-o pe:
- declaratiile partii vdtdmate Gurscaia Svetlana, - martorului Gusan Stela,
martorului minor Dubovca Feodora, - prin continutul procesului-verbal al
sedintei de judecata din 24 septembrie 2007, in care a fost examinata cauza
administrativa In privinta cet. Gurscaia Svetlana, iar martorii Gusan S. si
Dubovca F. au depus explicatii la inspectorul de sector Cires V., unde, atit
Gusan S., cit si martorul minor Dubovca F. au recunoscut faptul ca
explicatiile din numele lor au fost scrise de catre Cires V. si faptele expuse in

explicatie nu corespund adevarului, deoarece au fost facute sub influenta lui
9



Cires V.; - decizia din 24 septembrie 2007 emisd de Judecatoria Caldrasi in
privinta lui Gurscaia Sv., prin care cauza cu privire la contraventia
administrativa in privinta comiterii huliganismului de catre Gurscaia Sv. la
21 septembrie 2007 in or. Caldrasi, a fost clasatda din motivul lipsei faptului

contraventiei administrative prevazute la art. 164 alin.(1) CCA.

Prin urmare, instanta de apel a constatat ca interesul personal al
inculpatului au fost manifestate in sporirea prestatiei si rezultativitatii sale
profesionale, in camuflarea lipsei de profesionalism, diminudrii numarului de

infractiuni nedescoperite pe sectorul sau.

La fel, Colegiul a mentionat ca infractiunea prevazuta de art. 332
alin.(1) Cod penal face parte din categoria infractiunilor usoare, iar potrivit
art.60 alin.(1) lit.a) Cod penal, persoana de libereazd de raspundere penala
daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat 2 ani de la savirsirea unei
infractiuni usoare, iar in temeiul art. 391 alin.(1) pct.6) Cod de procedura
penald, procesul penal in privinta lui Cires Victor in baza art. 332 alin.(1) Cod
penal, urmeaza a fi incetat, pe motiv ca existda circumstante care exclud sau

conditioneaza pornirea urmadririi penale si tragerea la raspundere penala.

Sub acest aspect, Colegiul apreciaza concluzia instantei de apel privind
vinovatia lui V.Cires in baza art. 332 alin.(1) Cod penal justa, precum si
incetarea procesului penal, pe motiv cd exista alte circumstante care exclud sau
conditioneaza pornirea urmaririi penale si tragerea la rdspundere penald, drept
una corecta si legala, ce se bazeaza pe cumulul de probe administrate, amplu
analizate si just apreciate.

Totodatd, instanta de recurs conchide ca referitor la invinuirea lui Cires
Victor in savirsirea depadsirii atributiilor de serviciu, instanta de apel a
mentionat ca ordonanta de punere sub invinuire a lui Cires V. in aceasta parte
este nula, deoarece invinuirea este formala, neclara, iar In aceasta nu se face
trimitere la Legea cu privire la politie din 18 decembrie 1999 sau ale altor legi,

regulamente, instructiuni sau ordine.

Astfel, invinuirea Inaintata fiind neclara si neconcreta, care contravine
principiului legalitatii prevazut de art.7 Cod de procedura penald si anume
criteriile de accesibilitate si perevizibilitate.

Potrivit Hotaririi Curtii Constitutionale nr.26 din 23 noiembrie 2010

privind exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 63 alin.(6) Cod de
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procedurd penald este indicat ca, ,norma de drept trebuie sd fie formulatd cu
suficientd precizie, astfel incit sd permitd persoanei sd decidd asupra conduitei sale si sd
prevadd, in mod rezonabil, in functie de circumstantele cauzei, consecintele acestei
conduite. In caz contrar, cu toate ci legea contine o normd de drept care aparent descrie
conduita persoanei in situatia datd, persoana poate pretinde cd nu-gi cunoaste
drepturile si obligatiile. Intr-o astfel de interpretare, norma ce nu corespunde criteriilor
clarititii este contrard art. 23 din Constitutie, care stupuleazd obligatia statului de a
garanta fiecrdrui om dreptul de a-gi cunoaste drepturile”.

Curtea de Apel a considerat cd aceleasi cerinte sunt proprii si oricarui
Invinuiri.

Reiesind din faptul dat instanta de apel a conchis ca prin inaintarea
inculpatului Cires V. a unei Invinuiri care nu este clara, concreta si precisa, fara
a fi indicat prin care lege, regulament, instructiune sau ordine, Cires V. a
depdsit iIn mod vadit limitele drepturilor si atributiilor lui acordate prin lege,
astfel fara a indica elementele obligatorii ale laturii obiective a infractiunii
imputate acestuia, au fost Incdlcate grav drepturile lui la apdarare, prevazut de
art.17 Cod de procedura penald, art.23, 26 din Constitutia R.Moldova si art.6
alin.(3) din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertdtilor Fundamentale.

Din aceste considerente, dat fiind faptul ca in aceasta parte de invinuire a
inculpatului Cires Victor urmadrirea penala a fost efectuatd cu incalcarea
normelor de procedura penald, instanta de apel, in temeiul art.275 alin.(1) pct.3)
si 391 alin.(1) pct.6) Cod de procedura penald, a incetat procesul penal in
privinta acestuia, pe motiv cd exista alte circumstante care exclud sau
conditioneaza tragerea la raspundere penala.

Astfel, instanta de recurs constata ca erori de drept in speta nominalizata
nu s-au stabilit.

In acest context, Colegiul penal conchide ca la judecarea cauzei in ordine
de apel, instanta de apel a respectat prevederile legale relevante prescrise la art.
414-417 Cod de procedura penala si a pronuntat o hotdrire legala si intemeiata,
astfel ca nu exista temei legal pentru admiterea recursului ordinar declarat de
inculpatul Cires Victor si, potrivit legii, se dispune respingerea lui ca
inadmisibil.

15. In conformitate cu prevederile art.434, 435 alin.(1) pct. 1) Cod de
procedura penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie
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DECIDE:

Respinge, ca inadmisibil, recursul ordinar declarat de inculpatul Cires
Victor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 06
martie 2012 in cauza penald in privinta acestuia, cu mentinerea hotaririi
contestate.

Decizia este irevocabila, pronuntatd in sedinta publica la 30 iulie 2013,
ora (09 %,

Presedinte Constantin Alergus

Judecatori Galina Stratulat

Ion Corolevschi

[urie Sumcov

Ion Vilcov
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