Dosarul nr. 1ac - 54/2015
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

28 octombrie 2015 mun. Chisiniau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte —Nicolae Gordila,

Judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,

examinind cererea de recuzare inaintatd judecatorului Curtii de Apel Comrat, A.
Curdov, de catre procurorul O. Mihailenco, de la judecare in ordine de apel a cauzei
penale in privinta lui Cebotari Oleg,

CONSTATA:

1. In cadrul examinirii in ordine de apel a cauzei penale in privinta lui Cebotari
Oleg, invinuit de comiterea infractiunii pe art. 241 alin. (2) lit. b), 250 alin. (2) lit. a),
361 alin. (2) lit. b), d) Cod penal, procurorul a inaintat cerere de recuzare judecatorului
A. Curdov, motivind prin faptul ca judecatorul recuzat a participat anterior la
examinarea cauzei civile, in ordine de apel, in privinta lui Cebotari Oleg, care are
tangenta cu cauza penald pusa pe rol pentru examinare in ordine de apel.

2. Avind in vedere faptul ca, in Curtea de Apel Comrat nu poate fi constituit un
alt complet de judecata, cauza a fost expediatd la Curtea Suprema de Justitie, pentru
solutionarea cererii de recuzare in conformitate cu prevederile art. 35 alin. (2) Cod de
procedurd penala.

3. Examinind cererea de recuzare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera ca, aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

Potrivit prevederilor art. 34 Cod de procedurda penald, in cazul in care existad
circumstante prevazute la art. 33 Cod de procedura penald, judecatorul poate fi recuzat
de catre partile in proces, in conditiile legii.

Din materialele prezentate rezulta ca, la 22 octombrie 2015, completul de judecata
din Curtea de Apel Comrat au inceput examinarea apelului procurorului impotriva
sentintei Judecatoriei Comrat din 30 iunie 2015.

In cadrul examinarii apelului, procurorul a declarat recuzare judecatorului A.
Curdov, invocand ca judecatorul recuzat a participat anterior la examinarea unei cauze
civile, in ordine de apel, care are tangenta cu cauza penala pusa pe rol pentru examinare
in ordine de apel.

Potrivit art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala - judecatorul nu poate
participa la judecarea cauzei §i urmeaza a fi recuzat dacd exista alte circumstante care
pun la indoiald rezonabila impartialitatea judecatorului.

Analizind materialele cauzei, Colegiul penal constati cd, motivele invocate in
cererea de recuzare precum ca judecatorul A. Curdov a participat la examinarea cauzei
civile care are tangenta cu cauza penala pusa pe rol pentru examinare in ordine de apel,
sunt neintemeiate. Dupa cum rezulta din materialele cauzei, judecatorul A. Curdov a
facut parte din completul de judecata care la data de 04.06.2012 a examinat in ordine de
apel cauza civila la cererea Camerei de Licentiere a RM catre SRL ,,Bestvin” privind
retragerea licentei si cererii reconventionale inaintate de SRL ,,Bestvin™ catre Camera
de Licentiere privind anularea actului administrativ.



Astfel, cauza civila, la care se refera procurorul a avut ca obiect in litigiu,
retragerea licentei de la SRL ,,Bestvin” si anularea unui act administrativ, pe c¢ind cauza
penald se refera la Invinuirea lui Cebotari Oleg in comiterea infractiunii prevazute de
art. 241 alin. (2) lit. b), 250 alin. (2) lit. a), 361 alin. (2) lit. b), d) Cod penal.

In acest sens, Colegiul penal retine ci, temeiurile invocate de procuror nu cad sub
incidenta art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedurd penald, precum ca ar exista
circumstante ce pun la indoiald rezonabila impartialitatea judecatorului.

Mai mult, conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald la infaptuirea
justitiei In cauzele penale, judecatorii sint independenti si se supun numai legii. Judecatorii
judeca cauzele penale pe baza legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate in
procedura judiciard respectiva in conditii care exclud orice presiune asupra lor. Justitia
penald se infaptuieste fard careva imixtiune. Judecdtorul este obligat sa se opunad oricarei
incercari de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune asupra judecatorului la
judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea hotaririi judecatoresti atrage
raspundere conform legii.

Or, judecatorul poate fi tras la raspundere disciplinara in cazul constatarii unor
abateri disciplinare specificate la art. 22 al Legii cu privire la statutul judecatorului. Prin
urmare, judecatorii Curtii de Apel sunt in drept de a participa la examinarea recursului
privind masura preventiva.

Astfel, lipsesc temeiuri legale pentru a admite cererea de recuzare inaintata.

4. In conformitate cu prevederile art. 33, 35 Cod de proceduri penali, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea de recuzare inaintatd judecatorului Curtii de Apel Comrat, A.
Curdov, de catre procurorul O. Mihailenco, de la judecare in ordine de apel a cauzei
penale in privinta lui Cebotari Oleg, ca fiind neintemeiata.

Incheierea nu este susceptibila de a fi atacata.

Pronuntata integral la 28 octombrie 2015.

Presedinte Judecator Judecator

Nicolae Gordila lon Guzun Liliana Catan



