Dosarul nr. 1cs-185/15
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

10 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecdtorii — Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

examinind cererea inaintata de judecatorii Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu, Iovu Gh., Babenco B. si Cobzac El, privind strdmutarea
judecdrii plingerii avocatului Chetrusca V. in numele petitionarului Edu C.,
inaintate in temeiul art. 313 Cod de procedura penala

Termenul de examinare a cauzei
de la 03 noiembrie 2015 - pind la 10 noiembrie 2015.
CONSTATA:

1. Judecatorii Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau, Iovu Gh,,
Babenco B. si Cobzac El., au inaintat cerere prin care solicita stramutarea
judecdrii plingerii avocatului Chetrusca V. In numele petitionarului Edu C,,
inaintate in temeiul art. 313 Cod de procedura penald, din Curtea de Apel
Chisindu in alta instanta egala in grad, invocind urmatoarele.

In procedura Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau se afld spre
judecare recursul inaintat in baza art. 313 alin. (6) Cod de procedura penald de
catre avocatul Chetrusca V. in numele lui Edu C., prin care solicitd casarea
incheierii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 18.06.2015 privind
anularea ordonantelor procurorului din Procuratura Anticoruptie M.
Botezatu din 31.01.2015 si a procurorului-adjunct, A. Popenco din 25.03.2015,
cu remiterea materialelor la OUP pentru examinare minutioasa, echitabila, si
adoptarea unei hotdriri legale.

In cadrul judecarii recursului, instanta de apel a constatat c3, potrivit
plingerii petitionarului Edu C. din 05.06.2014 adresate Procurorului General,
s-a sesizat organele de drept In vederea curmarii si sanctionarii presupuselor
ilegalitati ale lui Cemortan Valerian, care a pus la cale si realizeaza in cirdasie
cu alte persoane, in special cu functionarii CNPF, Dosca N. si judecatorii
Curtii de Apel Chisindu, Zubatii Gr., Manole D., Traciuc N., Bulgac L., Craiu
N. si Guzun M., acte de preluare ostild a proprietatilor defunctului Edu S., fiu

si mostenitor al caruia este Edu C., alaturi de alte rude.



Astfel, pentru a nu crea o pozitie preconceputd din partea
participantilor la proces si a rudelor acestora, referitor la impartialitatea
judecdtorilor Curtii de Apel Chisinau, autorii cererii considera cd este
necesard stramutarea judecarii plingerii Inaintate intr-o alta instanta egala in

grad, pentru evitarea suspiciunilor.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considerd, ca aceasta urmeazad a fi respinsd, reiesind din urmatoarele
considerente.

Conform art. 46 Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigurd desfdsurarea normala
a procesului.

Judecatorii Curtii de Apel Chisindu, Gh. Iovu, B. Babenco si E. Cobzac
au depus cerere de stramutare a examinadrii plingerii avocatului Chetrusca V.
in numele petitionarului Edu C., inaintate in temeiul art. 313 Cod de
procedura penald, din motiv cd in cadrul examindrii cauzei, s-a constatat ca
potrivit plingerii Inaintate, petitionarul solicita si verificarea legalitatii
actiunilor unor judecatori ai Curtii de Apel Chisindu si anume: Zubatii Gr.,
Manole D., Traciuc N., Bulgac L., Craiu N. si Guzun M.

Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de autori in cerere, nu
pot servi temei de stramutare a cauzei date, deoarece In cerere nu sunt
indicate careva argumente concrete ce ar confirma faptul ca stramutarea
cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad cu Curtea de Apel Chisinau
ar duce la examinarea obiectivd, rapida si completa a ei si In cauza nu se
prefigureazd aspecte ce pot determina suspiciunea stirbirii impartialitatii
magistratilor chemati sa judece cauza datd, nefacindu-se vre-o dovada in acest
sens.

Colegiul penal retine cd in cazul cind exista circumstantele prevazute in
art. 33 Cod de procedura penald, autorul este atribuit prin lege cu dreptul de a
invoca aceste chestiuni in sedinta de judecatd, in conditiile prevazute de legea
procesuala la acest capitol, care urmeaza a fi solutionat in modul prevazut de
lege.

Recuzarea trebuie sd fie motivata si poate fi propusd, de reguld, inainte

de Inceperea procesului.



Mai mult ca atit, conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penala,
la infdptuirea justitiei In cauzele penale, judecatorii sint independenti si se
supun numai legii. Judecdtorii judeca cauzele penale in baza legii si propriei
convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectiva in
conditii care exclud orice presiune asupra lor.

Justitia penala se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecdtorul este
obligat sa se opund oricarei incercdri de a exercita presiune asupra sa.
Exercitarea de presiune asupra judecdtorului la judecarea cauzelor penale cu
scopul de a influenta emiterea hotaririi judecatoresti atrage raspundere
conform legii.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind

neintemeiata.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49, 341

Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:
Respinge cererea naintatd de judecatorii Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu, Iovu Gh., Babenco B. si Cobzac El., privind strdmutarea
judecdrii plingerii avocatului Chetrusca V. in numele petitionarului Edu C,,
inaintate in temeiul art. 313 Cod de procedura penald, din Curtea de Apel
Chisinau la o altd instanta egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabil3, publicatd integral la 10 noiembrie 2015.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus

Vladimir Timofti



