Dosarul nr. 1¢s-184/2015
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

11 noiembrie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte — Petru Ursache
judecatori — Ghenadie Nicolaev si Petru Moraru,

examinind cererea inaintatd de Vicepresedintele Curtii de Apel Chigindu,
Xenofon Ulianovschi, privind stramutarea judecarii recursului declarat de catre
Anton Marina, impotriva Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 28 mai 2015,
privind autorizarea actiunilor de urmarire penala

CONSTATA:

1. Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Roman Statnii, in legaturd cu
efectuarea actiunilor procesuale in cadrul dosarului penal nr. 2015970222 1in care se
investigheaza infractiunea prevazuta de art. 307 alin. (1) si art. 332 alin.(2), lit.b) Cod
penal, a Tnaintat in Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu, la 22 mai 2015, demers in
care a solicitat autorizarea ridicarii de la cet. Anton Marina, a calculatorului care se
afla in biroul de serviciu din incinta Curtii de Apel Chisinau utilizat de aceasta, in
scopul stabilirii obiective s1 multilaterale a circumstantelor cauzei.

In argumentarea demersului s-a invocat necesitatea verificirii si stabilirii
tuturor circumstantelor cauzei, precum si faptul existentei unei banuieli rezonabile ca,
in calculatorul utilizat de cet. Marina Anton, care se afla in biroul de serviciu se pot
pastra informatii, date si documente care au importantd pentru cauza penald, (adica
pot servi ca mijloace de proba pentru constatarea faptului infractional, pot confirma
vinovatia sau nevinovatia persoanelor, pot pdstra asupra lor urme ale activitatii
infractionale), de asemenea s-a invocat ca informatiile continute ar avea importanta
probatorie in cauza penald, cit si in scopul intaririi probatoriului, demonstrarii
intentiei criminale, care vor servi ca mijloc de probd pe cauza data, precum si
obtinerea unor date noi, ce ar putea avea o importantd majord pentru cauza si care
prin alte procedee probatorii nu pot fi obtinute, decit prin examinarea continutului
acestora.

2. La 09 octombrie 2015, incheierea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din
28 mai 2015, a fost atacata cu recurs de catre Anton Marina, care solicita anularea
acesteia, deoarece motivarea incheierii reprezinta o insusire a continutului ordonantei
procurorului, ceea ce nu corespunde exigentelor impuse unui act judiciar si nu



justifica existenta unui control judiciar eficient al procedurii de urmarire penala si
urmeaza a fi anulata ca fiind contrara garantiilor de echitate procesuala in sensul art.
6 CEDO.

3. Vicepresedintele Curtii de Apel Chigindu, Xenofon Ulianovschi, a 1naintat o
cerere prin care solicita stramutarea recursului declarat de catre Anton Marina
impotriva incheierii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 28 mai 2015, privind
autorizarea actiunilor de urmarire penald, de la Curtea de Apel Chisindu la o alta
instanta egald in grad, Tn scopul asigurarii solutionarii obiective, complete si rapide a
cauzei, pe motiv ca recurenta activeaza in calitate de judecator al Curtii de Apel
Chisindu, iar examinarea recursului in instanta vizata ar putea trezi careva aparente de
Impartialitate.

De asemenea, in textul cererii de stramutare s-a mentionat ca, in cauza Tocano
si Profesorii Prometeisti contra Republicii Moldova, Curtea Europeana a mentionat
ca art. 6 CEDOQO, cere instanter care cade sub incidenta sa sa fie impartiald or,
impartialitatea in mod normal denota absenta prejudecdtii sau partinirii, existenta sau
absenta acesteia, putind fi probata in diferite moduri. Astfel, Curtea a facut distinctie
intre o abordare subiectiva si o abordare obiectiva.

In ceea ce priveste al doilea test, atunci cind testul se aplici unui complet de
judecatori, aceasta inseamnd ca este necesar de a stabili dacd, pe linga
comportamentul personal al oricarui dintre membrii acelui complet, exista fapte care
pot fi stabilite si care pot trezi dubii in ceea ce priveste impartialitatea. In aceasta
privintd, chiar aparentele pot avea o anumita importanta.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considerd cd aceasta urmeazd a fi admisd, reiesind din urmatoarele
considerente.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale, de la instanta competenta la o alta instanta
egala in grad, numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa §i se asigura desfasurarea normala a procesului.

Avind in vedere faptul, ca recurenta Anton Marina activeaza in calitate de
judecdtor al Curtii de Apel Chisinau, adica in aceeasi instantd cu judecatorii care
urmeaza sa judece recursul respectiv, aceste circumstante sunt considerate ca temeiuri
ce cad sub incidenta institutiei stramutarii $i sunt pasibile admiterii pentru a asigura
solutionarea obiectiva a cauzei.

in aceste imprejuriri, tinind cont de functia pe care o detine recurenta Anton
Marina in Curtea de Apel Chisinau, intru asigurarea criteriilor obiective de
impartialitate a judecatorilor la judecarea acestui recurs, a increderii justitiabililor,
intru evitarea unor posibile suspiciuni, pentru a exclude orice indoiald legitima in
aceasta privinta, pentru solutionarea obiectiva, impartiala a cauzei si pentru a oferi
garantiile suficiente a unui proces echitabil la judecarea acestei cauze Colegiul penal



conchide asupra necesitatii Stramutarii judecarii recursului in altd instanta egala in
grad si anume, Curtea de Apel Balti.

5. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurid penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea declarata de Vicepresedintele Curtii de Apel Chigindu,
Xenofon Ulianovschi, privind stramutarea judecarii recursului declarat de catre
Anton Marina, impotriva incheierii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 28 mai
2015, privind autorizarea actiunilor de urmarire penald, cu transmiterea judecarii
recursului la Curtea de Apel Balti.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 11 noiembrie 2015.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Ghenadie Nicolaev

Petru Moraru



