Dosarul nr. 1¢s-192/2015
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

17 noiembrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte Gordila Nicolae

Judecatori Covalenco Elena
Diaconu lurie

solutionand cererea Procurorului General, Gurin Corneliu, cu privire la
stramutarea judecdrii cauzei penale privind invinuirea lui Balanici Octavian
Constantin si Gajiu Ghenadie Ivan in baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal, de la
Judecdtoria Solddnesti, la o alta instanta egald in grad

A CONSTATAT:

1. Procurorul General, Gurin Corneliu, a inaintat cerere prin care solicita
stramutarea judecdrii cauzei penale In privinta lui Balanici Octavian Constantin si
Gajiu Ghenadie Ivan invinuiti de savarsirea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (2)
lit. b) Cod penal, de la Judecdtoria Solddnesti la alta instantd egald in grad si anume
Judecatoria Floresgti.

In motivarea cererii se mentioneazad ca, la data de 09 noiembrie 2015, Sectia
exercitare a urmdririi penale in cauze de criminalitate organizata si exceptionale a
Procuraturii Generale, a expediat Judecatoriei Solddnesti cauza penald privind
invinuirea lui Balanici O. si Gajiu G. In baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal, din
motiv cd infractiunea a fost savirsitd pe teritoriul raionului nominalizat. Inss, a
constatat ca sotia inculpatului si anume Balanici Mariana, activeaza in calitate de
asistent judiciar In cadrul Judecatoriei S$Soldanesti, astfel pentru evitarea
circumstantelor care eventual ar pune la indoiald impartialitatea judecatorilor, intru
neadmiterea dubiilor participantilor la proces privind examinarea obiectiva a cauzei
penale, solicitd stramutarea examindrii cauzei penale mentionate la o altd instanta
egala in grad.

De asemenea, a mentionat cd anterior, la data de 11 septembrie 2015, Procuratura
Generala, a expediat Judecdtoriei Solddnesti cauza penala privind invinuirea lui
Balanici O. in baza art. 151 alin. (4) Cod penal, care prin incheierea Curtii Supreme de
Justitie din 13 octombrie 2015 a fost stramutata de la Judecdtoria Soldanesti, la
Judecatoria Floresti. Astfel, luind in consideratie ca in ambele cauze in calitate de
invinuit figureaza Balanici O., in lista probelor sunt indicati aceiasi martori, iar
actiunile criminale au fost indreptate impotriva aceleiasi parti vatdmate decedate,
solicita stramutarea judecarii cauzei penale privind invinuirea lui Balanici Octavian si



Gajiu Ghenadie in baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Judecatoria Soldadnesti,
la Judecatoria Floresti.

2. Solutionand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi admisa reiesind din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald In grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectivd, rapidd, completd si se asigura desfdsurarea normala a procesului.
Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una
dintre parti.

Prin urmare, Colegiul penal, mentioneaza ca la judecarea unei cauze judecatorii
trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie
perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o
inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. Totodatd, o instantd de judecata
trebuie sa reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar, iar justitia
nu trebuie doar fdcuta, dar trebuie sa se si vadad ca s-a fdcut justitie. Perceptia de
impartialitate se masoara prin standardul observatorului rezonabil. Deci, instanta
trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adicd trebuie sa ofere garantii
suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in aceasta privinta. Aceste concluzii
se regasesc 1n jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (cauza Gregory vs
Marea Britanie, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577).

Avind In vedere cele expuse mai sus si circumstantele cauzei, luind in
consideratie faptul cd, in cadrul Judecatoriei Soldanesti la moment activeaza doar un
singur judecator, Lavciuc Elvira, precum si faptul ca sotia inculpatului Balanici
Mariana, activeaza in calitate de asistent judiciar in cadrul acestei instante, invederind
pretentiile Procurorului General indicate in pct. 1 al prezentei incheieri, pentru a
asigura criteriile obiective de impartialitate a judecdtorului la examinarea cauzei
penale privind invinuirea lui Balanici Octavian si Gajiu Ghenadie in baza art. 287 alin.
(2) lit. b) Cod penal, a Increderii justitiabililor in actul de justitie, intru evitarea tuturor
suspiciunilor si obtinerii solutiondrii obiective, rapide si complete a cauzei, precum si
asigurdrii desfasurdrii normale a procesului, Colegiul conchide de a stramuta
examinarea cauzei penale sus mentionate, de la Judecdtoria Solddnesti, la o alta
instanta egala in grad.

Tinind cont de faptul cd, in cadrul Judecatoriei Floresti se afld spre examinare
cauza penala privind invinuirea lui Balanici O. in baza art. 151 alin. (4) Cod penal si
luind in consideratie ca in ambele cauze in calitate de Invinuit figureaza Balanici O.,
in lista probelor sunt indicati aceiasi martori, iar actiunile criminale au fost indreptate
impotriva aceleiasi parti vatamate decedate, Colegiul penal va dispune stramutarea
judecarii cauzei penale anume la aceasta instanta.

3. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal,

DISPUNE:



Se admite cererea Procurorului General, Gurin Corneliu, cu stramutarea judecarii
cauzei penale privind invinuirea lui Balanici Octavian Constantin si Gajiu Ghenadie
Ivan in baza art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Judecdtoria Soldanesti, la
Judecatoria Floresti.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la data de 17 noiembrie 2015.

Presedinte Gordila Nicolae
Judecator Covalenco Elena
Judecator Diaconu lurie



