Dosarul nr. 1ac-69/2015

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

24 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal in componenta:
Presedinte: Petru Ursache,
Judecatori: Nadejda Toma, Ghenadie Nicolaev,

examinand cererea presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul, Galina
Vavrin privind solutionare declaratiei de abtinere de la judecarea cauzei a
judecatorilor Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, Tatiana Dimitriadi, lon
Danaila, Vitalie Movila si Nina Veleva, si stramutarea examindrii cauzei
contraventionale in baza contestatiei depusa de Cosolapov Valerii impotriva
procesului verbal cu privire la contraventie din 31 mai 2011 si a deciziei
agentului constatator Biroul vamal Cahul din 24 septembrie 2014, la o alta
instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. La 18 noiembrie 2015, presedintele interimar al Curtii de Apel Cahul,
Galina Vavrin a inainta cerere privind solutionarea declaratiei de abtinere de
la judecarea cauzei a judecatorilor Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, Tatiana
Dimitriadi, Ion Danadila, Vitalie Movila si Nina Veleva, si stramutarea
examindrii cauzei contraventionale in baza contestatiei depusa de Cosolapov
Valerii impotriva procesului verbal cu privire la contraventie din 31 mai 2011
nr.113/11 in baza art.287 alin.(14) Cod contraventional si a deciziei agentului
constatator Biroul vamal Cahul din 24 septembrie 2014, la o alta instanta
egala in grad.

Potrivit declaratiei de abtinere de la judecarea cauzei a judecatorilor
Curtii de Apel Cahul, Galina Vavrin, Tatiana Dimitriadi, lon Danaila, Vitalie
Movila si Nina Veleva, este indicat ca anterior judecatorii mentionati au
participat la examinarea cauzei contraventionale mentionata mai sus si au
emis hotarari judecatoresti.



2. Examinind declaratia de abtinere si cererea de stramutare, in raport cu
prevederile legii, Colegiul penal considera ca, acestea urmeaza a fi admise,
reiesind din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 381 alin.(3) Cod contraventional,
reprezentantul autoritatii competenta sa solutioneze cauza contraventionala
nu poate participa la examinarea cauzei daca are, direct sau indirect, un
interes care i-ar putea afecta impartialitatea.

Potrivit materialelor cauzei, Colegiul penal constata c3, in adresa Curtii de
Apel Cahul a parvenit spre solufionare recursul declarat de Cosolapov V.,
privind casarea hotararii Judecatoriei Cahul din 30 iulie 2015 pronuntata pe
marginea contestatiei depusa de Cosolapov Valerii impotriva procesului
verbal cu privire la contraventie din 31 mai 2011 si a deciziei agentului
constatator Biroul vamal Cahul din 24 septembrie 2014.

Anterior pe marginea cauzei contraventionale menfionate mai sus, a
participat la examinarea cauzei in fond, judecatorul Veleva Nina pronuntand
la 25 iulie 2011 hotarire judecatoreasca (f.d.90-91). Judecatorul Danaila Ion a
participat la examinarea cauzei in ordine de recurs in cadrul Curtii de Apel
Cahul, cauza fiind solutionata cu pronunfarea deciziei la 24 ianuarie 2012
(f.d.92-93). La fel si judecatorii Galina Vavrin, Tatiana Dimitriadi si Vitalie
Movila au participat la examinarea cauzei in ordine de recurs in cadrul Curtii
de Apel Cahul, pronuntand decizie la 16 mai 2013 (f.d.96-97).

Reiesind din cele mentionate mai sus, Colegiul penal conchide ca, este
intemeiata declaratia de abtinere de la judecarea cauzei a judecatorilor Curtii
de Apel Cahul, Galina Vavrin, Tatiana Dimitriadi, lon Danaila, Vitalie Movila si
Nina Veleva, deoarece acestia anterior au participat la examinarea cauzei
contraventionale in baza contestatiei depusa de Cosolapov Valerii impotriva
procesului verbal cu privire la contraventie din 31 mai 2011 nr.113/11 in
baza art.287 alin.(14) Cod contraventional si a deciziei agentului constatator
Biroul vamal Cahul din 24 septembrie 2014, solutionand cauza prin
pronuntarea hotararilor judecatoresti.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul c3, la
moment in cadrul Curtii de Apel Cahul nu este posibil de format un nou
complet pentru judecarea cauzei nominalizate, Colegiul penal conchide c3,
aceste circumstante cad sub incidenta institutiei stramutarii, si pentru
solutionarea obiectiva si imparfiala a cauzei este necesara stramutarea
acesteia pentru judecarea contestatiei depusa de Cosolapov Valerii impotriva
procesului verbal cu privire la contraventie din 31 mai 2011 nr.113/11 in



baza art.287 alin.(14) Cod contraventional si a deciziei agentului constatator
Biroul vamal Cahul din 24 septembrie 2014., in alta instanta egala in grad.

3. In conformitate cu prevederile art. 381 alin.(3) Cod contraventional,
Colegiul penal,

DECIDE:

Admite declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul, Galina
Vavrin, Tatiana Dimitriadi, lon Danaila, Vitalie Movila si Nina Veleva de la
judecarea in ordine de recurs a cauzei contraventionale in baza contestatiei
depusa de Cosolapov Valerii impotriva procesului verbal cu privire la
contraventie din 31 mai 2011 nr.113/11 in baza art.287 alin.(14) Cod
contraventional si a deciziei agentului constatator Biroul vamal Cahul din 24
septembrie 2014, si se desemneaza Curtea de Apel Comrat pentru
solutionarea cauzei.

Incheierea este irevocabila.

Pronuntata integral la 24 noiembrie 2015.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Nadejda Toma

Ghenadie Nicolaev



