Dosarul nr. 1ra-1024/2015
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

04 noiembrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmdtoarea componenta:
Presedinte — Gordila Nicolae,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,
examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de catre
avocatul Ion Stoian in numele inculpatului Zgherea Gheorghe, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 09 aprilie 2015, in
cauza penala privindu-1 pe
Zgherea Gheorghe Serghei, niscut la 10 februarie 1992,
originar si domiciliat s. Vileni, r-1 Cahul.

Termenul de examinare a cauzei:
1. primainstantd: 17.11.2010 - 09.12.2013
2. instanta de apel: 24.09.2014 - 09.04.2015
3. instanta de recurs: 09.07.2015 - 04.11.2015

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Cahul din 09.12.2013, Zgherea Gheorghe a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art. 287 alin. (2) lit. b)
Cod penal, prin care i s-a stabilit o pedeapsad sub forma de inchisoare pe un termen
de 2 ani si de art. 164 alin. (1) Cod penal, stabilindu-i o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 ani.

Conform art. 84 Cod penal, prin cumul partial, lui Zgherea Gheorghe i s-a
stabilit pedeapsa definitivd de 3 ani Inchisoare cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

In baza art. 90 Cod penal, pedeapsa stabilita a fost suspendata conditionat pe
un termen de proba de 1 an.

Prin sentinta nominalizata a fost condamnat si Ivanov Denis Mihail insa in
privinta acestuia sentinta nu a fost atacata cu apel.

2. Potrivit sentintei, instanta de fond a constatat ca, Zgherea Gheorghe la data
de 19 septembrie 2010, aproximativ la ora 22.00, impreuna cu Ivanov Denis si alte
persoane, aflandu-se in centrul s. Vdleni, r-1 Cahul, din intentii huliganice, fara
careva motiv, incdlcand grosolan ordinea publicd, manifestind o obraznicie
deosebita, I-au urcat fortat pe Niculita Lilian in portbagajul automobilului de model
,Renault” cu n/i LP AH 541, ce apartinea lui Zgherea Anatol, dupa care s-au
deplasat in s. Brinza, r-1 Cahul, unde in fata clddirii discotecii l-au scos pe Niculita
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Lilian din portbagaj l-au dezbracat pana la maiou rupindu-i hainele, apoi in
continuarea actiunilor huliganice fiecare din ei i-a aplicat multiple lovituri cu
pumnii si picioarele pe diferite parti ale corpului, numindu-1 cu cuvinte
necenzurate si i-au ars pielea de pe suprafata exterioara a gitului cu tigara, astfel
cauzindu-i ultimului, conform raportului de expertiza medico-legala nr. 269 din
22.09.2010, leziuni corporale farda provocarea prejudiciului sdnatatii. Actiunile au
durat aproximativ 20 min. dupa care din nou l-au urcat pe Niculitd Lilian in
portbagajul automobilului si I-au dus pe strada unde locuieste lasandu-1 la sol.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de cdtre inculpatul Zgherea Gheorghe, prin
care a solicitat casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, prin care inculpatul sa fie achitat, deoarece actiunile
lui nu intrunesc elementele constitutive ale infractiuni.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 09 aprilie 2015,
a fost respins ca fiind depus tardiv apelul inculpatului si mentinuta sentinta.

5. In partea descriptiva a deciziei, instanta de apel a mentionat cd, potrivit
materialelor dosarului sentinta instantei de fond a fost pronuntata la data de 09
decembrie 2013, iar apelul inculpatului Zgherea Gheorghe a fost depus la data de
12.03.2014, adica la trei luni de la pronuntare, deci peste termenul de 15 zile de la
pronuntarea deciziei motivate.

Instanta de apel a notat cd, conform procesului verbal al sedintei de judecata,
la sedinta primei instante din 28.11.2013 au participat la judecarea cauzei toti
participantii la proces, inclusiv inculpatul Zgherea Gheorghe, sedintd in care i-a
fost oferit ultimul cuvint ultimului si anuntatd data pronuntdrii sentintei pentru
data de 09.12.2013, ora 14:15. La data stabilita pronuntarea a avut loc in prezenta
inculpatului Zgherea Gheorghe care a si primit copia sentintei.

Termenul de apel este un termen procesual legal prescriptibil , durata curgerii
lui fiind stabilita prin lege. El este absolut si are caracter imperativ, adica depdsirea
lui atrage decdaderea din dreptul de a exercita calea de atac, iar daca totusi apelul a
fost declarat dupa expirarea termenului el urmeaza a fi respins ca declarat peste
termen, cu exceptia cind intirzierea depunerii a fost determinata de motive
intemeiate.

Totodatd, instanta de apel a remarcat cd, din materialele cauzei penale rezulta
cd la declararea apelului nu s-a tinut cont de prevederile art. 402 — 404 Cod de
procedura penald si n-au fost invocate careva motive intemeiate de repunere in
termen de atac, dovedite prin probe, care ar fi determinat ratarea termenului de
depunere a apelului din cauze motivate.

Reiesind din cele expuse instanta de apel a concluzionat ca au fost depasite
termenele legale de declarare a apelului, inculpatul Gh. Zgherea pierzind dreptul
procesual din motivul nerespectarii termenului in cadrul cdruia se exercita acest
drept.



6. Decizia instantei de apel, este atacata cu recurs ordinar de catre avocatul Ion
Stoian in numele inculpatului Zgherea Gheorghe, prin care solicitd casarea acesteia,
cu dispunerea rejudecdrii cauzei de catre instanta de apel.

In sustinerea pozitiei sale, recurentul a invocat argumente identice cu cele
invocate in apel.

Mai mult ca atit, a solicitat ca sa fie repus in termen de declarare a cererii de
apel, deoarece la data de 09.12.2013 a fost data citire doar dispozitivului sentintei,
iar sentinta motivata a primit-o la data de 05.03.2014.

In drept, recurentul 1si intemeiaza recursul declarat in baza art. 427 alin. (1)
pct. 8) Cod de procedura penald, considerind ca fapta incriminata lui nu intruneste
elementele infractiunii.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedura
penald, procurorul a depus referinta privind opinia sa asupra recursului declarat,
solicitind respingerea acestuia ca inadmisibil, deoarece respectivul recurs reda
textul apelului declarat si instanta de apel corect l-a respins ca fiind tardiv,
mentinind sentinta primei instante. Probele administrate au primit o apreciere la
justa lor valoare, iar concluziile privind vinovatia inculpatului in sdvirsirea
infractiunilor imputate rezulta din circumstantele de fapt stabilite In cauza.

8. Examinind admisibilitatea In principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmadtoarele considerente.

In conformitate cu art. 421 Cod de proceduri penald, coraportat la art. 401,
persoanele mentionate in dispozitia acestei norme procesuale sint in drept sa
declare recurs ordinar. Astfel, aparatorul inculpatului fiind in drept sa declare
recurs ordinar, atit in latura penald, cit si in cea civila.

Reiesind din prevederile art. 422 Cod de procedurda penald, termenul de
declarare a recursului ordinar este de 30 zile de la data pronuntarii deciziei.

Conform procesului-verbal din 09 aprilie 2015 (f.d. 238 vol. III) avocatul I
Stoian si inculpatul Gh. Zgherea au fost prezenti in sedinta judecata unde a fost dat
citire dispozitivului deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chiginau. Tot atunci,
ei au fost instiintati cd decizia integrala va fi pronuntatd la data de 07 mai 2015.

Ins&, avocatul 1. Stoian si inculpatul Gh. Zgherea, din motive neintemeiate, nu
s-au prezentat in sedinta de judecata la data stabilita.

Astfel, inceputul termenului de declarare a recursului ordinar urmeaza a fi
calculat de la data pronuntarii deciziei motivate 07.05.2015.

Mai mult ca atit, in prezenta spetd Colegiul retine si faptul ca, prin scrisoarea
de insotire a Curtii de Apel Chisindu, copia deciziei motivate a Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 09 aprilie 2015, i-a fost expediata inculpatului, la data
de 13 mai 2015 (f.d. 247 vol. II).

Apdratorul inculpatului A. Stoian, a declarat recurs ordinar la data de 17 iunie
2015, fapt confirmat prin mentiunea despre data de pe amprenta stampilei oficiului
postal aplicata pe plic (f.d. 4 vol III).



Prevederile alin. (2) si (3) art. 230 Cod de procedurd penala, stipuleaza cd, in
cazul In care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit
termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea
actului efectuat peste termen. La calcularea termenelor pe ore sau pe zile nu se ia in
calcul ora sau ziua de la care incepe sa curga termenul, nici ora sau ziua in care
acesta se implineste.

Revenind la prezenta spetd, Colegiul penal constatd cd, luind in consideratie
faptul stabilirii datei depunerii recursului ordinar de catre aparatorul inculpatului,
la 17 iunie 2015, termenul de 30 zile pentru depunerea recursului ordinar a expirat
la data de 09 iunie 2015.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penald instanta de recurs,
examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat impotriva hotararii
instantei de apel, fdra citarea partilor, este iIn drept sa decida asupra
inadmisibilitatii acestuia In cazul In care constata cd recursul este declarat peste
termen.

Avind ca reper cele mentionate, Colegiul penal, conchide ca termenul de 30
zile pentru depunerea recursului ordinar a fost depdsit, impunindu-se in consecinta
inadmisibilitatea recursului, ca fiind declarat peste termen.

9. In conformitate cu art. 432 alin. (1)-(2) pct. 2) Cod de proceduri penals,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Ion Stoian In numele
inculpatului Zgherea Gheorghe, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindu din 09 aprilie 2015, in cauza penald privindu-1 pe Zgherea Gheorghe
Serghei, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la data de 25 noiembrie 2015.

Presedinte Gordila Nicolae
Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



