Dosarul 1ra-758/13
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
31 iulie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in urmdtoarea componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori — Andrei Harghel si Iurie Bejenaru
a examinat admisibilitatea in principiu a recursurilor ordinare declarate de avocatul R.
Plamadeala 1n numele inculpatului Verlan V. si de avocatul C. Chisilita in numele
inculpatilor Asilgariev R., Botnari S. si Tirbu V. impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2013 in cauza penala privind pe
Asilgariev Rinat Rafail, nascut la 29 iunie 1980, originar si
locuitor al satului Cocieri, raionul Dubasari;

Verlan Vadim Mihai, nascut la 29 martie 1985, originar si
locuitor al satului Cocieri, raionul Dubasari;

Botnari Stanislav Eugeniu, nascut la 08 iulie 1980, originar
si locuitor al satului Cocieri, raionul Dubasari;
si
Tirbu Vladislav Mihail, nascut la 21octombrie1988, originar
si locuitor al satului Cocieri, str. Viilor 18, raionul Dubasari.
Termenul examinarii cauzei:
Instanta de fond de la 04.11.2011 pina la 29.06.2012;
Instanta de apel de la 13.09.2012 pina la 27.02.2013;
Instanta de recurs de la 11.06.2013 pina la 31.07.2013.
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie asupra recursului in cauza in baza actelor
din dosar,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Dubasari din 29 iunie 2012 Botnhari S. de sub
invinuirea prevazuta de art. 287 alin. (2) lit. b) CP a fost achitat din lipsa in actiunile lui a
elementelor constitutive ale infractiunii.

Asilgariev R., Verlan V. si Tirbu V. au fost recunoscuti vinovati in comiterea
infractiunii prevazute de art. 287 alin.(2) lit. b) CP si condamnati la a cite 4 ani inchisoare
fiecare.

In baza art. 90 CP executarea pedepsei numite lor a fost suspendati pe un termen de 2
ani, cu obligarea de a nu parasi locul de domiciliu fara invoirea organelor competente si sa
nu viziteze locurile publice si de agrement.

Au fost admise in principiu actiunile civile de incasare a prejudiciului material
inaintate de catre Zosciuc Anatolie, Zosciuc Natalia, Zosciuc Ana, Tcaci Roman, Rimari
Dumitru si Oprea Alexandru, fiind ldsate spre examinare in procedura civila separata.

A fost dispusa incasarea de la Asilgariev R., Verlan V., Tirbu V., intru recuperarca
prejudiciului moral, in beneficiul lui Zosciuc Anatolie - 8000 lei, lui Tcaci Roman - 7000



lei, lui Oprea Alexandru - 6000 lei, Zosciuc Natalia - 5000 lei, lui Zosciuc Ana - 4000 lel,
lui Rimari Dumitru - 3000 lei.

A fost dispusa incasarea in mod solidar de la Asilgariev R., Verlan V. si Tirbu V. in
beneficiul lui Zaharov Alexandru intru recuperarea prejudiciului material - 2917,02 lei si a
prejudiciului moral in suma de 2500 lei.

2. Pentru a pronunta sentinta instanta a retinut, ca Asilgariev R., Verlan V. si Tirbu
V., la 09 iulie 2011, aflindu-se in s. Molovata, r-ul Dubasari in incinta discotecii din
pensionatul ,,Rusalca”, exprimind o vadita lipsa de respect fata de vizitatori si personalul
pensionatului, au initiat o cearta cu Roman Tcaci, care in acel moment se afla pe platoul de
dans. In atare circumstante Asilgariev R. i-a aplicat o loviturd cu pumnul in fata lui Roman
Tcaci, in rezultat la ce a intervenit paza pensionatului pentru a stopa conflictul. In pofida
interventiei persoanelor care incercau sd curme actele huliganice, Asilgariev R.,
prelungind actele sale obraznice, i-a instigat pe Verlan V. si Tirbu V., si impreunad i-au
aplicat cet. Anatolie Zosciuc, Roman Tcaci, Dumitru Rimari si Ana Zosciuc multiple
lovituri cu pumnii si picioarele in diferite regiuni ale corpului, provocindu-le dureri fizice
si leziuni corporale.

Astfel, Dumitru Rimari si Ana Zosciuc au suferit leziuni corporale fara cauzarea
prejudiciului sanatatii, Roman Tcaci a suferit leziuni corporale cu cauzarea prejudiciului
sanatatii, Anatolie Zosciuc a suferit leziuni Corporale usoare.

Deplasindu-se la fata locului, colaboratorii de politie au incercat sa stopeze actiunile
huliganice ale lui Asilgariev Rinat, Verlan Vadim si Tirbu Vladislav, si a altor persoane
neidentificate de organul de urmarire penald, insd acestia la solicitarile legale ale
colaboratorilor de politie, au continuat actiunile sale obraznice si au Opus rezistentd
violenta politistilor. Colaboratorii de politie, vazind ca Asilgariev Rinat, Verlan Vadim si
Tirbu Vladislav precum si alte persoane neidentificate, continua sa tulbure linistea publica,
inclusiv si prin actiuni violente indreptate spre Anatolie Zosciuc, Roman Tcaci, Dumitru
Rimari si Ana Zosciuc au condus victimele in afara teritoriului pensionatului. Ajungind la
automobilul special al politiei rutiere, au urcat victimele in automobil incercind sa plece,
insa, Asilgariev Rinat, Verlan Vadim si Tirbu Vladislav, precum si alte persoane
neidentificate, incalcind grosolan ordinea publica si opunind rezistentd Violenta
reprezentantilor autoritatilor si persoanelor care curmau actele huliganice, au blocat
trecerea automobilului in care se aflau victimele incercind sa-1 rastoarne.

Astfel, prin actiunile lor intentionate, Asilgariev Rinat, Verlan Vadim si Trirbu
Vladislav au comis infractiunea prevazuta de art.287 alin. (2) lit. ¢) CP.

3. TImpotriva sentintei au declarat apeluri:

- procurorul care a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
noi hotariri, prin care de recunoscut culpabili pe: Asilgariev Rinat, Verlan Vadim, Tirbu
Vladislav, Botnari Stanislav in savarsirea infractiunii prevazute de art. 287 alin.(2) lil. b)
CP, cu aplicarea pedepsei mai aspre;

-avocatul C. Chisilita in interesele inculpatilor Asilgariev Rinal si Tirbu Vlatlislav
prin care a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari
prin care Tirbu Vladislav sa fie achitat pe art. 287 alin.(2) lit. b) CP, iar fata de Asilgariev
Renat sa fie aplicate prevederile art.55 CP;

-avocatul R. Plamadeala in interesele inculpatului Verlan Vadim care a solicitat
casarea sentintei in privinta ultimului cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri
prin care Verlan Vadim sa fie achitat, deoarece nu a fost constatata vinovatia inculpatului.
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4.  Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 27 februarie 2013
au fost respinse ca nefondate apelurile avocatilor in numele inculpatilor Asilgariev Rinat,
Tirbu Vladislav si Verlan Vadim.

A fost admis apelul procurorului, casata sentinta si pronuntd o noud hotarire prin
care:

Asilgariev Rinat, Verlan Vadim, Tirbu Vladislav au fost condamnati in baza art.287
alin.(2), lit. b) CP la 4 ani inchisoare fiecare, iar Botnari Stanislav la 2 ani inchisoare.

in baza art.90 CP lui Asilgariev Rinat, Verlan Vadim si Tirbu Vladislav a fost
suspendata conditionat executarea pedepsei cu inchisoare pe un termen de proba de 2 ani,
iar lui Botnari Stanislav pe un termen de proba de 1 an.

in baza art.90 alin.(6), lit. b) CP, Asilgariev Rinat, Verlan Vadim, Botnari Stanislav si
Tirbu Vladislav au fost obligati pe sa nu frecventeze localuri de agrement.

Au fost admise in principiu actiunile civile de incasare a prejudiciului material
inaintate de catre Zosciuc Anatolie, Zosciuc Natalia, Zosciuc Ana, Tcaci Roman, Rimari
Dumitru si Oprea Alexandru, ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa hotarasca
instanta civila.

A fost admisa actiunea civila si incasat in mod solidar de la Asilgariev Rinat, Verlan
Vadim si Tirbu Vladislav in beneficiul lui Zaharov Alexandru, intru recuperarea
prejudiciului material - 2917,02 lei si a prejudiciului moral in suma de 2500 lei.

A fost admisa actiunea civila si incasat prejudiciului moral de la Asilgariev Rinat,
Verlan Vadim, Tirbu Vladislav si Botnari Stanislav, in beneficiul lui Zosciuc Anatolie -
8000 lei, lui Tcaci Roman - 7000 lei, lui Zosciuc Natalia - 5000 lei, lui Zosciuc Ana - 4000
lei, lui Rimari Dumitru - 3000 lei si de la Asilgariev Rinat, Verlan Vadim, Tirbu Vladislav
in beneficiul lui Oprea Alexandru - 6000 lei.

Pentru a pronunta decizia instanta de apel a retinut, cd pozitia inculpatilor si
avocatilor sai, precum ca vinovatia primilor in comiterea infractiunii prevazute de art.287
alin.(2) lit. b) CP nu a fost demonstrata, a fost apreciata critic, aceasta fiind indreptata
exclusiv spre eschivarea de la raspunderea penald a celor vizati.

Vinovatia inculpatilor pe tot volumul de invinuire a fost devedita.

La stabilirea masurii §i marimii pedepsei in privinta inculpatilor in vederea corectarii,
reeducdrii, precum si ca masurd de pedeapsd, instanta de apel a tinut cont in deplina
masurda de motivul si gravitatea infractiunii savirsite, de persoana celor vinovati, de
circumstantele cauzei care atenueaza i agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatilor.

Actiunile civile au fost solutionate corect.

5. Avocatul R. Plamadeala in numele lui Verlan Vadim a declarat recurs ordinar
solicitind achitarea acestuia, invocind, ca decizia si sentinta se bazeaza pe presupuneri,
probele au fost apreciate unilateral si tendentios in defavoarea inculpatului, Verlan Vadim
n-a participat la actul de huliganism, actiunile civile au fost solutionate cu incalcari de
procedura civila (art. 221 CPP).

Avocatul C. Chiselita in numele inculpatilor Asilgariev Rinat, Tirbu Vlatlislav si
Botnari Stanislav a declarat recurs ordinar in care a solicitat casarea hotaririlor cu
rejudecarea cauzei §i pronunfarea unei noi hotariri prin care lui Asilgariev Rinat sa fie
aplicat art. 55 CP cu trecerea acestuia la raspundere administrativa si achitarea lui Tirbu
Vlatlislav si Botnari Stanislav. In recurs avocatul invocd ca unilateral au fost apreciate



probele in dezavantajul inculpatilor, hotaririle se bazeaza pe presupuneri si indoieli,
actiunea civila a fost solutionata cu incélcari prevazute in art. 219-221 CPP.

6. Verificind argumentele recursurilor in raport cu actele cauzei, Colegiul penal
atesta ca recursurile urmeaza a fi declarate inadmisibile din urmatoarele considerente.

Din decizia instantei de apel, se vede, ca aceasta instantd indeplinind cerintele art.
414 CPP, corect a constatat legalitatea si temeinicia sentintei din care s-a stabilit, ca
inculpatul a savirsit infractiunea prevazuta de art. 287 alin.(2) lit. b) CP.

In sprijinul condamnirii atit instant de fond cit si de apel a pus un sir de probe ce cu
certitudine dovidesc vinovatia tuturor inculpatilor:

- declaratiile partilor vatamate Zosciuc Ana Anatolie, Zosciuc Anatolie Vladimir,
Zosciuc Natalia Anatolie, Tcaci Roman lurie, Oprea Alexandru, Rimari Dumitru;

- declaratiile martorilor Tcaci Elonda Zelman, Furtund Chiril, Ceaetchi Vitalie
Andrei, Oprea Mariana lon, Dancuta Grigore lon, Zaharov Alexandru Igor, Matelica
Anatolii Dumitru, Sargu Mariana Pavel, Stepanova Ecaterina Vladimir, Cojusnean
Eugeniu Andrei si Agatiev Iulian Gheorghe, Basiul Stefan Fadei,

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 10.07.2011 petrecut pe teritoriul
pensionatului ,,Rusalca” din s.Molovata-Noua, r.Dubasari unde a fost descris locul
infractiunii (f.d.14-17, vol. I);

- procesele-verbale de recunoastere dupa foto, de catre partile vatamate si martori a
inculpatilor care au participat la actul de huliganism cu caracter violent (f.d.57, vol.l),
(f.d.59, vol.l), (f.d.60, vol.l), (f.d.71, vol.1), (f.d.73, vol.l), (f.d.83, vol.l), (f.d.84, vol.l),
(f.d.98, vol.l), (f.d.99, vol.l), (f.d.106, vol.l), (f.d.107, vol.l), (f.d.110, vol.l), (f.d. 113,
vol.l), (f.d. 114, vol.l), (f.d. 115, vol.l), (f.d.120, vol.l), (f.d.121, vol.l), (f.d.128, vol.l),
(f.d.129, vol.l), (f.d,132, vol.1), (f.d.135, vol.l), (f.d.136, vol.l), (f.d. 137, vol.l), (f.d.144,
vol.D);

- raportul de expertiza medico-legala nr.200 D din 20.07.2011, intocmit in privinta
partii vatamate Rimari Dumitru, prin care s-a constatat, ca pe corpul acestuia au fost
depistate leziuni corporale care se califica ca leziuni corporale fara cauzarea prejudiciu
sanatatii sub forma de echimoze pe cotul drept, bratul sting, excoriatii pe cutia toracica,
abdomen si spate (f.d.226, vol.I);

- raportul de expertiza medico-legala nr.201 D din 20.07.2011, in privinta partii
vatamate Zosciuc Ana, prin care S-a constatat, cd pe corpul acesteia au fost depistate
leziuni corporale care se califica ca leziuni corporale fard cauzarea prejudiciu sanatatii sub
forma de echimoze pe mucoasa buzei inferioare, excoriatii pe articulatia genunchiului
stang si antebratul drept (f.d.242, vol.I);

- raportul de expertizda medico-legala nr.202 D din 20.07.2011, in privinta partii
vatamate Tcaci Roman, prin care s-a constatat, ca pe corpul acestuia au fost depistate
leziuni corporale care se calificd ca leziuni corporale, fard cauzarea prejudiciului sanatatii
sub forma de echimoze pe fata, cap, edem al tesuturilor moi cu echimoze pe ambele buze,
excoriatii cu echimoze pe ambele membre superioare si echimoza pe gamba dreapta (f.d.9,
vol.Il);

- raportul de expertiza medico-legala nr.203 D din 20.07.2011, in privinta partii
vatamate Zosciuc Anatolie, prin care s-a constatat, ca pe corpul acestuia au fost depistate
leziuni corporale care se calificd ca vatamari corporale usoare sub forma de plaga contuza
in proiectia sprincenei drepte, echimoze cu excoriatie pe fata, subluxatia posttraumatica a
dintilor incizivi mandibula (f.d.24, vol.Il);



- procesule-verbale de verificare a declaratiilor la fata locului cu participarea partilor
vatamate Tcaci Roman, Zosciuc Anatolie, Oprea Alexandru unde ei descriu si
demonstreaza la concret circumstantele actiunilor de huliganism (f.d. 114-120, vol.ll),
(f.d.87-91, vol.ll), (f.d.92-94, vol.ll);

- procesule-verbale de verificare a declaratiilor la fata locului cu martorii Dancuta
Grigore, Furtuna Chiril unde ei descriu si aratd cum au derulat evenimentele din
09.07.2011 spre 10.07.2011 ( f.d. 84-86, vol.Il), (f.d. 95-97, vol.Il), s.a.

7. Referitor la afirmatiile recurentilor privitor la solutionarea actiunii Civile,
Colegiul remarca urmatoarele.

Art. 219-225 CPP reglementeaza ordinea intentarii actiunii civile in procesul penal si
judecarea cauzei in asta parte.

Aceste cerinte strict definite prin lege, de catre partea vatamata au fost respectate,
acestea intentind cereri de incasare a prejudiciului material si moral, cauzat prin
infractiune, de catre inculpati. Solutionarea actiunii civile privind despagubirile solicitate,
precum si procedura de judecare a actiunii civile corespunde rigorilor legale, hotaririle
judiciare si 1n asta parte fiind legale, intemeiate si echitabile.

Pe de alta parte, ambii recurenti in apeluri n-au invocat chestiunile privind
dezacordul lor cu solutionarea si judecarea actiunilor civile, astfel, n-au folosit remediile
prevazute de lege privind dezacordul lor cu hotaririle judiciare in asta parte, iar acest lucru
in recurs nu se mai poata face, intrucit nu mai are perspectiva nefiind solicitate doleantele
pretinse la timpul cuvenit si in modalitatea legala.

Art. 420 alin. (4) CPP stipuleaza, ca nu pot fi atacate cu recurs sentintele, in privinta
carora partile nu au folosit calea apelului.

Legislatorul are in vedere si situatia cind in recurs nu pot fi invocate temeiuri pentru
recurs care n-au fost invocate in apel.

8. Drept consecintd argumentele recursului se apreciaza ca inadmisibile, fiind vadit
neintemeiate.

9. In conformitate cu prevederile art. 431, 432 alin. (2) pct. 4) CPP, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de avocatul R. Plamadeald in numele
inculpatului Verlan V. si de avocatul C. Chisilita in numele inculpatilor Asilgariev R.,
Botnari S. si Tirbu V. impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din
27 februarie 2013 1n cauza penala privind pe Asilgariev Rinat, Verlan Vadim, Botnari

Stanislav si Tirbu Vladislav, ca vadit neintemeiate.
Decizia este irevocabild, pronuntati integral la 14 august 2013, ora 9%,

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori Andrei Harghel

lurie Bejenaru



