Dosarul nr. 1ac-72/2015

Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

08 decembrie 2015 mun. Chisiniu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila

Judecatori — Liliana Catan si lon Guzun

examinind cererea de recuzare inaintata de cofondatorul SRL”Cristal Dion” Mardari
N. si directorul SRL Cristal Optima™ Chilioglo V., judecatorilor Curtii de Apel Comrat
Curdov A. si Colev G. de la judecarea recursului depus impotriva incheierii Judecatoriei
Comrat din 30 iulie 2015,

CONSTATA:

1. La 01 decembrie 2015, in procedura Curtii Supreme de Justitie a parvenit
demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat, Curdov A., prin care solicita
solutionarea cererii de recuzare inaintata de cofondatorul SRL Cristal Dion” Mardari N.
si directorul SRL Cristal Optima” Chilioglo V., judecatorilor Curtii de Apel Comrat
Curdov A. si Colev G., de la judecarea in ordine de recurs a cererii depuse Tmpotriva
incheierii Judecatoriei Comrat din 30 iulie 2015, pe motiv ca este imposibild formarea
unui alt complet de judecata pentru solutionarea cererii de recuzare, deoarece in Curtea de
Apel Comrat activeaza doar patru judecatori, iar in caz de admitere a acesteia solicita
stramutarea cauzei pentru judecare la o instanta egald in grad cu instanta in care s-a produs
recuzarea.

2. In motivarea cererii de recuzare se invoca faptul ca judecatorii Curtii de Apel
Comrat Curdov A. si Colev G. anterior au examinat mai multe litigii care au tangenta cu
subiectii prezentei cauze si nu pot fi obiectivi la examinarea acesteia, inclusiv:

- Judecatorul Curdov A. anterior la examinarea cauzelor cu participarea SA ”Crisrtal-
Dion” si SA ”Tomai Vinex” si-a luat abtinere de la examinarea acestora deoarece obiectul
litigiului era proprietatea sub de forma de materie prima care prin hotaririle judecatoresti
a fost transmisd SLR ” Cristal Optima”, ulterior lui Mardari N., mai mult ca atit acesta si-
a expus opinia in cadrul examinarii plingerii lui Sibov C. depuse impotriva ordonantei din
27.06.2014 de refuz in urmarirea penald pe faptul delapidarii averii SRL “Cristal
Optima”si Mardari N.

- Sibov C. figureazi ca director II ”Cristal Dion” si presedintele consiliului SA
”Tomai Vinex”, iar judecatorul Colev G., anterior fiind judecator in judecatoria Comrat a
examinat litigii in privinta celor mentionati, mai mult ca atit judecatorii Curdov A. si
Colev G. si-au expus opinia in cadrul examinarii plingerii lui Sibov C. depuse impotriva



ordonantei din 27.06.2014, pe aceiasi cauza penald, Colev G. fiind judecator in judecatoria
Comrat, iar Curdov A. fiind judecator al Curtii de apel Comrat.

2.1. Dupa primirea demersului in Curtea Suprema de Justitie si pina la examinarea
lui in sedinta, pe numele instantei de recurs a parvenit cererea suplimentara de recuzare a
judecatorilor nominalizati de catre cofondatorul SRL ”Cristal Dion” Mardari N. si
directorul SRL ”Cristal Optima” Chilioglo V. la care s-a anexat un sir de acte judecatoresti
in confirmarea cererii depuse.

3. Verificind cererea de recuzare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din
urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art. 34 alin.(2) Cod de procedura penali, judecatorul poate fi
recuzat si de catre partile in proces in cazul in care sunt prezente circumstantele prevazute
la art. 33 Cod de procedura penald. Recuzarea trebuie sa fie motivata si poate fi propusa,
de reguld, Tnainte de inceperea cercetarii judecatoresti. Cererea de recuzare poate fi facuta
mai tirziu numai In cazurile daca cel care face propunerea de recuzare a aflat motivul
recuzdrii abia dupa inceperea cercetarii judecatoresti.

Astfel, conform art. 33 alin.(2) pct.5) Cod de procedura penala, judecatorul nu poate
participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat daca exista alte circumstante care pun
la indoiala rezonabila impartialitatea judecatorului.

Din prevederile art. 35 alin.(1) si (2) Cod de procedurd penald recuzarea sau
abtinerea judecatorului se solutioneaza de un alt judecator sau, dupa caz, de un alt
complet de judecata. La solutionarea recuzarii sau abtinerii judecatorilor dintr-un
complet format din 3 sau 5 judecadtori, judecatorii nerecuzati din acest complet pot fi
inclusi in noul complet de judecatd. Examinarea cererii de recuzare sau a declaratiei de
abtinere se face in aceeasi 7i, ascultind padrtile §i persoana a cdrei recuzare se cere. In

cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecata in aceeasi instanta, recuzarea
se solutioneazd, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic
superioarad, care, daca admite recuzarea sau abtinerea, desemneaza pentru judecarea
cauzei 0 instanta egald in grad cu instanta in care s-a produs recuzarea.

Prin urmare, Colegiul considerd intemeiate motivele invocate in cererea de recuzare
inaintata judecatorilor Curdov A. si Colev G., deoarece din materialele prezentate rezulta
cu certitudine ca judecatorii Colev G., anterior fiind judecator al Judecatoriei Comrat, iar
Curdov A. judecator al Curtii de Apel Comrat si-au expus opinia la examinarea cauzelor
civile cit si penale care vizeaza aceiasi subiecti din prezenta cauza, circumstante, care de
fapt ar pune la indoiala rezonabila impartialitatea acestora, ceia ce duce la admiterea
cererii de recuzare inaintate.

Totodata, s-a confirmat si faptul cd judecatorul Curdov A. s-a abtinut de la
examinarea cauzelor cu participarea SA “’Crisrtal-Dion” si SA ”Tomai Vinex”, obiectul
litigiului care era propriectatea sub de forma de materie prima care prin hotaririle
judecatoresti a fost transmisa SLR  Cristal Optima”, ulterior lui Mardari N., ultimii fiind
autorii cereril de recuzare si cererii de recurs declarate impotriva incheierii Judecatoriei
Comrat din 30 iulie 2015.



In acest context, dupd cum indica si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, instantei care cade sub incidenta sa sa fie impartiala or, impartialitatea in mod
normal denotd absenta prejudecatii sau partinirii, existenta sau absenta acesteia putind fi
probatd in diferite moduri. Curtea a facut distinctie intre o abordare subiectivd si o
abordare obiectiva. In ceea ce priveste al doilea test, atunci cind testul se aplicd unui
complet de judecdtori, aceasta Tnseamnd ca este necesar de a stabili dacd, pe linga
comportamentul personal al oricarui dintre membrii acelui complet, exista fapte care pot
fi stabilite si care pot trezi dubii in ceia ce priveste impartialitatea. In aceasta privinta,
chiar aparentele pot avea o anumita importanta.

Totodata, Curtea a statuat ca judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii
obiective de impartialitate, ci sd fie si perceputi ca fiind impartiali, miza este increderea
pe care instantele trebuie sa o inspire justitiabililor intr-o societate democratica.

In aceste imprejurdri, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la judecarea acestui recurs, a increderii justitiabililor, intru evitarea unor
posibile suspiciuni, pentru a exclude orice indoiald legitima in aceasta privinta, pentru
solutionarea obiectiva, impartiala a cauzei si pentru a oferi garantiile suficiente a unui
proces echitabil la judecarea cauzei se impune admiterea cererii de recuzare inaintata
judecatorilor Curtii de Apel Comrat Colev G. si Curdov A si reiesind din faptul cé la
Curtea de Apel Comrat activeaza doar patru judecatori, fiind in imposibilitate de a se
forma un complet de judecatd pentru examinarea cauzei mentionate se desemneaza pentru
judecarea acesteia o instanta egala in grad cu instanta in care s-a produs recuzarea si anume
Curtea de Apel Cahul.

4, Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 33 alin. (2) pct. 6)
si art. 35 alin.(1),(2) si (3) Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie,

DISPUNE:
Admite cererea de recuzare inaintata de cofondatorul SRL ”’Cristal Dion” Mardari
N. si directorul SRL “Cristal Optima” Chilioglo V., judecatorilor Curtii de Apel Comrat
Curdov A. si Colev G. de la judecarea recursului depus impotriva incheierii Judecatoriei
Comrat din 30 1ulie 2015 s1 desemneaza pentru judecarea acestuia o instanta egald in grad

cu instanta in care s-a produs recuzarea - Curtea de Apel Cahul.
Incheierea nu este susceptibild de a fi atacata.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecitori Liliana Catan

lon Guzun



