Dosarul nr. 1r-arest-15/2015

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
07 decembrie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Petru Ursache,
Judecatorii Petru Moraru, Ghenadie Nicolaev,
Cu participarea:
Procurorului Nicolae Suvac,
Avocatului Marin Popa,

judecind, in sedintd inchisa, recursul declarat de avocatul Marin Popa,
impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie
2015, in privinta inculpatei

Timbal Lilia Nicolae, nascuta la 21 martie
1964 originara si domiciliata mun. Chigindu, str.
Sucevita, 36/6, ap. 17, cetateana a R. Moldova,

anterior condamnata:

1) La 29.12.1983, prin sentinta Judecdtoriei Buiucani, in
baza art. 119 alin. (3) Cod penal (red 1961), la 3 ani inchisoare, cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei pe un termen de
proba de 2 ani;

2) La 08.04.1985, prin sentinta Judecdtoriei Buiucani, in
baza art. 145 alin. (3), 146 alin. (2) Cod penal (red. 1961), prin cumul
de sentinte la 6 ani inchisoare;

3) La 19.03.2012, prin sentinta Judecdtoriei Buiucani, mun.
Chisinau, in baza art. 310 alin. (1) Cod penal, la amenda in marime
de 800 unitati conventionale, in suma de 16000 lei.

Termenul de examinare a cauzei
instanta de recurs: 07.12.2015.

Avocatul a sustinut recursul in sensul declarat.

Procurorul s-a pronuntat pentru respingerea recursului si mentinerea incheierii
contestate.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 07 aprilie 2015,
inculpata Lilia Timbal a fost condamnata in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal,
la amenda in marime de 500 unitdti conventionale, in suma de 10000 lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii de administrare a bunurilor altor persoane si
de a exercita activitatea de antreprenoriat in domeniul incheierii tranzactiilor
imobiliare pe un termen de 1 an.



2. Procurorul a declarat apel, solicitind casarea partiala a sentintei,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care inculpata Lilia Timbal
sa fie condamnata in baza art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, la 6 ani inchisoare, cu
executarea in penitenciar pentru femei de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de
a ocupa functii de administrare a bunurilor altor persoane si de a exercita
activitatea de antreprenoriat in domeniul incheierii tranzactiilor imobiliare pe un
termen de 3 ani.

2.1 Avocatii Iu. Chifiac si M. Popa, la fel au contestat cu apeluri sentinta,
solicitind casarea acesteia si pronuntarea unei hotariri prin care inculpata sa fie
achitata deoarece fapta acesteia nu intruneste elementele infractiunii imputate.

3. In cadrul judecirii cauzei in ordine de apel, procurorul a inaintat demers,
in care a solicitat aplicarea fata de inculpata a masurii preventive — arestul
preventiv pe un termen de 30 zile, cu anuntarea in cautare a acesteia.

El a mentionat, cd acuzarea a intreprins masuri pentru aducerea silitd a
inculpatei, iar fiul inculpatei a comunicat ca nu cunoaste unde se afla mama sa.

4. Conform incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2015,
demersul procurorului a fost admis si dispusa aplicarea arestului preventiv pe un
termen de 30 zile fata de inculpata Lilia Timbal, cu anuntarea acesteia in cautare.

Instanta de apel a retinut, ca cauza penald in privinta lui L. Timbal a parvenit
in instanta de apel la 20 iulie 2015, iar inculpata fiind citata legal de mai multe ori,
in sedinta de judecata nu s-a prezentat si nici nu a solicitat prin intermediul cererii
examinarea cauzei in lipsa sa.

In opinia instantei de apel, materialele cauzei, stabilesc incontestabil ca, la
27 iunie 2012, potrivit procesului-verbal, procurorul a adus la cunostinta invinuitei
L. Timbal, contra-semndtura, drepturile si obligatiunile acesteia, in calitate de
invinuitd, pe cauza penala nr. 2012030876 (f.d. 76-77, vol. 1).

Astfel, instanta de apel a considerat comportamentul inculpatei L. Timbal ca
o neglijare intentionatd a obligatiunilor sale procesuale, lipsa de respect fatd de
instanta de judecatd si de participantii la proces, care duce la tergiversarea
neintemeiata a judecarii cauzei.

5. Avocatul Marin Popa in numele inculpatei a declarat recurs, in care
solicita casarea incheieril nominalizate.

Recurentul a invocat, ca inculpata nu s-a prezentat in sedintele instantei de
apel din 06.10.2015 si 10.11.2015, fiindca sufera de boald oncologica incurabila si
a fost nevoitd sa plece in Federatia Rusd pentru un examen medical cu
perspectivele efectudrii unei interventii chirurgicale.

Astfel, recurentul sustine ca, aflarea inculpatei la libertate nu va cauza
dezordini publice dar va crea posibilitatea tratarii zilnice a inculpatei, de care are
nevoie, inclusiv sd prezinte in instanta de judecata probe in sustinerea pozitiei sale
de aparare.

6. Judecind recursul respectiv pe baza materialului din dosarul cauzei si
motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi admis
din urmatoarele considerente.

Din materialele cauzei rezultd, cd prima sedinta in cadrul instantei de apel,
conform procesului-verbal (f.d. 59, vol. Il), a avut loc la 06.10.2015, fiind dispusa
aminarea sedintei de judecata, pentru 10.11.2015, ora 10:00.



Ulterior, a fost intocmit procesul-verbal din 10.11.2015 (f.d. 81, vol. I1), prin
care a fost dispusa aminarea sedinta de judecata pentru 22.12.2015.

Totodata, la 03.11.2015, instanta de recurs prin incheiere admite demersul
procurorului privind aplicarea inculpatei L. Timbal a masurii preventive sub forma
de arest preventiv pe un termen de 30 de zile, cu anuntarea 1n cautare a acesteia.

Avind in vedere circumstantele enuntate, Colegiul penal conchide ca
incheierea atacata de aparare, este emisa contrar legislatiei procesuale penale, ori,
in materialele cauzei nu se regasesc careva date despre sedinta din 03.11.2015, care
obligatoriu potrivit prevederilor art. 336 alin. (1) Cod de procedura penald, urmau a
fi consemnate 1n procesul-verbal intocmit de grefier.

Mai mult, in dispozitivul incheierii contestate, instanta de recurs a indicat
mentiunea referitor la data urmatoarei sedinte de judecata, care urma sa fie
desfasurata la 08.12.2015, ora 11:00, ceia ce la fel nu corespunde cu materialele
intocmite Tn prezenta cauza.

Potrivit art. 312 alin. (5) pct. 1) Cod de procedura penala, in urma
controlului judiciar efectuat, instanta admite recursul, daca acesta este intemeiat.

Prin urmare, instanta de recurs in speta datd constatd, cd incheierea
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03.11.2015, prin care in privinta
inculpatei L. Timbal a fost aplicatd masura preventiva sub forma de arest pe un
termen de 30 de zile cu anuntarea ultimei in cautare este ilegald, fiindca din
continutul procesului-verbal al sedintei de judecata a instantei de apel rezulta, ca la
03.11.2015 sedinta de judecatd nu a avut loc, iar din procesul-verbal al sedintei de
judecata din 10.11.2015 (f.d. 81, vol. 11) se constatd, ca sedinta de judecata a fost
aminatd pentru data de 22.12.2015 dar nu pentru data de 08.12.2015 cum este
indicat in dispozitivul incheierii din 03.11.2015.

Respectiv, recursul avocatului M. Popa urmeaza a fi admis, cu casarea totala
a Incheierii nominalizate.

7. Conform art. 312 alin. (5) pct. 1) Cod de procedura penald, Colegiul
penal,

DECIDE:

Admite recursul declarat de avocatul Marin Popa, caseaza total incheierea
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2015, privind
aplicarea masurii preventive sub formad de arest preventiv pe un termen de 30 de
zile inculpatei Lilia Timbal, cu anuntarea acesteia in cautare.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 10 decembrie 2015.

Presedinte Petru Ursache

Judecatorii Petru Moraru

Ghenadie Nicolaev



