Dosarul nr. 1¢s-81/2013
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
20 august 2013 mun. Chiginau

Colegiul penal in componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori — Andrei Harghel, Constantin Alergus

examinind cererile de stramutare a cauzei penale privind invinuirea lui Popescu
Adriana Andrei de savirsirea infractiunii prevazute de art.324 alin.(3) lit.a) CP RM,
inaintate de presedintele-interimar al Judecatoriei Floresti, Lilia Gavriliuc, de inculpata
Popescu Adriana si procurorul in Serviciul Nord al Procuraturii Anticoruptie, lon
Pripa,

CONSTATA:

1. Presedintele-interimar al Judecatoriei Floresti, L. Gavriliuc, inculpata
Popescu A. si procurorul in Serviciul Nord al Procuraturii Anticoruptie, |. Pripa, au
inaintat cereri de stramutare a cauzei penale privind invinuirea lui Popescu A. de
savirsirea infractiunii prevazute de art.324 alin.(3) lit.a) CP RM, de la Judecatoria
Floresti la 0 alta instanta egala in grad.

In motivarea cererilor au indicat ci, inculpata Popescu A., activeazi din
14.07.2000 si pina-n prezent detine functia de procuror in cadrul Procuraturii raionului
Floresti, iar la moment este suspendata provizoriu din functie prin ordinul Procurorului
General al RM.

Pe parcursul activitatii sale a sustinut invinuirea pe numeroase cauze penale
examinate in Judecatoria Floresti, a participat in calitate de agent constatator pe cauze
contraventionale, si aceasta ar putea servi drept motiv de impiedicare a desfasurarii
normale si obiective a procesului penal in instanta mentionata.

De asemenea, au mai indicat si jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, potrivit careia, judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective
de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind impartiali, ce se masoara prin standardul
observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiald si din punct de vedere
obiectiv, adica trebuie sd ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald
legitima in aceasta privinta.

Considera ca, pentru a exclude o eventuald perceptic de partialitate, intru
respectarea termenilor rezonabili la examinarea cauzei penale si asigurarea desfasurarii
normale a procesului, e necesar de a fi stramutata la o altd instantd egald in grad,
pentru examinarea in fond.



2. Examinind cererile de stramutare a cauzei penale, in raport cu prevederile
legii, Colegiul penal considera ca, acestea urmeaza a fi respinse, reiesind din
urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art.46 alin.(1) CPP, Curtea Suprema de Justitie strimuta
judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta egala in grad in
cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si
se asigurd desfasurarea normald a procesului.

Potrivit art.46 alin.(2) CPP, stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele
instantei de judecata sau de una dintre parti.

Colegiul constata faptul ca, la etapa de examinare la care se afld dosarul,
circumstantele invocate de petitionari nu cad sub incidenta institutiei stramutarii
judecarii cauzei in altd instantd, ci se referd la cazurile de incompatibilitate a
judecatorului de a participa la judecarea cauzei, chestiuni care sint reglementate de
art.art.33-35 CPP.

Astfel, potrivit art.33 alin.(2) pct.6) CPP, judecatorul nu poate participa la
judecarea cauzei si urmeazd a fi recuzat dacd existd alte circumstante care pun la
indoiald rezonabild impartialitatea judecatorului.

Art.34 CPP prevede si dreptul judecatorului, care este imputernicit sa judece
cauza, de a se abtine de la judecarea acesteia prin depunerea declaratiei respective.

Potrivit materialelor dosarului penal si celor invocate in cerere, se retine ca, la
data de 01.08.2013 Serviciul Nord al Procuraturii Anticoruptic a expediat in adresa
Judecatoriei raionului Floresti, cauza penald nr.2013978097 de invinuirea lui Popescu
A. de savirsirea infractiunii prevazute de art.324 alin.(3) lit.a) CP RM, pentru
examinare in fond.

In baza incheierii presedintelui-interimar al Judecatoriei Floresti, L. Gavriliuc,
din 05.08.2013, cauza penald mentionata a fost repartizatd aleatoriu, judecatorului S.
Caraman, pentru examinare, insa nu a fost primita in procedura de acest judecator si nu
a fost fixat termenul pentru sedinta preliminara, potrivit prevederilor art.345 CPP, in
care se solutioneaza si chestiunile privind cererile si demersurile inaintate, precum si
recuzarile declarate, dar expediatd in adresa Curtii Supreme de Justitie pentru
examinarea cererii de stramutare cerutd de presedintele-interimar al Judecatoriei
Floresti.

Prin urmare, se constatd ca, din partea participantilor la proces nu au fost
inaintate recuzdri judecdtorului ori ultimul sd-si fi declarat abtinere de la judecarea
cazului, circumstante care sa fie solutionate Tn modul prevazut de art.art.34-35 CPP.

In corespundere cu prevederile art.35 alin.(2) CPP, in cazul in care nu se poate
forma un nou complet de judecata in aceeasi instantd, recuzarea se solutioneaza, in cel
mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic superioara, care, daca admite
recuzarea sau abtinerea, desemneaza pentru judecarea cauzei o instanta egala in grad
cu instanta in care s-a produs recuzarea.

In aceste imprejuriri, reiesind din prevederile legii, Colegiul penal conchide c4,
chestiunile de impartialitate a judecatorului ori obiectivitatea acestuia la judecarea
cauzei este invocatd prea devreme si nu se afla, pind ce, in legdturd cu necesitatea
stramutdrii pentru judecare in alta judecatorie egala in grad.



3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art.art. 46-49 CPP,
Colegiul penal,

DECIDE:

Respinge cererile de stramutare a cauzei penale privind invinuirea lui Popescu
Adriana Andrei de savirsirea infractiunii prevazute de art.324 alin.(3) lit.a) CP RM,
inaintate de presedintele-interimar al Judecatoriei Floresti, Lilia Gavriliuc, de inculpata
Popescu Adriana si procurorul in Serviciul Nord al Procuraturii Anticoruptie, Ion
Pripa, de la Judecatoria Floresti la 0 alta instanta egala in grad, ca fiind neintemeiate.

Incheierea nu este susceptibili ciilor de atac.

Presedinte semnatura Constantin Gurschi
Judecatori semnatura Andrei Harghel
semnatura Constantin Alergus

Copia corespunde originalului

Presedinte Constantin Gurschi



