Dosarul nr. 1ra-1189/2015
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
25 noiembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Ursache Petru,

judecdtori — Timofti Vladimir si Alergus Constantin,

examinind admisibilitatea In principiu a recursurilor ordinare declarate de catre
inculpatii Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari lon, prin care se solicita casarea deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 12 mai 2015, in cauza penala privindu-

I pe

Dragancea Vasile Dumitru, nascut la 16 mai 1974,
originar si domiciliat in satul Sipoteni, raionul Calarasi;

Olari Petru Andrei, nascut la 16 mai 1987, originar
din satul Sipoteni, raionul Calarasi, domiciliat in or.
Calarasi, str. M. Dosoftei nr. 44;

Olari lon Andrei, nascut la 19 ianuarie 1991, originar
si domiciliat 1n satul Sipoteni, raionul Calarasi.
Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1.21.11.2013 — 17.07.2014 (prima instanta);
2.18.08.2014 — 12.05.2015 (instanta de apel);
3.05.08.2015 — 25.11.2015 (instanta de recurs ordinar).

Asupra admisibilitatii recursurilor in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie,
A CONSTATAT :

1. Prin sentinta Judecatoriei Calarasi din 17 iulie 2014, Dragancea Vasile, Olari
Petru si Olari Ion invinuiti in comiterea infractiunii prevazute la art. 287 alin.(3) Cod
penal, au fost achitati pe motiv cd fapta lor nu intruneste elementele constitutive ale
acestel infractiuni. Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion au fost considerati
reabilitati.

2. Pentru a pronunta sentinta instanta de fond a stabilit ca, prin rechizitoriu se
invinuieste Dragancea Vasile, ca la data de 05 aprilie 2013, aproximativ pe la ora 19:00,



aflindu-se in marginea satului Sipoteni raionul Calarasi pe un drum ce duce spre padure,
intilnindu-se cu minorii Morari Denis, nascut in 1997, Rau Dumitru, nascut in 1998 si
Misleacov Ion, nascut in 1996, toti locuitori din satul Sipoteni, raionul Calarasi care
plecau la o plimbare cu un tractoras si apropiindu-se de minorul Denis Morari, sub
pretextul ca ultimul a mers cu tractorasul pe parcela sa de paméant, a inceput o cearta cu
el, exprimand diferite amenintari. Ulterior, la scurt timp, Dragancea Vasile i-a chemat
in ajutor pe nepotii sdi, Olari lon si Olari Petru, si prin intelegere prealabila, toti trei,
inarmandu-se cu diferite bete in maini, dind dovada de cinism si obraznicie, din intentii
huliganice, unde savirsind actiuni intentionate, care in mod grosolan si cu indirjire au
incalcat ordinea publica, netinind cont de cele mai elementare norme de comportament
si morala, demonstrind suprematie si dispret fata de un grup de minori, s-au apropiat de
acestia Tn momentul c¢ind se intorceau pe drum spre casa si in acel moment Olari lon
fara careva motiv, cu scopul de a fugari clinele si a speria minorii sus indicati, a efectuat
o Tmpuscatura in sus din pistolul cu gaze de model ,,CHAMPION™, pe care il detinea
legal, dupa care inca doua impuscaturi in directia ciinelui, In acest timp Dragancea
Vasile exprimandu-se cu diferite cuvinte necenzurate in prezenta copiilor minori, s-a
apropiat de minorul Morari Denis si fard motiv 1-a lovit cu un bat in cap de mai multe
ori pana s-a rupt batul de cap, apoi s-a apropiat si Olari Petru care de asemenea fara
careva motiv l-a lovit pe Morari Denis o data in cap cu un bat si o data la coasta dreapta,
apoi a aruncat jos batul, lovindu-1 mai departe cu pumnii peste diferite parti ale corpului.

Actiuni violente comitea 1n continuare si Dragancea Vasile lovindu-l pe Morari
Denis cu pumnii si picioarele peste diferite parti ale corpului, dupa aceasta
demonstandu-si suprematia sa s-a apropiat si Olari Ion care i-a aplicat minorului Morari
Dentis, fara careva motiv, citeva lovituri cu pumnii peste diferite parti ale corpului, astfel
acestia i-au cauzat lui Morari Denis, potrivit raportului de expertiza medico-legala nr.
82 D, din 31 mai 2013, plagd in regiunea capului si comotie cerebrala, care au fost
produse cu obiect dur contondent si se califica ca vatamari corporale usoare cu
dereglarea sanatatii de scurta durata (intre 7 si 21 zile).

Aceste actiuni ale inculpatilor Dragancea Vasile Olari Petru si Olari Ion au fost
calificate de catre organul de urmarire penala in baza art. 287 alin. (3) Cod penal,
huliganismul - adica actiunile intentionate, care incalca grosolan ordinea publica si
exprima o vadita lipsa de respect fata de societate, insotite de aplicarea violentei asupra
persoanelor, actiuni care prin continutul lor se deosebesc printr-o deosebita obraznicie,
de catre mai multe persoane, cu aplicarea armei sau a altor obiecte pentru vatamarea
integritatii corporale sau a sanatatii.

Prima instanta a motivat solutia prin lipsa de probe care a-r confirma vinovatia si ca
actiunile inculpatilor urmau a fi calificate in baza art.78 Cod contraventional, dar



deoarece a expirat termenul de prescriptie de 3 luni raspunderea contraventionala
urmeazad a fi inldturata. Olari lon a tras 2 Tmpuscaturi pentru a salva viata lui, a lui
Dragancea Vasile si Olari Petru, fiind in extrema necesitate. Lipseste latura obiectiva,
obiectul si latura subiectiva a infractiunii de huliganism.

3. Sentinta de achitare a fost atacata cu apel de catre procurorul Carp lon, prin care
a solicitat casarea sentintei Judecatoriei Caldrasi din 17 iulie 2014, privind achitarea
inculpatilor Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion pe art. 287 alin. (3) Cod penal cu
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care sa-l condamne pe inculpatul
Dragancea Vasile in baza art. 287 alin. (3) Cod penal si sd-i stabileasca 3 ani inchisoare
in penitenciar de tip semiinchis, inculpatilor Olari Petru si Olari lon sa le fie stabilit
fiecaruia in baza acestei legi cite 3 ani inchisoare in penitenciar de tip semiinchis.
Potrivit art. 90 Cod penal, lui Olari Petru si Olari Ion pedeapsa numita sa fie suspendata
pe un termen de proba de 2 ani.

In motivare apelantul a invocat ci, instanta de fond nu a cercetat obiectiv si
multilateral toate circumstantele cazului, ajungind la o concluzie ilegala si la adoptarea
unei sentinte de achitare necorespunzatoare gradului prejudiciabil al infractiunii comise
si contrar prevederilor legale.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2015 a fost
admis apelul procurorului Carp Ion, casatd sentinfa datd si pronuntata o noud hotarare
potrivit modului stabilit pentru prima instantd, dupa cum urmeaza:

Au fost recunoscuti vinovati Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion, in comiterea
infractiunii prevazute de art. 287 alin.(3) Cod penal si a fost stabilita la toti trei pedeapsa
sub forma de inchisoare dupa cum urmeaza :

- lui Dragancea Vasile pe un termen de 4 ani, cu executarea pedepsei in
penitenciare de tip semiinchis;

- lui Olari lon pe un termen de 3 ani 6 luni;

- lui Olari Petru pe un termen de 3 ani 3 luni;

Termenul executarii pedepsei inchisorii lui Dragancea Vasile a fost calculat din
momentul retinerii lui. Conform prevederilor art. 90 Cod penal, a fost suspendata
conditionat executarea pedepsei inchisorii de catre Olari Petru si Olari lon, cu fixarea
unui termen de proba, fiecaruia, de cite 2 ani. A fost obligat Olari Petru si Olari lon, sa
nu-si schimbe locul domiciliului fara permisiunea organului competent, care a pus in
executare aceastd pedeapsa.

Astfel, instanta de apel a constatat ca, Dragancea Vasile la data de 05 aprilie 2013,
aproximativ pe la ora 19.00, aflindu-se in marginea satului Sipoteni, raionul Calarasi,
pe un drum ce duce spre padure, intilnindu-se cu minorii Morari Denis, nascut in 1997,
Rau Dumitru, nascut in 1998 si Misleacov lon, nascut in 1996, toti locuitori din satul
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Sipoteni, raionul Calarasi care plecau la o plimbare cu un tractoras, s-a apropiat de
minorul Morari Denis si, sub pretextul ca ultimul a mers cu tractorasul pe parcela sa de
pamant, a inceput o cearta cu el, exprimand diferite amenintari. Ulterior, la scurt timp,
inculpatul Dragancea Vasile i-a chemat in ajutor pe nepotii sai, inculpatii Olari Ion si
Olari Petru si, prin intelegere prealabild, tofi trei din intentii huliganice, intentionat,
incdlcand grav odinea publica, Tnarmindu-se cu diferite bete in miini, dind dovada de
cinism si obraznicie, au savirsit actiuni intentionate, care in mod grosolan si cu indirjire
au incalcat ordinea publicd, netinind cont de cele mai elementare norme de
comportament si morald, demonstrind suprematie si dispret fatd de un grup de minori,
de Morari Denis, a. n. 1997, Rau Dumitru, a. n. 1998 si Misleacov lon, a. n. 1996, s-au
apropiat de acestia in momentul cind ei se intorceau pe drum spre casa si in acel moment,
inculpatul Olari Ion fara careva motiv, cu scopul de a fugari ciinele si a speria minorii
sus indicati, a efectuat o Tmpuscaturd in sus din pistolul cu gaze de model
,CHAMPION”, pe care il detinea legal, dupa care a mai efectuat inca doua impuscaturi
in directia ciinelui.

In acest timp inculpatul Dragancea Vasile, exprimindu-se cu diferite cuvinte
necenzurate n prezenta copiilor minori, s-a apropiat de minorul Morari Denis si fara
motiv I-a lovit cu un bat in cap de mai multe ori pina s-a rupt batul, apoi s-a apropiat si
inculpatul Olari Petru care, de asemene fard careva motiv, 1-a lovit pe Morari Denis o
data in cap cu un bat si o data la coasta din dreapta, apoi a aruncat jos batul, lovindu-1
cu pumnii peste diferite parti ale corpului. In acest timp inculpatul Dragancea Vasile
comitea in continuare actiuni violente, lovindu-1 pe Morari Denis cu pumnii si
picioarele peste diferite parti ale corpului, dupa aceasta, demonstrindu-si superioritatea
sa, S-a apropiat si inculpatul Olari Ion si i-a aplicat minorului Morari Denis, fara careva
motiv, citeva lovituri cu pumnii peste diferite parti ale corpului.

Astfel toti trei inculpati i-au cauzat lui Morari Denis, potrivit raportului de expertiza
medico-legala nr. 82 D, din 31 mai 2013, plaga in regiunea capului si comotie cerebrala,
care au fost produse cu obiect dur contondent s1 se calificd ca vatamari corporale usoare
cu dereglarea sdnatatii de scurta durata (intre 7 si 21 zile).

Instanta de apel, a calificat actiunile inculpatilor Dragancea Vasile, Olari Petru si
Olari Ion 1n baza art. 287 alin. (3) Cod penal, huliganismul - adica actiuni intentionate,
care Incalca grosolan ordinea publicd si exprima o vadita lipsd de respect fata de
societate, Tnsotite de aplicarea violentei asupra persoanelor, actiuni care prin confinutul
lor se deosebesc printr-o deosebita obraznicie, de catre mai multe persoane, cu aplicarea
armei si a altor obiecte pentru vatdmarea integritafii corporale sau a sanatatii.

in motivarea solutiei adoptate instanta de apel a mentionat cd, solutia privind
achitarea inculpatilor Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion este neintemeiata si



contrard probelor administrate pe cauza penald vizata, or, este cert si evident
demonstrata invinuirea formulatd de organul de urmarire penala, astfel cd instanta de
fond a facut o apreciere eronata a probelor examinate.

Necatind la faptul, ca inculpatii Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari lon vina in
cele comise nu $i-0 recunosc, vinovatia acestora fiind dovedita prin verificarea probelor
administrate de organul de urmarire penala si cercetate pe parcursul examinarii cauzei,
cum ar fi :

- declaratiile partii vatamate Morari Denis;

- declaratiile martorului minor Rau Dumitru;

- declaratiile martorului minor Misleacov lon;

- declaratiile martorului Morari Vasile;

- raportul de expertiza medico-legald nr. 82 D, din 31 mai 2013, prin care la cet.
Morari Denis au fost constatate : plaga in regiunea capului si comotie cerebrala, care au
fost produse cu obiect dur contondent, care putea fi si batul si se califica ca vatamari
corporale usoare cu dereglarea sanatatii de scurtd durata (intre 7 si 21 zile);

- procesul-verbal de cercetare la fata locului;

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare a pistoalelor cu gaze de model
,VALTRO” s1 ,,CHAMPION”, de la Olari Ion;

- ordonantele de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala, a
pistoalelor cu gaze de model ,,VALTRO” si ,, CHAMPION” si a cozii de topor si a patru
bucati de lemn dintr-un bat.

Instanta de apel a conchis ca, declaratiile depuse de catre Dragancea Vasile, Olari
Petru si Olari Ion, prin care dinsii nu recunosc comiterea infractiunii comise de ei, sunt
declaratii ce nu corespund adevarului, depuse in incercarea de a se eschiva de la
raspunderea penald si se resping de instanta de apel, deoarece se combat prin intreaga
sistema de probe analizatd mai sus, care demonstreaza cu certitudine vina lor in
comiterea infractiunii imputate.

Instanta de apel a considerat cd, nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpatii
Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion de comiterea infractiunii imputate nu
echivaleaza cu achitarea lor deoarece circumstantele stabilite si probele analizate si
enumerate, dovedesc cu certitudine comiterea de catre ei a faptelor incriminate.

Totodata, instanta de apel a mentionat, ca inculpatii Dragancea Vasile, Olari Petru si
Olari Ion, de facto, recunosc vina in comiterea infractiunii imputate lor, declarind ca
Dragancea Vasile I-a lovit pe Morari Denis cu un bat si cu pumnii, Olari Petru I-a lovit
cu palma pe Morari Denis, iar Olari lon a efectuat doua impuscaturi din pistolul cu gaze
pe care 1l detinea legal, dar considerind ca au actionat in extrema necesitate.

Instanta de apel a constatat cu certitudine, ca chiar daca inculpatii Dragancea Vasile,



Olari Petru si Olari lon se aflau in marginea satului Sipoteni raionul Caldrasi, inculpatii
au dat dovada de cinism si obraznicie i au savarsit actiuni intentionate, care in mod
grosolan si cu indirjire au incalcat ordinea publica, dinsii au manifestat o vadita lipsa de
respect fata de partea vatamata Morari Denis in prezenta minorilor Rau Dumitru si
Misleacov lon, n-au tinut cont de cele mai elementare norme de comportament si
morala, demonstrind suprematie si dispret fata de minorii Morari Denis, Rau Dumitru
si Misleacov Ion, in ciuda faptului ca dinsii considera ca in cazul dat n-au incalcat
ordinea publica, ceea ce nu echivaleaza cu achitarea lor.

De asemenea, instanta de apel a considerat nefondata si pozitia inculpatilor precum
ca s-au aparat de actiunile minorului Denis Morari si a ciinelui acestuia si cd, ei nu au
comis acte de huliganism cu aplicarea violentei fizice, deoarece analizand totalitatea de
probe acumulate la cauza penald sus-indicatd si apreciindu-le, respectandu-se
prevederile art. 101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor,
instanta de apel a constatat ca Denis Morari nu |-a atacat pe Dragancea Vasile, ci, dupa
ce ultimul la apucat de git pe Denis Morari, acesta a luat coada de topor sa se apere si
n-a lovit pe nimeni, astfel, fiind demonstrata vinovatia inculpatilor Dragancea Vasile,
Olari Petru si Olari lon in comiterea huliganismului agravat imputat lor.

Astfel, instanta de apel a statuat, ca instanta de fond nu a luat in consideratie faptul
ca, atat la urmarirea penala cat si in cadrul cercetarilor judecatoresti s-a demonstrat cu
certitudine cd, partea vatdmatd minord Morari Denis a recunoscut ca a trecut
neintentionat CU tractorasul pe un teren agricol, insa nu cunostea al cui este acel teren si
ca, el nu a avut nici o intentie de a-l provoca pe inculpatul Dragancea Vasile, acesta
dimpotriva s-a aparat de agresivitatea acestuia.

De asemenea, instanta de apel a constatat, ca instanta de fond nu a luat in consideratie
ca, la data de 05 aprilie 2013 conflictul 1-a provocat anume Dragancea Vasile si nu
minorul Morari Denis, acesta din urma aparindu-se cu 0 coada de la topor, nu-i dadea
voie agresorului Dragancea Vasile sd se apropie de el si sa-1 apuce din nou de git si sa-
| loveasca.

In acest context, instanta de apel a stabilit ca, instanta de fond la adoptarea sentintei
de achitare nu a luat 1n consideratie si faptul ca, la scurt timp, inculpatul Dragancea
Vasile, din furie ca nu si-a atins scopul, a chemat 1n ajutor pe inculpatii, fratii Olari Petru
si Olari lon, care au continuat actiunile huliganice incepute de Dragancea Vasile.

La fel, instanta de apel a mai constatat ca instanta de fond nici intr-un mod nu a atras
atentia la actele de violenta exercitate asupra victimei de cétre toti trei inculpati, aplicand
violenta 1n privinta unei parti vatamate, minorului Morari Denis, in prezenta prietenilor
ultimului, natura relatiilor dintre faptuitori si victima anterioare savarsirii faptel,



atitudinea faptuitorilor dupa comiterea faptei, locul si timpul savarsirii infractiunii, alte
imprejurari preexistente, concomitente sau subiective.

Instanta de apel la stabilirea categoriei si termenului pedepsei a tinut cont, in
conformitate cu prevederile art. 75 Codul penal, de gravitatea infractiunii sdvarsite, de
motivul acesteia, de persoana celor vinovati, de circumstantele cauzei care 1i agraveaza
ori atenueaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
celor care au comis infractiunea. Circumstante atenuante si agravante in privinta
inculpatilor Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion n-au fost retinute.

5. Decizia instantei de apel este atacatd cu recursuri ordinare, de catre inculpatul
Dragancea Vasile, de catre inculpatul Olari Petru si de catre inculpatul Olari lon, prin
care fard a indica vreun temei prevazut de art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, au
solicitat casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2015,
cu pronuntarea unei noi sentinte de achitare in privinta la toti trei, invocind toti trei
aceleasi motive ca : conflictul intre Dragancea Vasile si Morari Denis a aparut din
pricina ultimului, care a mers intentionat cu tractorul peste culturile agrigole ale lui
Dragancea Vasile, strivindu-le si ca arma a fost folosita de Olari Ion pentru a se apara
de ciine care venea agresiv Inspre ei. Astfel inculpatii considera ca nu au comis nici o
actiune de huliganism.

Recurentii mai invoca urmatoarele motive :

- partea vatamatd Morari Denis i-a njurat si numit cu cuvinte necenzurate, s-a
indirjit cu o coada de topor;

- Olari Ion a impuscat in extremad necesitate pentru a salva viata si integritatea
corporald, ceea ce poate fi confirmat de martorii Morari Vasile, Rau Dumitru si
Misleacov Ion;

- partea vatamata Morari Denis a fost atrasa la rdspundere contraventionald pentru
nerespectarea regulilor de plimbare a ciinelui mare.

5.1 Procurorul a depus referinta privind opinia sa asupra recursurilor declarate de
catre inculpatii Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari lon, invocind ca acestea urmeaza
a fi declarate inadmisibile, deoarece recurentii solicitd reaprecierea probelor, iar un
asemenea temei nu se regaseste in prevederile art. 427 Cod de procedura penala. La fel,
procurorul mentioneaza ca, aprecierea probelor tine de solutionarea fondului cauzei de
catre instantele de fond si apel si nu poate constitui temei pentru recurs.

6. Verificind argumentele recursurilor in raport cu materialele din dosarul cauzei,
tinind seama de opinia expusd in referintd, Colegiul penal considerd ca toate trei
recursuri urmeaza a fi declarate inadmisibile din urmatoarele considerente.

Potrivit prevederilor alin. (2) art. 424 Cod de procedura penala, instanta de recurs
examineaza cauza numai in limitele temeiurilor prevazute in art. 427 Cod de procedura



penala.

Din continutul recursurilor ordinare declarate de catre inculpatii Dragancea Vasile,
Olari Petru, Olari lon, desi nu s-a indicat nici un temei prevazut de art. 427 alin. (1) Cod
de procedura penala, rezulta ca recurentii solicitd achitarea, invocind ca s-au aparat prin
impuscaturi de ciinele mare care era al lui Morari Denis, adica existd o cauza de
inlaturare a raspunderii penale, temei prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de
procedura penala.

Astfel, Colegiul penal mentioneaza, ca nu este prezentd in speta datd starea de
extrema necesitate la inculpati, prevazuta de art. 35 lit. ¢) Cod penal.

Art. 38 alin. (3) Cod penal prevede, ca nu este in stare de extrema necesitate persoana
care, Tn momentul savirsirii faptei, isi da seama ca provoacad urmari vadit mai grave decit
cele care s-ar fi putut produce daca pericolul nu era inlaturat.

Prin urmare, inculpatii Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion au actionat
huliganic in prezenta a doi minori Rau Dumitru si Misleacov lon. Astfel, Dragancea
Vasile I-a lovit pe minorul Morari Denis cu un bat si cu pumnii, Olari Petru I-a lovit cu
palma pe Morari Denis, iar Olari lon a efectuat doua impuscaturi din pistolul cu gaze pe
care il detinea legal. In schimb, partea vatamatd Morari Denis nu 1-a atacat pe Dragancea
Vasile, ci dupa ce ultimul I-a apucat de git pe Morari Denis, acesta a luat coada de topor
sa se apere si n-a lovit pe nimeni. Totodatda minorul Morari Denis a recunoscut ca a
trecut neintentionat cu tractorasul pe un teren agricol, insa nu cunostea al cui este acel
teren, si cd, el nu a avut nici o intentie de a-1 provoca pe inculpatul Dragancea Vasile,
acesta dimpotriva s-a aparat de agresivitatea acestuia.

Colegiul penal, conchide, ca instanta de apel corect a pus la baza deciziei urmatoarele
probe, descrise amanuntit in decizia atacata, care dovedesc incontestabil vinovatia
inculpatilor in comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (3) Cod penal, pe care
instanta de recurs le insuseste, cum ar fi:

- Declaratiile partii viatamate Morari Denis, care fiind audiat 1n instanta de fond a
declarat, ca la data de 05 aprilie 2013, la el acasa au venit prietenii sai, Rau Dumitru si
Misleacov Ion, pentru ca sa-1 ajute in gospodarie. Dupa ce au finisat lucrul, au mers cu
tractorasul pina la padure sa se plimbe. Acolo era Dragancea Vasile care vazindu-1 a
inceput sa-1 injure fara nici un motiv. Apoi Dragancea Vasile 1-a apucat de git si a vrut
sa-1 loveasca, insa dinsul s-a ferit, dupa care s-a apropiat de tractoras, de unde a luat o
coada de topor pentru a-1 speria pe Dragancea Vasile. Nu i-a aplicat nici o lovitura.
Drangancea Vasile a mers in padure, iar ei s-au dus mai departe. Dupa aceasta s-au
pornit spre padure, dar toti trei incupatii Dragancea Vasile, Olari Petru si Olari Ion, au
iesit inaintea lor cu bete in miini si cu pistolul. Ei s-au apropiat si Dragancea Vasile, i-a
aplicat lui citeva lovituri cu batul peste cap, iar Olari lon si Olari Petru i-au lovit pe



prietenii sdi, dupa care i-au aplicat si lui citeva lovituri. Olari lon a efectuat citeva
impuscaturi in sus si citeva in directia clinelui. S-au despartit si ¢ind a ajuns acasa a
chemat ambulanta. In spital a stat vreo 7 zile. Totul s-a intimplat pe drumul de linga
padure. Dragancea Vasile a fost agresiv doar in privinta lui, deoarece el a mers cu
tractorasul pe parcela lui de pamint. Despre faptul ca a mers cu tractorasul pe ogor,
Dragancea Vasile a vorbit cu parintii sai la telefon (f. d. 4-6, 67, vol. I1);

in cadrul sedintelor de judecati a instantei de fond si apel partea vatamati Morari
Denis si-a sustinut pe deplin declaratiile sale, si a mai adaugat, ca cind Olari lon impusca
din pistol, Dragancea Vasile 1i spunea sa impuste ciinele, cu toate ca ciinele nu a atacat
pe nimeni;

- Declaratiile martorului minor Riau Dumitru, care fiind audiat 1n instanta de fond
a declarat instantei, ca in anul 2013, nu tine minte data, impreuna cu Morari Denis si
Misleacov lon s-au pornit pe deal spre padure cu tractorasul lui Denis. Cind se intorceau
inapoi, S-au intilnit cu Dragancea Vasile si inca 2 persoane - Olari Ion si Olari Petru,
care erau cu bete in mina si cu un pistol. A fost lovit in spate de catre Dragancea Vasile.
La prima intilnire Dragancea Vasile 1-a intrebat pe Morari Denis, de ce a mers cu
tractorasul pe lanul sau. Ce a raspuns Denis nu tine minte. Dragancea Vasile 1-a numit
CU cuvinte necenzurate pe Denis si de aceea ultimul a facut la fel. Conflictul a durat vreo
5 minute. Dragancea Vasile il lovea pe Morari Denis, iar ultimul s-a indirjit cu o0 coada
de topor la Dragancea Vasile, insa nu 1-a lovit pe acesta. (f. d. 48-51, vol. I1);

- Declaratiile martorului minor Misleacov lon, care fiind audiat in instanta de
fond a declarat instantei ca in anul 2013, impreuna cu Morari Denis si Rau Dumitru, cu
tractorasul s-au pornit pe deal si s-au intilnit cu Dragancea Vasile, care a strigat la et si
1-a lovit pe Denis cu o varga peste fata, intrebind de ce a trecut cu tractorasul pe terenul
sau semanat. Morari Denis la rindul sau, la fel s-a indirjit cu un bat. Dupa aceasta ei au
plecat. Intorcindu-se, s-au intilnit iardsi cu Dragancea Vasile, care 1-a lovit pe Denis cu
betele in cap si cu pumnii. Apoi Olari lon i-a tras lui Denis doua palme, iar Olari Petru
1-a lovit cu batul. Olari Ion a efectuat o impuscatura in sus, c¢ind ciinele latra. Conflictul
a avut loc din motiv precum ca Morari Denis a mers cu tractorasul pe terenul lui
Dragancea Vasile. Conflictul a avut loc in afara satului la marginea padurii. Alte
persoane la conflict nu au participat. (f. d. 52, 53, vol. I1);

In cadrul sedintelor de judecati a instantei de fond si apel martorul minor Misleacov
Ion si-a sustinut pe deplin declaratiile sale si a mai declarat ca a auzit 2 impuscaturi,
arma a fost indreptata spre ciine, cu toate ca ciinele nu ataca pe nimeni.

- Declaratiile martorului Morari Vasile, tatal partii vatamate Morari Denis, care
fiind audiat 1n instanta de fond a declarat instantei, ca pe inculpati ii cunoaste ca sateni



si anterior nu a avut conflicte cu ei. In primavara anului 2013, data nu o tine minte, fiul
sau Morari Denis, impreuna cu Misleacov lon si Rau Dumitru, i-au spus ca pleaca la
plimbare spre padure cu tractorasul. La rugamintea sa au luat si ciinele de rasa lup. Peste
vreo ora a fost telefonat de pe telefonul lui Denis si i s-a comunicat, ca pe Denis 1l bat
trei barbati. S-a Tmbracat repede si a plecat spre padure, dar nu a ajuns. Cind a venit
acasa, Denis era plin de singe, avea un deget umflat si era lovit la cap. Fiul i-a povestit
despre cele intimplate si i-a relatat ca s-a pornit la padure si acolo 1-a intilnit pe
Draganacea Vasile, care a iesit CU Un bat in mina si a inceput sa injure baietii. De frica
fiul a luat o coada de topor care era la tractoras sa se apere de Draganacea Vasile. Cind
fiul a vrut sa vina acasa, cineva din cei trei inculpati i-a oprit tractorasul din mers si ei
1-au lovit. Dragancea Vasile a vorbit la telefon cu sotia sa si i-a comunicat ca Denis a
trecut cu tractorasul peste ogorul sau. Dupa ce Dragnacea Vasile 1-a injurat pe fiul sau,
la rindul sau si ultimul la injurat. Sotia sa a fost atrasa la raspundere contraventionala
pentru nerespectarea regulilor de plimbare a ciinelui (f. d. 7, 8, vol. 1I);

- raportul de expertizd medico-legala nr. 82 D, din 31 mai 2013, prin care la cet.
Denis Morari au fost constatate : plaga in regiunea capului si comotie cerebrald, care au
fost produse cu obiect dur contondent, care putea fi si batul si se califica ca vatamari
corporale usoare cu dereglarea sanatatii de scurta durata (intre 7 i 21 zile), (f. d. 30, vol.
1:

- procesul-verbal de cercetare la fata locului (f. d. 9-12, vol. I);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare a pistoalelor cu gaze de model
,VALTRO” si ,,CHAMPION”, de la Olari lon (f. d. 19, 20-24);

- ordonantele de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala, a
pistoalelor cu gaze de model ,,VALTRO” si ,,CHAMPION” si a cozii de topor si a patru
bucati de lemn dintr-un bat (f. d. 26, 81, vol. I).

Totodatd, Colegiul penal mentioneaza, ca sentinta primei instante este ilegald si
contradictorie, deoarece instanta de fond constata ca, actiunile inculpatilor Dragancea
Vasile, Olari Petru si Olari Ion intrunesc elementele contraventiei prevazute la art. 78
Cod contraventional, insa conform dispozitivului sentintei inculpatii sunt achitati pe art.
287 Cod penal, in loc sd fie incetat procesul penal. La fel, in aceeasi sentinta se invoca
extrema necesitate si lipsa laturii obiective, a obiectului si a laturii Subiective.

Colegiul penal considera, ca vinovatia inculpatilor Dragancea Vasile, Olari Petru
si Olari Ion este pe deplin dovedita si actiunile acestora corect sunt calificate de catre
instanta de apel, in baza art.287 alin. (3) Cod penal, iar pedeapsa aplicata acestora este
echitabild, in conformitate cu dispozitiile Partilor generale si speciale a Codului penal.
Temeiuri de a pune la indoiala aceste concluzii Colegiul penal nu are, deoarece
corespund circumstantelor de fapt si de drept ale cauzei, iar temeiul invocat de recurenti
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in baza art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura penala nu persista in cauza.
Astfel, decizia atacata este legala si intemeiata, ceea ce impune solutia
inadmisibilitatii la toate trei recursuri ordinare, ca fiind vadit neintemeiate.

7. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de catre inculpatii Dragancea
Vasile, Olari Petru si Olari Ion, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 12 mai 2015, in cauza penala privindu-i pe Dragancea Vasile Dumitru,
Olari Petru Andrei si Olari Ion Andrei, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila.
Decizia motivata pronuntata la 17 decembrie 2015.

Presedinte Ursache Petru
Judecatorii Timofti Vladimir

Alergus Constantin
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