Dosarul nr. 1ac-76/2015
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

29 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Elena Covalenco,

Judecatori — Liliana Catan si lon Guzun,

examinind declaratia de abtinere inaintatd de judecatorii Curtii de Apel
Comrat, Starciuc Stefan si Colev Grigori de la judecarea cauzei contraventionale in
privinta lui Gaidarji lurii sanctionat de comiterea contraventiei prevazute la art. 233
alin. (1) Cod Contraventional, cit si stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Comrat
la o altd instantd egala in grad,

CONSTATA:

1. Judecatorii Curtii de Apel Comrat, Starciuc St. si Colev Gr. au inaintat
declaratie de abtinere de la judecarea in ordine de recurs a cauzei contraventionale la
contestatia depusa de avocatul Carafiz Nicolai in interesele contravenientului Gaidarji
lurii, impotriva Hotaririi Judecatoriei Ceadir-Lunga din 28 octombrie 2015 prin care
Gaidarji lurii a fost recunoscut vinovat de comiterea contraventiei prevazute de art.
233 alin.(1) Cod contraventional si stabilitd amenda de 150 u.c. cu privarea de dreptul
de a conduce mijloace de transport pe un termen de 2 ani, deoarece anterior au
participat la examinarea acestei cauze contraventionale in ordine de recurs la 26
noiembrie 2015 (f.d.72-74). De asemenea, se solicitd stramutarea cauzei de la Curtea
de Apel Comrat la o altd instantd egald in grad, pe motiv ca este imposibila formarea
unui alt complet de judecata pentru judecarea cauzei nominalizate.

2. Verificind declaratia de abtinere in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind
din urmatoarele considerente.

in temeiul prevederilor art. 34 alin. (1) Cod de procedurd penald, judecatorul
este obligat sa facd declaratie de abtinere de la judecarea cauzei in cazul in care sunt
prezente circumstantele prevazute la art. 33 Cod de procedura penala.

Conform art. 35 alin.(1) si (2) Cod de procedura penala, recuzarea sau
abtinerea judecatorului se solutioneaza de un alt judecator sau, dupa caz, de un alt
complet de judecata. La solutionarea recuzarii sau abtinerii judecatorilor dintr-un
complet format din 3 sau 5 judecatori, judecatorii nerecuzati din acest complet pot fi
inclugi in noul complet de judecata.

Examinarea cererii de recuzare sau a declaratiei de abtinere se face in
aceeasi zi, ascultind pdrtile si persoana a cdrei recuzare se cere. In cazul in care nu

se poate forma un nou complet de judecatd In aceeasi instantd, recuzarea se

solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic




superioard, care, daca admite recuzarea sau _abtinerea, desemneazd pentru
judecarea cauzei o instantd egald in grad cu instanta in care s-a produs recuzarea.
Din materialele cauzei rezulta, ca judecatorii Curtii de Apel Comrat, Curdov
A., Starciuc St. si Colev Gr. la 26 noiembrie 2015 (f.d.72-74), au participat la
examinarea acestei cauze contraventionale 1n ordine de recurs.
Prin urmare, conform prevederilor art. 33 alin. (2) pct. 5) Cod de procedura

penald, se face imposibild participarea judecatorilor nominalizati la judecarea in
ordine de recurs a cauzei mentionate, iar constituirea unui nou complet de judecatori
in aceiasi instanta este imposibila din lipsa de judecatori.

in aceste imprejuriri, reiesind din prevederile legii, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie conchide ca, este necesard strdmutarea cauzei contraventionale la
contestatia depusa de avocatul Carafiz Nicolai in interesele contravenientului Gaidarji
lurii, impotriva Hotaririi Judecatoriei Ceadir-Lunga din 28 octombrie 2015, prin care
Gaidarji lurii a fost recunoscut vinovat de comiterea contraventiei prevazute de art.
233 alin.(1) Cod contraventional si stabilitd amenda de 150 u.c. cu privarea de dreptul
de a conduce mijloace de transport pe un termen de 2 ani, pentru judecare in alta
instanta egala in grad, deoarece este imposibila formarea unui alt complet de judecata
pentru judecarea cauzei nominalizate.

Astfel, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie, desemneaza instanta
competentda Curtea de Apel Cahul pentru examinarea prezentei cauze.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 33 alin. (2) pct.
5), art. 35 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite declaratia de abtinere inaintata de judecatorii Curtii de Apel Comrat,
Starciuc Stefan si Colev Grigori de la judecarea in ordine de recurs a cauzei
contraventionale la contestatia depusd de avocatul Carafiz Nicolai in interesele
contravenientului Gaidarji lurii, impotriva Hotaririi Judecatoriei Ceadir-Lunga din 28
octombrie 2015, prin care Gaidarji lurii a fost recunoscut vinovat de comiterea
contraventiei prevazute de art. 233 alin.(1) Cod contraventional si stabilitd amenda de
150 u.c. cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 2
ani si desemneaza instanta egala in grad competenta pentru judecarea prezentei cauze
- Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu este susceptibild de a fi atacati.

Incheierea motivata publicata la 29 decembrie 2015.

Presedinte Elena Covalenco
Judecatori Liliana Catan

lon Guzun



