Dosarul nr. 1ra-927/2015

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
02 decembrie 2015 mun. Chisinau
Colegiul penal, In urmatoarea componenta:
Presedinte Ursache Petru
Judecatori Toma Nadejda, Nicolaev Ghenadie

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, declarat de

avocatul Tocan Rodion in numele inculpatei Condratcaia Elena, prin care se solicita

casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 martie 2015, in

cauza penal3, privind-o pe:
Condratcaia Elena Alexandr, nascuta
la 19 februarie 1981 in Rusia, Bureatia,
Severo-Baicalsk, domiciliata in or.
Ungheni, str. Livezilor, 13.

Termenul de examinare a cauzei:

1. Instanta de fond: 06.07.2012 - 25.07.2014;

2. Instanta de apel: 03.09.2014 - 31.03.2015;

3. Instanta de recurs: 25.06.2015 - 02.12.2015.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 25 iulie 2014,
Condratcaia Elena Alexandr a fost achitata pe art. 27, 145 alin.(2) lit.f) Cod penal, pe
motiv, ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

2. Pentru a pronunta sentinta, in fapt, instanta de fond a stabilit, ca
Condratcaia Elena se invinuieste de catre organul de urmarire penala in faptul c3, la
22 decembrie 2011, in perioada de timp de la ora 12.00 pina la ora 17.00, fiind in
stare de iresponsabilitate, adica nu-si dddea seama de actiunile sale si nu le putea
dirija, din cauza, ca suferea de maladie psihica cronica evolutiva: schizofrenie
paranoidala cu sindrom depresiv-paranoid, aflindu-se impreuna cu fiica sa minora
Condratcaia Snejana Sergiu, a.n. 28.12.2004, in apartamentul nr. 39 din str. Acad.
A.Saharov, 2, mun. Chisindu, a ingerat medicamente si i-a administrat medicamente
fiicei sale minore Condratcaia Snejana. Insi, careva urmari grave, ca rezultat al
ingerarii de medicamente de catre Condratcaia Elena si Condratcaia Snejana, nu au
survenit din motiv, ca au intervenit colaboratorii de politie, care au chemat salvarea
si medicii au acordat primul ajutor medical. Ca urmare, Condratcaia Elena a fost
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internata in IMSP Spitalul Clinic Municipal , Sfinta Treime”, iar Condragcaia Snejana
la IMSP Institutul de cercetari stiintifice In domeniul ocrotirii sanatatii mamei si
copilului, Centrul national stiintifico-practic de chirurgie pediatrica ,Academician
Natalia Gheorghiu”, ambele cu diagnosticul: ,Intoxicatie acuta cu medicamente”.

Actiunile inculpatei Condratcaia Elena au fost calificate in baza art. 27, 145
alin.(2) lit.e) Cod penal.

3. Sentinta a fost contestata cu apel de catre procurorul Russu Oleg, care a
solicitat casarea sentinfei, pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit
pentru prima instantd, prin care in privinta lui Condratcaia Elena sa fie aplicate
masuri de constringere cu caracter medical.

4. Tn motivarea apelului a fost invocat, cd prima instanti a dat apreciere
incorecta probelor administrate legal In cadrul urmaririi penale si prezentate spre
examinare, si anume: nu au fost luate in consideratie concluziile din Raportul de
expertiza psihiatrica legala ambulatorie nr. 101 a-2012, conform carora Condratcaia
Elena a fost recunoscuta iresponsabila de fapta banuita, pe motiv ca sufera de
maladie cronica evolutiva de schizofrenie paranoida cu sindrom depresiv-paranoid;
nu au fost luate in consideratie declaratiile partii vatamate, incorect au fost
apreciere declaratiile martorilor Buzatu Natalia, Matiescu Glicheria, Matiescu
Vladimir. Prima instanf{a nu a luat in consideratie, ca prin probele administrate s-a
constatat realizarea, de catre inculpata Condragcaia E. a laturii obiective a
infractiunii, fiind intrunite elementele infractiunii imputate. Astfel, urma a fi
pronuntata sentinfa de Incetare a procesului penal si nu o sentinta de achitare.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 martie 2015,
pronuntata integral la 31 martie 2015, a fost admis apelul declarat de catre
acuzatorul de stat, fiind casata sentinta primei instante, rejudecata cauza si
pronuntata o noua hotarire potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care
Condratcaia Elena Alexandr a fost absolvita de raspundere penald, fiind dispusa
aplicarea in privinta acesteia a masurii de constringere cu caracter medical in
spitalul de psihiatrie cu supraveghere obisnuita. In rest sentinta a fost mentinuts.

6. Pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a constatat, ca Condratcaia
Elena la 22 decembrie 2011, in perioada de timp de la ora 12.00 pina la ora 17.00,
fiind in stare de iresponsabilitate, nerealizindu-si actiunile sale si fiind lipsita de
posibilitatea de a le dirija, din cauza, ca suferea de maladie psihica cronica evolutiva:
schizofrenie paranoida cu sindrom depresiv-paranoid, aflindu-se impreuna cu fiica
sa minora Condratcaia Snejana Sergiu, a.n. 28.12.2004, in apartamentul nr. 39 din
str. Acad. A.Saharov, 2, mun. Chisinau, a ingerat medicamente si i-a administrat fiicei
sale minore Condratcaia Snejana. Careva urmari, ca rezultat al ingerarii de
medicamente de catre Condratcaia Elena si Condrafcaia Snejana, nu au survenit, din
motiv, ca au intervenit colaboratorii de politie, care au chemat salvarea si medicii au
acordat primul ajutor medical. Ca urmare, Condragcaia Elena a fost internata la IMSP
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Spitalul clinic municipal ,Sfinta Treime”, iar Condratcaia Snejana la IMSP Institutul
de cercetari stiintifice in domeniul ocrotirii sanatatii mamei si copilului, Centrul
national stiintifico-practic de chirurgie pediatrica ,Academician Natalia Gheorghiu”,
ambele cu diagnosticul ,Intoxicatie acuta cu medicamente”. Astfel, Condratcaia
Elena a comis fapta prejudiciabild, prevazuta la art. 27, 145 alin.(2) lit.e) Cod penal -
tentativa de omor a unei persoane, savirsita cu buna-stiinta asupra unui minor.

Instanta de apel a considerat, ca vinovatia lui Condratcaia Elena a fost
dovedita pe deplin prin probele verificate si cercetate suplimentar in cadrul sedintei
instantei de apel, fiind pertinente, concludente, utile, veridice, coroborate intre ele,
apreciate corect cu respectarea prevederilor art. 101 Cod de procedura penala, si
anume:

- declaratiile martorului Buzatu Natalia, medic reanimatolog, potrivit careia
fetita, gasitd impreuna cu masa sa in casd, a fost internata in sectia reanimare a
Centrului Mamei si Copilului In stare de somnolentd, in stare medie, fiindu-i
efectuata dezintoxicare generala. Nefiind efectuat examenul toxicologic, nu a putut fi
stabilit medicamentul care a provocat intoxicafia, existind presupunerea asupra
medicamentelor din grupa sedativelor;

- declaratiile martorului Matiescu Glicheria, potrivit careia in luna decembrie
2011, fiind telefonata de nepoata Condratcaia Elena, aceasta i-a comunicat, ca cineva
o urmadreste si intentioneaza s-o omoare. Ajunsa la domiciliul ultimei, martorul a
constatat usa Inchisa si lipsa de raspuns la apelurile telefonice. Cu implicarea sofului
si a politiei, au patruns In locuintda, unde au identificat, ca pe pat dormeau
Condratcaia Elena si fiica sa, iar pe masa din bucatarie se afla o punga cu cutii cu
pastile, dintre care unele erau incepute. Fiind imposibila trezirea ultimelor, cu
salvarea au fost transportate si internate la spital: fetita la Centrul Mamei si
Copilului, iar Condratcaia Elena la Spitalul ,Sfinta Treime”, aceasta din urma fiind
ulterior internata pe o luna si jumatate la Spitalul de Psihiatrie;

- declaratiile martorului Matiescu Vladimir, potrivit caruia in decembrie 2011,
a fost informat prin telefon de catre sotie despre starea defavorabila a aflarii si
caracterul neadecvat al discutiei purtate de Condratcaia Elena. Impreuni cu
colaboratorii de politie au fortat usa locuintei ultimei, iar in interior au observat pe
masa din bucatdrie cutii cu pastile, iar pe podea o sacosa cu medicamente.
Condratcaia Elena cu fiica sa dormeau pe pat. De la zgomotul produs, copila s-a
trezit, fiind speriata, a inceput a plinge. Cu implicarea ambulantei, ambele au fost
transportate la spital;

- ingtiintarea la serviciul ,,903” cu continutul: ,la 22.12.2011, orele 18.00, la
domiciliu, cu scopul de a se sinucide, a consumat pastile Condratcaia Elena si a
consumat pastile si Condratchii Snejana” (£.d.10,11);

-procesul-verbal de cercetare la fata locului din 22.12.2011, prin care in
apartamentul cercetat cu nr. 39 din str. Saharov, 2, mun. Chisinau, au fost depistate
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mai multe preparate medicamentoase, ridicate intr-o sacosa, precum si a fost
depistat si ridicat un carnet de note a lui Condratcaia Elena (f.d.13-14);

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 24.04.2014, fiind examinata o
sacosda cu medicamente, un carnet de note si cartela medicala de ambulatoriu pe
numele lui Condratcaia Elena, ridicate in cadrul cercetarii in ap. 39 din str. Saharov,
2, mun. Chisinau (f.d.20);

- ordonanta de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala
din 24.04.2012, prin care a fost recunoscut drept corp delict si anexat la cauza
penala o sacosa cu medicamente si un carnet de note (f.d.21);

- ordonanta din 25.04.2012, prin care a fost recunoscut in calitate de mijloc
material de proba si anexat la cauza penalad, copia autentificata a fisei medicale nr. 2-
9702 din 22.12.2011, pe numele lui Condratcaia Snejana pe 7 file si fisa medicala a
bolnavului stationar nr. 24897/1235 din 22.12.2011 pe numele lui Condratcaia
Elena pe 16 file (f.d.82);

- raportul de expertiza medico-legala nr. 140/D din 12.01.2012, prin care s-a
stabilit, ca In baza documentelor medicale prezentate pe numele Condratcaia
Snejana s-a constatat intoxicagie acutda enterald casnicd medicamentoasa, faza
toxicogend, formd grava medie, produsa in rezultatul ingerarii unui toxic
medicamentos, posibil In timpul si circumstantele indicate, conditioneaza
dereglarea sanatatii de scurta durata si in baza acestui criteriu se califica ca
vatamare corporala usoara. Aprecierea pericolului pentru viata si sanatatea
persoanei, fiind in drept sa aprecieze medicul toxicolog clinicist, care a examinat
persoana la momentul internarii in stationar (f.d.85-86).

Instanta de apel a mentionat, ca prima instanta a dat apreciere eronata
probelor administrate legal in cadrul urmaririi penale si cercetate in sedinta de
judecata, nu a luat in consideratie concluziile din raportul de expertiza psihiatrica
legala ambulatorie nr. 101 a-2012, declaratiile partii vatamate, a martorilor, probele
acuzarii, dispunind ilegal achitarea inculpatei.

Instanta de apel a ajuns la concluzia ca inculpata Condratcaia Elena urmeaza a
fi liberata de raspundere penald, urmind ca in privinta acesteia sa fie aplicate masuri
de constringere cu caracter medical, si anume internarea in spital de psihiatrie cu
supraveghere obisnuitd, reiesind din probele expuse supra si tinind cont de:

-concluziile Raportului de expertiza psihiatrica legala ambulatorie nr. 101 a-
2012, potrivit caruia, Condratcaia E. sufera de maladie psihica cronica evolutiva
schizofrenie paranoidala cu sindrom depresiv-paranoid, fiind recunoscuta
iresponsabila de fapta pentru care a fost banuita, fiind necesar supunerea
tratamentului In spitalul de psihiatrie cu supraveghere obisnuita;

-caracterul de periculozitate pentru societate, reiesind din fapta comisa
incriminata potrivit art. 27, 145 alin.(2) lit.e) Cod penal;



-necesitatea preintimpindrii aparitiei pe viitor a actiunilor prejudiciabile in
stare de iresponsabilitate.

7. La data de 04 mai 2015, in termen, avocatul Tocan Rodion depune recurs
ordinar in numele inculpatei Condratcaia Elena, prin care solicita casarea deciziei
instantei de apel, cu mentinerea sentinfei primei instante.

8. In motivarea recursului, invocind temeiurile previzute de art. 427 alin.(1)
pct.6), 8) Cod de procedura penald, avocatul indica asupra faptului ca in opinia lui
comiterea unei tentative la infractiunea de omor nu a avut loc, in virtutea faptului,
ca nu a fost constatata intentia comiterii infractiunii de catre Condratcaia E..

A mai mentionat, ca organul de urmarire penala nu a stabilit medicamentul cu
care a fost intoxicata partea vatamata minord, precum si dacd medicamentul
administrat ar fi avut efect letal.

Recurentul considera, ca nu a fost demonstrata vinovatia lui Condratcaia E. in
comiterea infractiunii, existind in acest sens dubii care urmeaza a fi interpretate in
favoarea acesteia.

9. In conformitate cu prevederile art. 431 alin.1) pct.11) Cod de proceduri
penald, procurorul prin referinta depusa a solicitat declararea inadmisibilitatii
recursului, deoarece instanta de apel nu a comis erori de drept la examinarea cauzei,
iar decizia contestata contine motive legale pe care se intemeiaza solutia adoptata.

10. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu

materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala, instanta
de recurs examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva
hotararii instantei de apel, fara citarea partilor, este in drept sa decida asupra
inadmisibilitatii acestuia in cazul In care constata ca este vadit neintemeiat.

10.1. Potrivit art. 427 alin.(1) pct. 6) Cod de procedura penald, hotaririle
instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de
instantele de fond si de apel, in cazul in care instanta de apel nu s-a pronuntat asupra
tuturor motivelor invocate in apel sau hotdrirea atacatd nu cuprinde motivele pe care
se intemeiazd solutia ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdririi sau acesta
este expus neclar, sau instanta a admis o eroare gravd de fapt, care a afectat solutia
instantei.

Colegiul penal retine, ca potrivit normelor art. 414 alin.(1) Cod de procedura
penala instanta de apel, judecind apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotaririi
atacate in baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din
cauza penal3, si In baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel.

Prevederile art. 414 alin. (5) Cod de procedura penala stabilesc ca instanta de
apel se pronunta asupra tuturor motivelor invocate in apel.



Potrivit prevederilor art. 417 alin.(8) Cod de procedura penald, decizia
instantei de apel trebuie sa contina temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupa
caz, la respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei
date.

Instanta de recurs mentioneaza ca temeiurile invocate de catre recurent,
precum si argumentele acestuia au constituit obiect de examinare la judecarea
cauzei in ordine de apel, si asupra lor, instanta de apel s-a expus argumentat in
hotarirea pronuntata, argumente indicate in pct. 6 al prezentei decizii, pe care
instanta de recurs si le asuma.

Analizind decizia supusa recursului, Colegiul penal conchide, ca temeiurile
prevazute de norma legald mentionatd supra, nu si-au gasit confirmare la
examinarea recursului declarat, dat fiind faptul c3, instanta de apel la examinarea
cauzei a respectat prevederile art. 414 alin. (1), (5), 417 alin.(8) Cod de procedura
penald, si In hotdrirea adoptata s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in
apelul declarat, aceasta cuprinzind motivele pe care se intemeiaza solutia
pronuntata.

10.2. Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penala, hotdririle
instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara eroarea de drept comise de
instantele de fond ori de apel, in cazul cind nu au fost intrunite elementele infractiunii.

Colegiul penal mentioneaza ca, acest temei include cazurile cind nu a fost
stabilita fapta care corespunde elementelor constitutive ale infractiunii, nici
mijloacele de proba prin intermediul carora s-au constatat elementele constitutive,
ori cind nu au fost stabilite faptele care invoca circumstantele atenuante si
agravante ale infractiunii.

Colegiul penal considera ca instanta de apel legal si intemeiat a casat
hotarirea primei instante, adoptind o noua hotarire, prin care Condratcaia Elena
Alexandr a fost absolvitda de raspundere penald, fiind aplicate masuri de
constringere cu caracter medical in spitalul de psihiatrie cu supraveghere obisnuita.

Instanta de recurs conchide ca este intemeiata solutia instangei de apel, prin
care s-a statuat, ca vinovatia inculpatei este dovedita pe deplin prin cumul de probe
administrate in cadrul urmaririi penale, cercetate in instanta de fond, cercetate si
verificate In instanta de apel, In conformitate cu prevederile art.101 Cod de
procedura penald, astfel constatind ca prima instanta incorect a ajuns la concluzia
achitarii inculpatei de sub Invinuirea imputata in baza art.27, 145 alin.(2) lit.e) Cod
penal, deoarece in actiunile acesteia sunt Intrunite elementele infractiunii,
motivindu-si solutia in acest sens.

Colegiul penal, de asemenea considera ca instanta de apel in conformitate cu
prevederile art. 99 lit.a) Cod penal si reiesind din concluziile raportului de expertiza
psihiatrica legala ambulatorie nr. 101 a-2012, cu numar de documentatie 143 din
20.02.2012 (f.d.53-55) a dispus Intemeiat aplicarea masurii de constringere cu
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caracter medical, si anume internarea in spitalul de psihiatrie cu supraveghere
obisnuita.

Reiesind din cele expuse supra, Colegiul penal constata faptul ca, temeiurile
invocate de recurent au constituit obiect de examinare la judecarea cauzei in
instanta de fond si in instanta de apel, iar instanta de recurs la etapa admisibilitatii
recursului nu analizeaza continutul mijloacelor de proba, nu da o noua apreciere
materialului probator si nu stabileste o alta situatie de fapt, decit cea constatata de
instante, acestea fiind atributiile exclusive ale instantelor de fond.

Astfel, Colegiul penal conchide c3, temeiurile invocate de recurent, prevazute la
art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura penald, nu si-au gasit confirmare la
examinarea recursului. Asemenea erori de drept in speta examinata nu s-au comis,
prin urmare, hotararea atacata este legala si Intemeiata, iar recursul urmeaza a fi
declarat inadmisibil ca fiind vadit neintemeiat.

11. In conformitate cu prevederile art. 432 alin.(1), (2) pct. 4) Cod de procedura
penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Tocan Rodion in
numele inculpatei Condratcaia Elena impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisindau din 06 martie 2015, in cauza penala in privinta lui Condratcaia Elena, ca
fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 30 decembrie 2015.

Presedinte URSACHE Petru
Judecatori TOMA Nadejda
NICOLAEV Ghenadie



