Dosarul nr. 1ra-79/2016

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

03 februarie 2016 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte - Petru Ursache,
judecatorii - Constantin Alergus, Vladimir Timofti,
examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de
avocatul Dragomir Aliona in numele inculpatei Sagan Natalia, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 27 martie 2015, in
cauza penala in privinta lui
Sagan Natalia Veaceslav, nascuta la
14.01.1988, originard si domiciliata in mun.
Chisinau, str. Sarmizegetusa, 18/3, ap. 4.

Termenul de examinare a cauzei:

prima instanta: 02.09.2013 - 21.08.2014;
instanta de apel: 24.10.2014 - 27.03.2015;
instanta de recurs: 25.09.2015 - 03.02.2016

Procedura prevazuta de art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedura penald
legal executata.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 21.08.2014, Sagan N. a
fost condamanta in baza art. 220 alin. (1) Cod penal, la amendd in marime de 400
unitati conventionale, ce constituie 8 000 lei si in baza art. 189 alin. (1) Cod penal, la
amenda In marime de 200 unitdti conventionale, ce constituie 4 000 lei, iar conform
art. 84 Cod penal, prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai asprd, i-a
fost aplicatd amenda In marime de 400 unitati conventionale, ce constituie 8 000 lei.

2. Pentru a se pronunta, instanta de fond a retinut cd, la 04.05.2013, inculpata
Sagan N. aflindu-se in mun. Chisindu, a contactat-o de pe numadrul de telefon
0 (69) 346090, pe cet. Capatina A. si prin santaj, sub pretextul ca v-a plasa pe retelele
de socializare poze ale ultimei cu continut defdimadtor, a cerut s-di fie transmis pina
la 06.05.2013, suma de 150 euro, la rindul sau, ultima i-a refuzat cerinta si ca
urmare, la data mentionata, inculpata a creat pe site-ul de socializare
“www.odnoklasniki.ru”, o pagina intitulata “Capatina Ana”, plasind pozele acesteia
si anunturi cu continut defdimator, precum cd ea ar presta servicii sexuale contra
platd, pe care le-a raspindit inclusiv si rudelor partii vatdmate.

Tot ea, impreund cu o persoand nestabilitd de organul de urmadrire penala pe
nume ”“Eugen”, in perioada 2012 - 2013, urmadrind scopul tragerii de foloase din
urma practicdrii prostitutiei, a iIndemnat-o pe cet. Starosta Iu. sa acorde ”servicii”
sexuale contra plata, organizindu-i deplasarea in diferite locuri ale mun. Chisinau.



Astfel, pentru serviciile acordate Sagan N. primea de la Starosta Iu., 740 %”
din suma achitata de ,,client”.

3. Impotriva sentintei a declarat apel inculpata Sagan N., care a solicitat
casarea acesteia si pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit, pentru
prima instanta prin care sd fie achitata de savirsirea infractiunilor imputate si sa-i fie
recuperat prejudiciul moral pentru 7 zile de arest neintemeiat, invocind cd, probele
puse la baza sentintei nu au fost apreciate corect, nefiind dovedita vinovatia
inculpatei si in cadrul urmaririi penale i-ar fi fost incdlcate drepturile.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu, din 25.03.2015, a
fost respins ca fiind nefondat apelul declarat si mentinuta fara modificari sentinta.

5. La adoptarea solutiei date, instanta de apel a retinut cd, instanta de fond in
baza probelor administrate legal de catre organul de urmadrire penald si verificate In
sedinta de judecata prin prisma art. 100 Cod de procedura penala, le-a dat o
apreciere justa in conformitate cu prevederile art. 101 Cod de procedura penala din
punct de vedere al pertinentei, utilitatii, concludentii, veridicitdtii lor, iar toate in
ansamblu - din punct de vedere al corobordrii, stabilind cu certitudine toate
aspectele de fapt si de drept, astfel, ajungind la concluzia corecta cu privire la
vinovdtia inculpatei Sagan N. de comiterea infractiunilor prevazute la art. 189 alin.
(1), 220 alin. (1) Cod penal.

Instanta de apel, a apreciat afirmatiile inculpatei privind nevinovatia ei, ca o
modalitate de apdrare a acesteia in scopul de a se eschiva de la raspunderea penala
pentru faptele comise, deoarece declaratiile ultimei au fost prin cumulul probelor
prezentate si cercetate in cadrul sedintei de judecata.

Cit priveste argumentul inculpatei precum ca, i-a fost incdlcat dreptul la
interpret, instanta de apel a conchis ca atit la faza urmaririi penale cit si in cadrul
examinadrii cauzei in instanta de fond, de catre inculpata si de avocatul acesteia n-au
fost formulate careva obiectii in acest sens.

Referitor la masura de pedeapsa stabilita inculpatei, instanta de apel a conchis
cd prima instantd la stabilirea acesteia a tinut seama de prevederile art. 61, 75-77 Cod
penal fiindu-i aplicatd amendd, prevazuta in sanctiunea normei penale speciale.

Totodatd, prima instanta corect a aplicat prevederile articolului 84 alin. (1)
Cod penal, dat fiind, ca In spetd, exista cazul unui concurs de infractiuni, astfel fiind
aplicatd pedeapsa definitiva prin cumul total al pedepselor aplicate pentru fiecare
infractiune aparte.

6. Impotriva deciziei instantei de apel a declarat recurs ordinar avocatul
Dragomir A. in numele inculpatei Sagan N., care invocin temeiul de drept prevazut
la pct. 8) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penala, solicita casarea acesteia,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie dispusa achitarea
inculpatei.

In motivarea recursului ordinar, autorul invoci argumente similare cu cele
indicate anterior de inculpata in cererea de apel, suplimentar mentionind
urmatoarele:



- hotaririle instantelor inferioare sunt bazate pe presupuneri, neavind un
suport probant, nefiind prezentata nici o probd directd care ar indica ca anume
inculpata ar fi savirsit infractiunile imputate;

- potrivit declaratiilor martorilor Negruta Iu. si Trifan V., profilul de pe site-ul
de socializare “odnoklassniki.ru”, ar fi fost creat de martorul Starostina Iu., in scop
de razbunare pe partea vatdmata.

6.1. Procurorul a depus referinta privind opinia sa asupra recursului declarat,
invocind ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil, deoarece temeiurile invocate de
recurent nu se incadreaza in cele prevazute de art. 427 Cod de procedurad penala.
Astfel recurentul solicita reaprecierea probelor, iar un asemenea temei nu se
regdseste in prevederile normei mentionate.

7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmadtoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penals,
instanta de recurs, examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat
impotriva hotdririi instantei de apel, este In drept sa decidd asupra
inadmisibilitatii acestuia In cazul in care constata ca este vadit neintemeiat.

Precum a fost mentionat supra, recurentul invoca drept temei pentru
recurs pct. 8) alin. (1) art. 427 Cod de procedurd penald, care stipuleaza ca
hotédrirea instantei de apel poate fi supusa recursului pentru a repara eroarea de
drept comisd de instantele de fond ori de apel, atunci cind nu au fost intrunite
elementele infractiunii.

Raportind norma data la situatia in cauza, Colegiul penal constata ca,
temeiul la care se refera autorul recursului nu este aplicabil din punct de vedere
al prezentei erori de drept, care ar fi temei de implicare a instantei de recurs in
sensul casdrii deciziei instantei de apel.

Sub aspectul situatiei de "neintrunire a elementelor infractiunii”, se inteleg
acele cazuri cind s-a produs condamnarea persoanei, insa actiunile acesteia nu
intrunesc elementele constitutive ale infractiunii respective (persoana nu este
subiect al acestei infractiuni, lipseste latura obiectiva sau subiectiva, sau legatura
cauzala dintre acestea).

Colegiul penal retine ca instanta de apel, in baza probelor administrate
legal de cdtre organul de urmarire penala si verificate in sedinta de judecata, cu
respectarea prevederilor art. 100 alin. (4) Cod de procedura penald, le-a dat o
apreciere justa, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii,
veridicitatii si coroborarii reciproce, stabilind cu certitudine toate aspectele de
fapt si de drept, corect ajungind la concluzia privind vinovatia lui Sagan N. in
comiterea infractiunilor prevazute de art. 189 alin. (1), 220 alin. (1) Cod penal.

Continutul probelor si valoarea lor probatorie este analizata detaliat si
minutios in textul hotaririlor instantelor judecdtoresti, prin care se confirma
vinovdtia inculpatei in cele incriminate, si anume:



- declaratiile pdrtii vdatamate Capatina A. care a relatat cd, la 04.05.2013, in
jurul orei 14%, a primit un apel telefonic de la Sagan N., care i-a cerut sa-i
transmitd suma de 150 euro, In caz contrar va plasa pe internet imagini
defaimdtoare ale acesteia, la rindul sau, ultima i-a rdspuns ca nu ii va satisface
cerinta, dupa care n-a mai rdspuns la sunetele acesteia, ulterior, Sagan N. i-a
expediat mesaje cu continut de santajare si amenintare, mentionind ca, daca in
decurs de doua zile nu-i va transmite banii, atunci toata familia sa va afla cu ce s-
a ocupat anterior. La 06.05.2013, accesind site-ul “www.odnoklassniki.ru”,
Capatina A. a vazut cd a fost creatd o pagina cu numele ”Alexandru”, iar pe
aceasta pagind erau plasate fotografii indecente ale sale, in lenjerie intima,
precum si plasat un anunt prin care se spunea ca aceasta “presteaza” servicii
sexuale contra platd, ulterior aceastd pagina fiind denumitd cu numele si
prenumele ei;

- declaratiile martorului Starosta Iu., care a relatat cd iIn momentul cind era in
ospetie la inculpatd, ultima i-a comunicat cd doreste sa se razbune pe Capatina
A., creind un profil pe site-ul de socializare ”“www.odniklassniki.ru” si, plasind
pe acesta poze intime de ale ultimei. La fel, a vazut cum inculpata a scris mai
multe mesaje de pe profilul creat prietenilor partii vdtamate, precum ca este
“proxenetul Anei” si aceasta 1i este datoare cu bani, pe motiv ca a ”prestat”
servicii sexuale pentru care a fost platita si nu ar fi Impartit banii cu el. Tot
atunci, aproximativ peste vre-o 30 de minute a fost telefonata de catre Capatina
A., care a rugat-o sd-i transmita inculpatei sa stearga profilul de pe internet,
comunicindu-i, ca anterior a fost telefonata de catre Sagan N., iar aceasta i-a cerut
suma de 150 euro, in caz contrar va plasa situl de socializare poze si mesaje cu
continut defaimator.

Totodatd, Starosta Iu. a comunicat, ca in perioada 2012-2013, la indemnul
lui Sagan N., a prestat servicii sexuale contra platda la mai multi ”clienti”,
intilnirile cu care erau organizate de catre inculpatd prin intermediul unor site-
uri. Suma “serviciilor” prestate era de 100-150 euro/ora, iar conform intelegerii,
740 %", 1i reveneau ultimei (f.d. 35, 175-177, vol. I).

Vinovatia inculpatei, in comiterea infractiunilor incriminate, se mai
dovedeste si prin materialele cauzei si anume: - procesul-verbal de sesizare despre
savirsirea infractiunii din 07.05.2013, (foto-tabel anexat), prin care Capatina A.
solicita sa fie atrasd la rdspundere Sagan N. care la 04.05.2013, a contactat-o de pe
numarul de telefon 0 (69) 346090 si prin santaj a pretins sa-i transmitd suma de
150 euro (f.d. 3-9, vol. I); - procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie
din 14.06.2013, prin care partea vatamata Capatina A. a recunoscut-o pe inculpata
Sagan N. (f.d. 27, vol. I); - procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 28.06.2013,
care atesta ca la 28.06.2013, la domiciliul inculpatei Sagan N. a fost depistat si
ridicat laptop-ul de model “ASUS” nr. B4NOBC310875169, de culoare neagrd, un
flesh si telefonul mobil de model "MOTOROLA” (f.d. 36, vol. I); - procesul-verbal

de examinare a obiectului din 01.07.2013, cu foto-tabelul anexat si ordonanta
4



procurorului de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala (f.d.
48-66, vol. I); - raportul de expertizd nr. 3647 din 17.07.2013, cu foto-tabelul anexat,
potrivit cdruia In urma extragerii istoriei accesdrilor paginilor web de pe
dispozitivul de stocare a informatiei din laptop-ul de marca/model ”ASUS
K52F”, numar/serie B4NOBC310875169, de cdtre expert au fost depistate
fotografii asemanatoare celor din mostre anexate la ordonanta procurorului de
recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza penala. Totodatd, au fost
depistate urme de acces la contul ,www.odnoklassniki.ru”, denumit ”Ala
Capatina 27 ani Chisindu”, astfel, la 23.06.2013, conform link-urilor catre site-ul
www.odnoklassniki.ru, (imaginea nr. 3), rezultd cd actiunile efectuate de catre
posesorul contului dat, au fost: editarea fotografiilor, editarea profilului,
accesarea rubricii de prieteni, navigare, in cadrul profilului, etc (£.d.90-93, vol. I);
- procesele verbal de ridicare si examinare din 05.08.2013, a descifrdrilor convorbirilor
telefonice S.A ”Orange”, efectuate de pe cartel SIM 0 (69) 346090 (f.d. 101-111,
vol. I).

Astfel, se constata cd in cauza s-au stabilit toate elementele componente ale
infractiunilor, inclusiv vinovatia lui Sagan N., dupd cum rezulta din hotaririle
instantelor judecdtoresti, care s-au pronuntat asupra circumstantelor de fapt
motivindu-si concluzia prin cumulul de probe pertinente, concludente si utile,
administrate pe parcursul judecarii cauzei si ulterior apreciate in conformitate cu
prevederile art. 101 Cod de procedura penald, in mod obiectiv.

Prin urmare, argumentele avocatului, precum ca inculpata Sagan N. nu a
comis infractiunile pentru care a fost recunoscutd vinovatd, sint neintemeiate si
contravin probelor cauzei, iar nerecunoasterea vinovatiei de catre aceasta nu
echivaleazd cu achitarea ei, de vreme ce existd probe care dovedesc cu
certitudine vinovatia ei In savirsirea infractiunilor imputate.

Lipsit de temei este si argumentul avocatului, precum cd profilul de pe
site-ul de socializare “www.odnoklassniki.ru”, ar fi fost creata de Starostina Iu.,
in scop de razbunare pe partea vdtamatd, fapt care ar fi confirmat de martorii
Negruta Iu. si Trifan V., or declaratiile acestora vin in contradictie cu cele relatate
de cdtre partea vatdmata si martorul Starosta Iu. si au ca scop evitarea
raspunderii penale de catre Sagan N.

Mai mult, actiunile efectuate de catre posesorul contului ”Ala Capatina, 27
ani Chisindu”, de pe site-ul de socializare "www.odnoklassniki.ru” (editarea
fotografiilor, editarea profilului, accesarea rubricii de prieteni, navigare; cadrul profilului,
etc.), au fost efectuate de la laptop-ul ce a fost ridicat din apartamentul Sagan N.,
astfel, instanta de recurs califica probele si versiunea apardrii sub aspect critic ca
o intentie de a se eschiva de raspundere penala.

Colegiul mentioneaza c4, la etapa recursului ordinar instanta de recurs nu
declanseaza un control asupra fondului cauzei, ci verifica doar daca s-au aplicat
corect normele de drept la faptele constatate de instanta de fond si, dupa caz, de


http://nr.de/
http://www.odnoklassniki.ru/
http://www.odnoklassniki.ru/

instanta de apel. Colegiul constata cd erori de drept in speta nominalizatd nu s-
au stabilit.

Asttel, Colegiul conchide ca faptelor sdvirsite de catre Sagan N. li s-a dat o
apreciere si incadrare juridicd corectd, iar pedeapsa i-a fost stabilitd cu
respectarea prevederilor art. 61, 75-77, 84 alin. (1) Cod penal, tinindu-se seama de
criteriile generale de individualizare a pedepsei, gradul prejudiciabil al faptelor
comise, persoana vinovatd, de toate circumstantele cauzei, care agraveaza ori
atenueaza raspunderea, fiindu-i numita o pedeapsa in limitele sanctiunii
normelor penale in baza cdrora a fost declaratd vinovatd, astfel temeiuri de a
interveni in hotdrirea judecatoreascd in aceasta parte la fel nu s-au stabilit.

Prin urmare, Colegiul penal decide asupra inadmisibilitatii recursului
ordinar declarat de avocatul Dragomir A. in numele inculpatei Sagan N., ca fiind
vadit neintemeiat.

8. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de proceduri
penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Dragomir Aliona
in numele inculpatei Sagan Natalia, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 27 martie 2015, in cauza penala in privinta lui Sagan
Natalia Veaceslav, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 03 martie 2016.

Presedinte Petru Ursache
Judecétorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



