Dosarul nr. 1¢cs-27/2016
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
09 martie 2016 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Gordila Nicolae,
Judecatori — Guzun lon si Catan Liliana,

examinind cererea Presedintelui interimar al Judecatoriei Edinet, Rusu
Anatolie, privind stramutarea examinarii plingerii inaintate de catre avocatul Turcanu
Igor in numele lui Dovdus Eduard impotriva ordonantei din 24.04.2015 emisa de
procurorul r-lui Edinet, Chistruga lon, ordonantei de neincepere a urmaririi penale din
08.07.2015 si ordonantei Adjunctului Procurorului General, Garaba lurii, din
31.12.2015 de respingere a plingerii,

Termenul de examinare a cererii
24 februarie 2016 — 09 martie 2016.

CONSTATA:

1. Presedintele interimar al Judecatoriei Edinet, Rusu Anatolie, a Tnaintat cerere,
prin care solicitd stramutarea examinarii plingerii impotriva ordonantei din
24.04.2015 emisa de procurorului r-lui Edinet, Chistruga lon, prin care s-a abrogat
ordonanta de neincepere a urmaririi penale din 20.01.2012 cu remiterea materialelor
sefului SUP al IP Edinet pentru inceperea urmaririi penale in baza art. 191 alin. (2)
lit. d) Cod penal, ordonantei de neincepere a urmaririi penale din 08.07.2015 si
ordonantei Adjunctului Procurorului General, Garaba lurii, din 31.12.2015 de
respingere a plingerii, de la Judecatoria Edinet la o altd instanta egald in grad, din
motiv ca toti judecatorii desemnati pentru exercitarea atributiilor judecatorului de
instructie din cadrul Judecatoriei Edinet au inaintat declaratii de abtinere.

2. Solutionind cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta
urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justifie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanfa competenta la o alta instanta egala
in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Colegiul penal mentioneaza ca din materialele cauzei rezulta ca, conform
hotaririi Consiliului Superior al Magistraturii nr. 986/40 din 22 decembrie 2015 pentru
exercitarea atributiilor judecatorului de instructie in cadrul Judecatoriei Edinet, a fost
desemnat judecatorul Iftodi Maria, pentru perioada 01.01.2016 - 31.12.2016. In
perioada de imposibilitate, atributiile judecatorului de instructie urmeaza a fi
indeplinite de catre judecatorii Birsan Ghenadie, Psenita Eugeniu si Banarescu Nina.

La data de 04 februarie 2016, prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor, in mod automat, cauza a fost repartizatd spre examinare

judecatorului Birsan Ghenadie, care la data de 05 februarie 2016 a inaintat declaratie
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de abtinere, deoarece considera ca sunt prezente temeiurile art. 33 alin. (2) pct. 5) si
6) Cod de procedura penala, si anume ca, anterior, la data de 07.10.2013 a examinat
contestatia depusa de Dovbus Eduard si a verificat legalitatea ordonantei Procuraturii
r-lui Edinet din 20.01.2012 privind neinceperea urmaririi penale, pornirea procedurii
contraventionale si aplicarea sanctiunii contraventionale lui Dovbus Eduard pentru
savirgirea contraventiei prevazute de art. 106 alin. (1) Cod contraventional, pe faptul
acuzarii de catre Dovdus Eduard de cauzarea daunei prin inselaciune sau abuz de
incredere SA Tirex Petrol, adica si-a expus opinia fata de litigiul in cauza.

Prin incheierea judecatorului Judecatoriei Edinet, Psenita Eugeniu, declaratia de
abtinere a judecatorului Birsan Ghenadie, a fost admisa.

Ulterior, la data de 09 februarie 2016, dosarul nr. 28-ij_10-218-04022016 a fost
repartizat judecatorului, Psenita Eugeniu, care la rindul sau, la data de 09 februarie
2016, de asemenea, a inaintat declaratie de abtinere de la examinarea acestuia,
invocind cd anterior, prin hotarirea judecatoreasca din 14.05.2013 ca judecator a
examinat in fond contestatia depusa de Dovbus Eduard impotriva ordonantei
Procuraturii r-lui Edinet din 20.01.2012 privind neinceperea urmaririi penale, pornirea
procedurii contraventionale si aplicarea sanctiunii contraventionale lui Dovbus
Eduard pentru savirsireca contraventiei prevazute de art. 106 alin. (1) Cod
Contraventional, si anume pe faptul cauzarii de catre Dovbus Eduard a daunei prin
ingelaciune sau abuz de incredere SA Tirex Petrol, hotarire la care face trimitere Tnsasi
Dovbus Eduard in plingerea sa adresatd judecatorului de instructie, considerind
circumstantele respective ca o imprejurare care denota faptul expunerii sale anterioare
asupra obiectului plingerii lui Dovbus Eduard din 04.02.2016 si care ar pune la
indoiala rezonabila obiectivitatea sa la examinarea prezentei cauze.

In aceeasi zi, prin incheierea judecatorului Judecatoriei Edinet, Prisacari Cristina,
declaratia de abtinere inaintata de judecatorul, Psenita Eugeniu - a fost admisa.

Ca urmare, la data de 11 februarie 2016, cauza nominalizatd a fost repartizata
judecatorului Iftodi Maria, care de asemenea a inaintat declaratie de abtinere de la
examinarea acesteia, din motiv ca la data de 20.12.2012 s-a expus asupra probelor si
circumstantelor ce au stat la baza emiterii ordonantei procurorului privind pornirea
procedurii contraventionale in comiterea contraventiei de catre Dovbus Eduard
prevazute de art. 106 alin. (1) Cod contraventional.

La aceeasi datd, de catre judecatorul Judecatoriei Edinet, Birsan Ghenadie,
declaratia de abtinere a judecatorului, Iftodi Maria, a fost admisa.

In final, la data de 15 februarie 2016 contestatia lui Dovbus Eduard si avocatului,
Turcanu Igor, privind declararea nuld a ordonantelor din 31.12.2015, 08.07.2015 si
24.04.2015 a fost repartizata judecdtorului, Banarescu Nina.

Ulterior, la data de 15 februarie 2016, judecdtorul Banarescu N. a inaintat
declaratie de abtinere pe acelasi motiv, si anume, cd anterior prin hotarirea
judecatoreascd din data de 30.03.2012 a examinat in fond contestatia depusa de
Dovbus Eduard tmoptriva ordonantei Procurorului r-lui Edinet din 20.01.2012, prin
care a fost recunoscut vinovat de comiterea contraventiei prevazute de art. 106 alin.
(1) Cod contraventional, fiind sanctionat cu amenda in marime de 50 unitati
contraventionale, considerind circumstantele respective ca o imprejurare Ce ar pune la
indoiala rezonabila obiectivitatea sa la examinarea cauzei respective.

Prin incheierea judecatorului judecatoriei Edinet, Iftodi Maria, din 15 februarie

2016, declaratia de abtinere a judecatorului Banarescu Nina, a fost admisa.
2



Astfel, tinindu-se cont de faptul, ca toti judecatorii desemnati pentru exercitarea
atributiilor judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei Edinet au inaintat
declaratii de abtinere, ce au fost admise, Colegiul penal constata ca, este necesara
strimutarea judecirii acestei cauze in altid judecitorie egala in grad. In acelasi timp,
tinind cont de faptul ca, Judecatoria Donduseni din punct de vedere teritorial este in
apropierea Judecatoriei Edinet, Colegiul va dispune stramutarea judecarii cauzei
penale anume la aceasta instanta.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de
procedura penala, Colegiul penal,

DISPUNE:

Se admite cererea Presedintelui interimar al Judecatoriei Edinet, Rusu Anatolie,
privind stramutarea examindrii plingerii inaintate de catre avocatul Turcanu Igor in
numele lui Dovdus Eduard impotriva ordonantei din 24.04.2015 emisa de procurorul
r-lui Edinet, Chistruga lon, ordonantei de neincepere a urmaririi penale din
08.07.2015 si ordonantei Adjunctului Procurorului General, Garaba lurii, din
31.12.2015 de respingere a plingerii, cu transmiterea cauzei pentru judecare la
Judecatoria Donduseni.

Incheierea este irevocabila.

Pronuntarea integrala la data de 09 martie 2016.

Presedinte Gordila Nicolae
Judecatori Guzun lon
Catan Liliana



