Dosarul nr. 1ra-812/13

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

11 septembrie 2013 mun. Chiginau

Colegul penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Petru Ursache,
Judecatori lurie Diaconu, lon Arhiliuc,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 27 martie 2013, declarat de inculpatul

Pernai Andrei Alexandr, ndscut la
23 noiembrie 1987, originar si locuitor al or. Ungheni,
str. Stefan cel Mare 263, cetatean al R. Moldova, fara

antecedente penale,
Termenul de examinare a cauzeli
in instanta de fond: 12 august — 07 decembrie 2012,
in instanta de apel: 09 ianuarie 2013 - 27 martie 2013,
in instanta de recurs: 02 iulie - 11 septembrie 2013;

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Ungheni din 07 decembrie 2012, a fost incetat
procesul penal in privinta inculpatului Pernai Andrei, intentat in baza art. 186 alin.
(2) lit. b), ), d) Cod penal, in legatura cu impacarea partilor.

Pernai Andrei a fost condamnat in baza art. 26, 188 alin. (2) lit. b), ¢), d), e)
Cod penal la 5 ani inchisoare si in baza art. 208 alin. (1) Cod penal la 1 an inchisoare.

Potrivit art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial al
pedepselor aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 5 ani si 6 luni inchisoare,
Cu executarea pedepsei in penitenciar de tip Semiinchis, incepind cu 07 decembrie
2012, deducindu-se durata arestului preventiv de la 27 iunie pina la 07 decembrie
2012.

Prin aceeasi sentintd a fost condamnata Pernai Elena si incetat procesul penal
in privinta lui Galatonova Diana, dar in privinta acestora hotaririle judecatoresti nu se
contesta.

2. In fapt, instanta de fond a constatat ci la 09 iunie 2012, orele 03.00,
inculpatul Pernai Andrei, impreuna cu Pernai Elena si Galatonova Diana, a patruns
pe teritoriul terasei restaurantului ,,Prut”, ce apartine SRL ,,Chaumax”, situatd in or.
Ungheni, str. Nationala, de unde a sustras bunuri, cazuind partii vatamate daune in
proportii considerabile, in marime de 12.000 lei.

Tot el, in noaptea de 26 spre 27 iunie 2012, orele 23.30, impreuna cu Pernai
Elena, Galatonova Diana si Marcu Constantin, s-a deplasat cu automobilul ,,BMW
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7307, n/i UN AZ 667 la marginea s. Costuleni, r-nul Ungheni, unde Pernai Elena si
Marcu Constantin au rdmas sd astepte In automobil, iar Pernai Andrei Impreuna cu
Galatonova Diana au luat cagulele si s-au indreptat spre statia peco, ce apartine SRL
,Garma Grup”, cu intentia de a ataca operatorii si sustragerii banilor din incinta
statiei, Insa au fost demascati de colaboratorii de politie, care erau dislocati pe
teritoriul statiei respective.

Tot el, 1a 09 si 26 iunie 2012 a atras-o si a instigat-0 pe minora Galatonova
Diana, nascuta lal6 iulie 1994, la savirsirea infractiunilor mentionate.

La aplicarea pedepsei, instanta de judecata a tinut cont de gradul si pericolul
social al crimelor comise, ca inculpatul este caracterizat negativ, nu are antecedente
penale, regreta de cele comise, are la intretinere un copil minor.

3. Inculpatul a declarat apel, solicitind casarea sentintei in latura pedepsei,
considerind-o prea aspra.

Apelantul a invocat ca probele au fost administrate de organul de urmarire
penald cu incdlcari procedurale, instanta nu a tinut cont ca el singur a renuntat la
savirsirea infractiunii.

4. Potrivit deciziei Curtii de Apel Balti din 27 martie 2013, apelul a fost
respins, ca nefondat.

Instanta de apel a retinut ca instanta de fond a examinat cauza sub toate
aspectele, complet si obiectiv, a apreciat corect probele prezentate si a efectuat o
incadrare juridica justa a actiunilor inculpatului, individualizindu-i pedeapsa conform
prescriptiilor legii.

5. La 27 mai 2013, inculpatul a declarat recurs ordinar, in care solicita casarea
hotaririlor mentionate, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care
sd-1 fie atenuatd pedeapsa.

Recurentul a indicat ca instantele judecatoresti incorect au apreciat probele
administrate si ca benevol a renuntat la savirsirea atacului tilharesc.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului respectiv pe baza
materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza
ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala hotaririle instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond
si de apel.

Insa, conform art. 422, 231 alin. (3),232 alin. (1), 418 alin. (1), 338 alin. (2)-
(4), 340 alin. (1), Cod de procedura penala, termenul de recurs este de 30 de zile de la
data pronuntarii deciziei. La calcularea termenelor pe zile nu se ia in calcul ziua de la
care Incepe sa curgd termenul, nici ziua in care acesta se Tmplineste. Actul depus in
cadrul termenului prevazut de lege la oficiul postal prin scrisoare recomandata este
considerat ca facut in termen. Recipisa oficiului postal despre actul primit pe actul
depus, servesc drept dovada a datei depunerii actului. Instanta de apel pronunta
public dispozitivul hotaririi, fapt despre care se consemneaza in procesul-verbal.
Hotarirea motivata se pronunta la fel public, in termen de pina la 30 de zile. Copia de
pe hotarirea motivatad se inmineaza participantilor prezenti la sedinta de judecata.

Sub acest aspect se atesta cd, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata,
instanta de apel a pronuntat dispozitivul deciziei la 27 martie 2013, iar dispozitivul

2



deciziei motivate la 17 aprilie 2013 si a inminat inculpatului prezent la sedinta de
judecata 0 copie de pe aceasta decizie, fapte consemnate in respectivul proces -
verbal si confirmate prin recipisa semnata de inculpat tot la 17 aprilie 2013 ( f.d. 417-
427).

Deci, termenul de 30 zile pentru depunerea recursului ordinar urma sa expire la
sfirsitul zilei de 17 mai 2013.

Totodata, potrivit stampilelor de pe plic si recurs, acesta a fost depus la oficiul
postal pe 23 mai 2013 si nregistrat in cancelaria Curtii Supreme de Justitie la 27 mai
2013, adica peste termenul prevazut de lege (f. d. 43, 447).

Alte informatii cu privire la data depunerii recursului respectiv in instanta de
recurs nu exista nici in dosar si nici in recursul nominalizat.

Este de mentionat ca art. 230 alin. (2) Cod de procedura penala prevede expres
ca, in cazul 1n care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit
termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea
actului efectuat peste termen.

Prin urmare, durata termenului de recurs este stabilita prin lege. Acest termen
nu poate fi prelungit sau scurtat de instanta de judecatd. El este absolut, are un
caracter imperativ si fatal, in sensul ca depasirea lui atrage decaderea din dreptul de a
exercita calea de atac.

Conform art. 432 alin. (1), (2) pct. 2) Cod de procedurd penald, instanta de
recurs va decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd ca
acesta este declarat peste termen.

Circumstantele enuntate releva ca, odata ce recursul de pe rol a fost depus
peste termenul legal, el urmeaza a fi declarat inadmisibil.

7. Conform art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 2), alin. (3) Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Pernai Andrei
Alexandr impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 27 martie 2013, ca fiind declarat
peste termenul prevazut de lege.

Decizia este irevocabila, pronuntata la 20 septembrie 2013.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori lurie Diaconu
lon Arhiliuc
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Presedinte Petru Ursache,
Judecatori lurie Diaconu, lon Arhiliuc,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar impotriva deciziei
Curtii de Apel Balti din 27 martie 2013, declarat de inculpatul

Pernai Andrei Alexandr, nascut la
23 noiembrie 1987, originar si locuitor al or. Ungheni,
str. Stefan cel Mare 263, cetatean al R. Moldova, fara

antecedente penale,
Termenul de examinare a cauzeli
in instanta de fond: 12 august — 07 decembrie 2012,
in instanta de apel: 09 ianuarie 2013 - 27 martie 2013,
in instanta de recurs: 02 iulie - 11 septembrie 2013,

Conform art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 2), alin. (3) Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Pernai Andrei
Alexandr impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 27 martie 2013, ca fiind declarat
peste termenul prevazut de lege.
Decizia este irevocabila.
Decizia motivata va fi pronuntata la 20 septembrie 2013.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori lurie Diaconu
lon Arhiliuc



