Dosarul nr. 1ra-505/2016
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

02 martie 2016 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Petru Ursache,

Judecatorii — Ghenadie Nicolaev si Petru Moraru,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de inculpatul
Dolghii Igor, prin care se solicita casarea sentintei Judecdtoriei Botanica, mun. Chisinau
din 23 octombrie 2014 s1 deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 28
mai 2015, in cauza penala in privinta lui

Dolghii Igor Ivan, nascut la 15 noiembrie 1968,
originar din r-nul Riscani, domiciliat in mun.
Chisinau, bd. Dacia 4415, ap. 41

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. 10.04.2013 — 23.10.2014 (prima instanta),
2.06.02.2015 - 28.05.2015 (instanta de apel);
3.27.01.2016 — 02.03.2016 (instanta de recurs ordinar).

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 23 octombrie 2014,
Dolghii Igor a fost condamnat in baza art. 29, 190 alin. (5) Cod penal la 8 ani inchisoare
Cu executarea pedepsei Tn penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate In domeniul gestionarii societatilor
comerciale pe un termen de 4 ani.

A fost admisa integral actiunea civila inaintata de Ichim Serghei si s-a incasat de
la Dolghii Igor in beneficiul lui Ichim Serghei prejudiciul material Tn suma de 77500
euro convertiti in valutd nationala conform cursului oficial al BNM la data achitarii si
36000 lei.

A fost admisa integral actiunea civila inaintata de Budon Nicolai si s-a ncasat de
la Dolghii Igor in beneficiul lui Budon Nicolai prejudiciul material in suma de 4000
euro convertiti in valuta nationala conform cursului oficial al BNM la data achitarii.

A fost admisa integral actiunea civild inaintata de Peskov Alexandru si s-a incasat
de la Dolghii Igor lvan in beneficiul lui Pegskov Alexandru prejudiciul material in suma
de 10000 euro si 6000 dolari SUA, convertiti in valuta nationala conform cursului oficial
al BNM Ila data achitarii, cit si dobinda de intirziere in suma de 500 euro, 300 dolari
SUA, convertiti in valuta nationald conform cursului oficial al BNM la data achitarii si
dobinda aferenta in suma de 128000 lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de
3000 Iei.



Au fost admise in principiu actiunile civile Tnaintate de Ghinguleac Victor, Ticu
Tamara si Sagan Igor urmind ca asupra cuantumului despagubirilor sa se pronunte
instanta Tn ordinea procedurii civile.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat ca inculpatul Dolghii
Igor la sfirsitul lunii mai 2008, in jurul orei 12.00-13.00, aflindu-se linga filiala BC
,Investprivatbank™ bd. Dacia 30, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a
bunurilor altei persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii
mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga
a activitatii intreprinderii a dobindit de la Ichim Serghei bani in suma 10000 Euro, ceea
ce constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 159530 lei,
cauzindu-i o paguba materiala considerabila.

Tot el, la sfirsitul lunii octombrie 2008, aproximativ la orele 12.00-13.00, aflindu-
se pe bd. Dacia 38, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a dobindit de Ia Ichim Serghei bani in suma 5000 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 66136 lei, cauzindu-i un
prejudiciu material considerabil.

Tot el, la inceputul lunii decembrie 2008, aproximativ la orele 19.00, aflindu-se
pe bd. Dacia 38, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a dobindit de la Ichim Serghei bani in suma de 15000 Euro, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 196855,50 lei,
cauzindu-i astfel 0 dauna materiala considerabila.

Tot el, la inceputul lunii martie 2009, in jurul orei 19.00, aflindu-se pe bd. Dacia
38, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a dobindit de Ia Ichim Serghei bani in suma 2700 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 36208,08 lei, cauzindu-i astfel
un prejudiciu considerabil.

Tot el, la sfirsitul lunii septembrie 2009, n jurul orei 13.00-14.00, aflindu-se linga
BC ,,Mobiasbank” bd. Dacia, mun.Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin Inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a dobindit de la Ichim Serghei bani in suma 10000 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 167483 lei, cauzindu-i astfel
0 dauna materiald considerabila.

Totel, la05 august 2010, in jurul orei 16.00, aflindu-se in oficiul SRL ,,Alconsist”
de pe str. Praga 76, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Sagan Igor bani in suma de 20000 Euro, ceea ce constituia la
acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 321426 lei, cauzindu-i o dauna
materiald considerabila.



Tot el, la mijlocul lunii noiembrie 2010, aproximativ la orele 18.00-19.00,
aflindu-se pe str. Valea Crucii 14, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor
altei persoane, prin inselaciune si abuz de Tncredere, sub pretextul introducerii
mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga
a activitatii intreprinderii a luat de la Peskov Alexandru bani in suma 4000 Euro, ceea
ce constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 63530 lei si 3000
dolari SUA, ceea ce constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma
de 34785,60 lei, cauzindu-i astfel o dauna materiald considerabila.

Tot el, la 06 decembrie 2010, aproximativ la orele 18.00-19.00, aflindu-se in
apartamentul nr. 180 pe str. Valea Crucii 6, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii
bunurilor altei persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii
mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfasurarea mai
Euro, ceea ce constituia la acel moment conform cursului BNM suma de 81212 lei si
3000 dolari SUA, ceea ce constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM
suma de 36765,60 lei, cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la Tnceputul lunii decembrie 2010, aproximativ la orele 20.00-21.00,
aflindu-se linga hotelul ,,Jumbo” de pe bd. Decebal, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii
ilicite a bunurilor altei persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul
introducerii mijloacelor financiare Tn fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru
desfacerea mai larga a activitdtii intreprinderii, a luat de la Sagan Igor bani in suma de
3000 Euro, ceea ce constituia la acel moment conform cursului BNM suma de 48219,30
lei, cauzindu-i 0 dauna materiald considerabila.

Tot el, la mijlocul lunii decembrie 2010, aproximativ la orele 19.00-20.00,
aflindu-se pe bd. Traian 11, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Sagan Igor bani in suma de 3000 Euro, ceea ce constituia la
acel moment conform cursului BNM suma de 48397,50 lei, cauzindu-i o dauna
materiald considerabila.

Tot el, la mijlocul lunii decembrie 2010, aproximativ la orele 19.00, aflindu-se pe
bd. Dacia 38, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ichim Serghei bani in suma de 1700 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 27425,25 lei si 10000 lei,
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Totel, la sfirsitul lunii decembrie 2010, aproximativ la orele 21.00-22.00, aflindu-
se pe bd. Traian 11, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Sagan Igor bani in suma de 2000 Euro, ceea ce constituia la
acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 32055,60 lei, cauzindu-i un
prejudiciu material considerabil.

Tot el, la 06 ianuarie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare

3



in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai largda a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 18500 dolari SUA, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 226249,45 lei,
cauzindu-i un prejudiciu material considerabil.

Tot el, la 19 februarie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de
pe str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor in
fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a intreprinderii a luat de
la Ghinguleac Victor bani in suma 2000 Euro, ceea ce constituia la acel moment
conform cursului oficial al BNM suma de 32610,60 lei, cauzindu-i 0 dauna materiala
considerabila.

Tot el la 21 februarie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24 de
pe str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 2500 Euro, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 40821,25 lei,
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 23 februarie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de
pe str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 3500 Euro, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 57806,35 lei,
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 24 februarie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de
pe str. Zelinski 36/3, mun. Chisindu, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 2000 Euro, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 33123,60 lei,
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 25 februarie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24 de
pe str. Zelinski 36/3, mun. Chisindu, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin Inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 2000 Euro, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 33131,40 lei,
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 26 februarie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de
pe str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, avind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inseldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 3000 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 49697,10 lei, cauzindu-i o
dauna materiala considerabila.



Tot el, la 09 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 85000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 12 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chigindu, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 3500 Euro, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 57495,55 lei,
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 13 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerca mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 85000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 15 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chiginau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 70000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 22 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane
prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 28000 Euro, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 475890,80 lei,
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 28 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 2000 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 33695 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Totel, la 29 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24, pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisindu, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 950 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 15872,98 lei, cauzindu-i o
dauna materiala considerabila.



Tot el, la 30 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 5000 dolari SUA, ceea ce
constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 59509,50 lei si
15000 lei, cauzindu-i o daund materiald considerabila.

Tot el, la 31 martie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de Tncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai largda a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 7000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 05 aprilie 2011, Tn timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24, pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane prin
ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii intreprinderi,
a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 97600 lei, cauzindu-i o dauna materiala
considerabila.

Tot el, la 18 aprilie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski, 36/3, mun. Chiginau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de Tncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 150 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 2511,91 lei.

Tot el, la 22 aprilie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin ingeldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 600 lei.

Tot el, la 23 aprilie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 400 lei.

Tot el, la 28 aprilie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatiii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 202000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Totel, la 13 mai 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 4000 Euro, ceea ce constituia



la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 65135,20 lei, cauzindu-i o
dauna materiala considerabila.

Totel, la 24 mai 2011, Tn timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 600 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 9913,50 lei, cauzindu-i o
dauna materiala considerabila.

Tot el, la 03 iunie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chigindu, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 350 Euro, ceea ce constituia
la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 5904,01 lei, cauzindu-i o
daund materiala considerabila.

Tot el, la 07 iunie 2011, aproximativ la orele 13.00, aflindu-se in incinta barului
,,Le Tur de Mound” de pe str. Cuza-Voda, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a
bunurilor altei persoane prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii
mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfasurareca mai
cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 09 iunie 2011, aproximativ la orele 13.00-14.00, aflindu-se in oficiul
., Tiraston” de pe str. Teilor 6, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor
altei persoane, prin ingeldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii
mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfasurarea mai
larga a activitatii intreprinderii a luat la Peskov Alexandru bani in suma de 1000 Euro,
ceea ce constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 16781,90
lei, cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 05 iulie 2011, aproximativ la orele 16.00, aflindu-se pe bd. Dacia 38,
mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inselaciune si
abuz de ncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in capitalul statutar
al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii intreprinderii a luat de la
Ichim Serghei prin intermediul sotiei lui, Ichim Natalia, bani in suma de 3000 Euro,
ceea ce constituia la acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 50333,40
lei, cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Tot el, la 08 iulie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24, pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin Inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 6000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, 1a 09 iulie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24, pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin ingeldciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 500 lei.



Totel, la 1l iulie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 200 lei.

Totel, la 13 iulie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24 de pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
inselaciune si abuz de Tncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 300 lei.

Tot el, la 14 iulie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24, pe str.
prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerca mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 10 Euro, ceea ce constituia la
acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 163,30 lei si 1000 lei, cauzindu-
1 0 dauna materiald considerabila.

Tot el, la 18 iulie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24, pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisindu, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane,
prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare
in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii, a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 300 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 25 iulie 2011, aproximativ la orele 22.00, aflindu-se pe bd. Dacia 38,
mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inselaciune si
abuz de Tncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in capitalul statutar
al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii intreprinderii a luat de la
Ichim Serghei bani in suma de 1000 lei, cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Totel, la 29 iulie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24 de pe str.
Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in
fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 2000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 29 septembrie 2011, aproximativ la orele 12.00, aflindu-se Tn incinta
restaurantului ,,Vista” de pe bd. Traian, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a
bunurilor altei persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii
mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga
a activitatii intreprinderii a luat de la Sagan Igor bani in de 16000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 01 octombrie 2011, in timpul zilei, aflindu-se n apartamentul nr. 24 pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de Tncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in sumd 1500 Euro, ce constituia la
acel moment conform cursului oficial al BNM suma de 24337,65 lei, cauzindu-i o dauna
materiald considerabila.



Tot el, la 03 octombrie 2011, in timpul zilei, aflindu-se Tn apartamentul nr. 24, pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chiginau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin ingelaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 200 lei.

Tot el, Ia 05 octombrie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24, pe
str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma 1000 lei, cauzindu-i o dauna
materiala considerabila.

Tot el, la 15 octombrie 2011, in timpul zilei, aflindu-se in apartamentul nr. 24 de
pe str. Zelinski 36/3, mun. Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei
persoane prin inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor
financiare in fondul statutar al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii
intreprinderii a luat de la Ghinguleac Victor bani in suma de 500 lei.

Totel, la 16 octombrie 2011, in timpul zilei, aflindu-se pe str. Zelinski 36/3, mun.
Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inselaciune si abuz
de incredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL
,»Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii intreprinderii a luat de la
Ghinguleac Victor bani in sumda de 19200 lei, cauzindu-i o dauna materiala
considerabila.

Totel, la 17 octombrie 2011, in timpul zilei, aflindu-se pe str. Zelinski 36/3, mun.
Chisinau, avind scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inselaciune si
abuz de Tncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare Tn capitalul statutar
al SRL ,,Alconsist”, pentru desfacerea mai larga a activitatii intreprinderii a luat de la
Ghinguleac Victor bani in suma de 6500 lei, cauzindu-i o dauna materiala considerabila.

Totel, la 19 octombrie 2011, in timpul zilei, aflindu-se pe str. Zelinski 36/3, mun.
Chisinau, cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin inselaciune si abuz
de Tncredere, sub pretextul introducerii mijloacelor financiare in fondul statutar al SRL
»Alconsist”, pentru desfacerea mai largd a activitatii intreprinderii a luat de la
Ghinguleac Victor bani in suma de 16000 lei, cauzindu-i o daund materiald
considerabila.

In total, Dolghii Igor a insusit de la Ichim Sergiu, Ghinguleac Victor, Pegkov
Alexandru si Sagan Igor bani in suma totala de 3279313,88 lei.

Tot el, in perioada 25.07.2011 - 15.09.2011, avind scopul dobindirii ilicite a
bunurilor altei persoane, sub pretextul de a deschide o afacere, cunoscind cu certitudine
ca nu dispune de mijloace financiare la acel moment si nu-i va restitui, prin escrocherie
si abuz de incredere, a dobindit ilicit in 4 rate de la Ticu Tamara bani in suma de 27200
euro.

Tot el, la 10.10.2011, urmarind scopul infractional bine determinat de intrare in
posesia banilor straini, continuindu-si actiunile sale infractionale prin inselaciune si
abuz de incredere sub pretextul deschiderii unei afaceri, prin aceiasi metoda, a insusit
de la Budon Nicolae bani in suma de de 4000 euro, echivalentul a 64321,60 lei.

1n total, Dolghii Igor a insusit de la Ticu Tamara si Budon Nicolae bani in suma
totala de 31200 euro, ceea ce conform ratei de schimb a BNM la 10.10.201 1, constituia
suma de 501708,48 lei.



Ulterior, o parte a banilor a fost restituita, insa, restul sumei de 27265 euro, care
conform cursului valutar din 10.10.2011 constituia suma de 438432,11 lei, refuza sa-i
restituie.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de catre partea vatamata Sagan Igor, solicitind
casarea acesteia, in latura civila, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotariri,
prin care actiunea civild inaintata catre inculpat sa fie admisa integral.

Tn motivarea apelului a indicat, ci din momentul cind inculpatul a recunoscut
suma datoriei fatd de el, instanta urma sia admita integral actiunea civila, In baza
contractelor si recipiselor, astfel neintemeiat a dispus ca asupra actiunii civile sa se
pronunte instanta in ordinea procedurii civile.

3.1. Sentinta a fost atacatd cu apel si de avocatul Contescu Mihail in numele
inculpatului, care a solicitat casarea ei, cu pronuntarea unei noi hotariri de achitare in
privinta lui Dolghii Igor sau de recalificare a actiunilor acestuia din prevederile art. 190
alin. (5) Cod penal in cele ale art. 196 alin. (4) Cod penal.

Tn motivarea apelului a invocat:

- insusirea din avutul proprietarului prin escrocherie in cazul primirii cu imprumut
a mijloacelor banesti prin metoda inselaciunii sau abuzului de incredere poate avea loc
doar cu conditia ca la momentul obtinerii banilor faptuitorul era constient ca nu doreste
restituirea lor. Astfel, din materialele cauzei rezulta ca partile vatamate cunosteau starca
lucrurilor la intreprinderea inculpatului i starea sa materiala, care a si fost motivul
imprumuturilor banesti, ceea ce impunea un anumit risc de pierdere a finantelor in caz
de esec al afacerii, dat fiind ca activitatea de intreprinzator reprezinta in sine un factor
de risc real;

- partile vatamate au imprumutat banii cu dobinda, mizind pe un venit din
utilizarea lor, o parte din care l-au primit fie in mijloace banesti, fie sub forma serviciilor
si anume Ticu Tamara a primit o parte de bani sub forma instalarii ferestrelor din
termopan, o parte din imprumuturile banesti inculpatul i-a restituit;

- potrivit raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 037/15.11.2012 din
23.11.2012, inscrisurile din agenda referitor la banii primiti, restituirea datoriilor, au fost
executate de Dolghii Igor si denota faptul ca el ducea evidenta in scopul excluderii
erorilor si achitarea cu imprumutatorii, dinsul nu avea intentia de sustragere a banilor;

- ca sentinta este bazata pe presupuneri, instanta manifestindu-se in favoarea partii
acuzarii, ca nimeni nu poate fi privat de libertate pentru datorii;

- considera ca daca se admite ca obtinerea de catre inculpat a mijloacelor banesti
de la partile vatamate a fost Tnsotita de Tnselaciune sau abuz de incredere, atunci actiunile
lui ar cadea sub incidenta art. 196 alin. (4) Cod penal - cauzarea de daune materiale in
proportii deosebit de mari, daca fapta nu constituie o sustragere.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 28 mai 2015,
pronuntatd integral la 09 iulie 2015, apelurile declarate de avocatul M. Contescu si de
partea vatdmata Ig. Sagan, au fost respinse, ca nefondate, cu mentinerea sentintei.

4.1. Colegiul penal a retinut ca prima instanta corect a stabilit circumstantele de
fapt si de drept ale cauzei si just a ajuns la concluzia ca inculpatul a savirsit infractiunea
imputata, probele corect au fost apreciate in conformitate cu art. 101 Cod de procedura
penala, vinovatia lui a fost dovedita prin declaratiile partilor vatamate, ale martorilor,
cit si prin materialele cauzei.
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De asemenea, probele administrate la dosar combat versiunea partii apararii
privind nevinovatia inculpatului in comiterea infractiunii imputate, aceasta metoda fiind
aleasa Intru evitarea raspunderii penale.

Instanta a relevat ca sunt neintemeiate motivele avocatului in sustinerea
nevinovatiei inculpatului sau recalificarea actiunilor acestuia ca cauzare de daune
materiale prin ingeldciune sau abuz de incredere partilor vatamate, deoarece sub aspectul
laturii obiective, distinctia principala dintre infractiunea specificata la art. 196 Cod penal
si infractiunea de escrocherie, consta in mecanismul de cauzare a daunelor materiale si
anume in cazul escrocheriei, masa patrimoniald a victimei este diminuata in aceeasi
proportie in care sporeste masa patrimoniald a faptuitorului, iar Tn cazul infractiunii
prevazute la art. 196 Cod penal, masa patrimoniala a victimei nu sporeste in proportia
pe care o exprima eschivarea faptuitorului de a-si executa obligatiile pecuniare fata de
victimd sau masa patrimoniald a victimel este diminuatd, farda insa a spori masa
patrimoniala a faptuitorului.

In aceasti ordine de idei, in speta, inculpatul dobindea prin inseliciune si abuz de
incredere mijloace financiare de la partile vatamate. Prin urmare, despre intentia
inculpatului la dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inselaciune sau abuz de
incredere, indica modul prin care acesta a actionat, precum si actiunile lui dupa
savirsirea infractiunii, el cunoscind ca SRL ,,Alconsist” este intr-o situatie financiara
dificila datoritd faptului ca nu mai avea comenzi §i respectiv venituri, a imprumutat de
la partile vatamate de mai multe ori sume de bani, intocmind recipise pe care a aplicat
stampila SRL ,,Alconsist”, astfel garantind restituirea sumelor de bani, fapt care denota
intentia directd a inculpatului la escrocherie cu scopul dobindirii ilicite a bunurilor
partilor vatdmate prin inseldaciune sau abuz de incredere, inculpatul a constientizat
ilegalitatea actiunilor sale si a dorit survenirea consecingilor negative pentru ei.

De asemenea, instanta a conchis ca inculpatul prin diferite metode de convingere
prin inselaciune si abuz de incredere a dobindit de la partile vatamate sume banesti,
inselaciunea manifestindu-se prin denaturarea informatiilor prezentate partilor vatamate
in stare financiara precara, utilizarea unor imprejurari precum necesitatea urgenta de a
devama marfa, de a achita datoriile pentru energia electrica, ingelaciune, care a luat
forma scrisa de realizare, prin intocmirea de catre inculpat a recipiselor, contractelor de
Tmprumut pentru sumele primite de la partile vatamate, pentru a intra in increderea lor,
lar abuzul de Tncredere manifestindu-se prin relatiile interpersonale stabilite Tntre
inculpat si partile vatamate, de prietenie, de afaceri, care cunoscind 0 anumita evolutie
de Tncredere, au fost folosite cu rea-credintd de catre inculpat la realizare actiunii
infractionale prin insusirea banilor imprumutati, dupa cum au afirmat partile vatamate
S. lachim, ca inculpatul a fost pacientul sau, V. Ghinguleac ca il cunoaste pe inculpat
din 2010, cind acesta se adresa la el cu o problema de sanatate, ulterior devenind
pacientul sau, T. Ticu si N. Budon ca au fost antrenorii copilului inculpatului.

Instanta a mai relevat ca, inculpatul desi cunostea despre starea deplorabild a
afacerilor firmei, invoca unele imprejurari precum necesitatea de a devama marfa, de a
achita datoriile pentru energia electrica etc.

In acelasi timp, Colegiul a respins ca neintemeiat argumentul avocatului, precum
ca nimeni nu poate fi privat de libertate pentru motiv ca nu-si poate onora obligatiile
civile, deoarece in actiunile inculpatului s-a atestat o activitate infractionald continua,
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care in vederea realizarii scopului de cupiditate recurgea la ingelaciunea si abuzul de
incredere, pentru a dobindi mijloace financiare si nu pentru a incheia o tranzactie civila.

Astfel, intentia inculpatului se dovedea prin faptul ca lua cu imprumut bani de la
partile vatamate, informindu-i ca banii sunt luati cu scopul executarii obligatiilor
contractuale asumate de catre SRL ,,Alconsist”, dar de fapt banii nu au fost introdusi in
casieria firmei si nu au fost luati la evidenta contabild a intreprinderii, ceea ce denota
faptul ca inculpatul nu avea intentia de a-i folosi in scopurile indicate partilor vatamate.

Referitor la apelul partii vatamate Ig. Sagan, in latura civila, Colegiul penal a
mentionat cd este neintemeiat, deoarece instanta de fond corect a retinut ca partea
vatamata a inaintat actiune civila impotriva inculpatului, sotiei acestuia, Dolghii Angela
si persoanei juridice SRL ,,Alconsist”, ultimii nefiind parti ale procesului penal, neavind
o calitate procesuala, iar pentru elucidarea circumstantelor respective aparea necesitatea
de a administra probe suplimentare, astfel actiunea a fost admisa Tn principiu urmind ca
asupra cuantumului despagubirilor si de la cine sa fie incasate sa se pronunte instanta in
ordinea procedurii civile.

La individualizarea pedepsei, instanta de apel a mentionat ca, instanta de fond a
tinut cont de prevederile art. 61, 75 Cod penal, astfel stabilindu-i inculpatului o pedeapsa
echitabild pentru fapta comisa sub forma de inchisoare.

5. Hotaririle judecatoresti sint atacate cu recurs ordinar de inculpat la 06 august
2015, in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 12) Cod de procedura penala, care solicita
casarea acestora, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunile
sale din prevederile art. 190 alin. (5) Cod penal sa fie reincadrate in baza art. 196 alin.
(4) Cod penal, cu stabilirea pedepsei sub forma de amenda.

Tn argumentarea recursului a invocat:

- instantele judecatoresti au apreciat incorect circumstantele de fapt ale cauzei cu
concluzionarea neintemeiata asupra vinovatiei sale in comiterea infractiunii imputate,
iar probele nu au fost apreciate in conformitate cu art. 101 Cod de procedura penala;

- hotaririle contestate sint neintemeiate, deoarece nu a avut intentia de a sustrage
banii de la partile vatdmate, prin inselaciune sau abuz de incredere. Partile vatamate
cunosteau starea de lucruri la intreprindere §i starea materiald, care a si fost motivul
imprumuturilor banesti pentru dezvoltarea firmei;

- 0 parte din datorie a fost restituita atit prin bani, cit si prin prestarea serviciilor;

- instanta de apel i-a incélcat dreptul la un proces echitabil, deoarece cauza a fost
judecata in lipsa sa fiind nevoit sa plece in Federatia Rusa, pe motiv ca copilul minor
era internat in spital.

6. Procurorul si partea vatamata Ticu T. au depus referinte asupra recursului,
solicitind declararea inadmisibilitatii acestuia, din motiv cd recurentul solicita
reaprecierea probelor, temei care nu este prevazut de art. 427 alin. (1) Cod de procedura
penala.

7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar in baza materialelor
din dosar, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestuia, din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de proceduri penali, instanta de
recurs decide asupra inadmisibilitdtii recursului inaintat in cazul in care se constata ca
recursul este vadit neintemeiat.
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Astfel, Colegiul penal atestd ca din continutul recursului s-a evidentiat ca
recurentul nu este de acord cu modalitatea de apreciere a probelor si a concluziilor de
vinovatie.

In acest sens, este de mentionat ca motivele de reapreciere a probelor, nu se contin
in temeiurile prevazute la alin. (1) art. 427 Cod de procedura penala, astfel criticile
formulate de recurent nu pot fi considerate ca motiv sub aspectul casarii hotaririlor
judecatoresti ca fiind ilegale.

Reaprecierea probelor, in modul propus de catre autorul recursului, nu se
incadreaza in prevederile art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, iar o alta opinie
asupra probelor care au fost puse la baza sentintei de condamnare, apoi verificate de
instanta de apel, prin continuarea judecarii cauzei in fond, instanta, care la fel a conchis
ca probatoriul administrat cu participarea partilor confirma vinovatia inculpatului in
comiterea infractiunii imputate, nu poate servi temei pentru reexaminarea cauzei.

La fel, criticile formulate au constituit obiect de discutie la judecarea cauzei in
instanta de apel si carora aceasta le-a dat 0 motivare corespunzatoare, argumentata si
expusa in pct. 4.1. al prezentei decizii, pe care instanta de recurs o considera justa si a
carei reluare nu se mai impune.

Colegiul penal releva, ca este nefondat si declarativ argumentul inculpatului ca
cauza a fost judecata in apel neintemeiat in lipsa sa, deoarece fiind legal citat nu s-a
prezentat in sedinta de judecatd a instantei de apel, fiind anuntat in cautare in baza art.
321 Cod de procedura penala, 1a 30.04.2015, nu a probat imposibilitatea de a se prezenta
in sedinta, iar partile prezente au considerat posibild examinarea cauzei in lipsa acestuia,
instanta de apel respectind astfel prevederile art. 412-414 Cod de procedura penala.

In concluzia celor expuse, Colegiul penal constati ci hotiririle contestate nu sunt
afectate de erori de drept prevazute de art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, prin
urmare se impune solutia inadmisibilitatii recursului declarat, ca fiind vadit neintemeiat.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (1), (2) pct. 4) Cod de procedurd penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Dolghii Igor Ivan,
Tmpotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 28 mai 2015, in
propria cauza penala, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 31 martie 2016.

Presedinte Petru Ursache

Judecatorii Ghenadie Nicolaev

Petru Moraru
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