Dosarul nr. 1¢s-94/2013

Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

27 septembrie 2013 mun. Chisiniu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Ursache,
judecatori — Vladimir Timofti si Ghenadie Nicolaev,

examinind cererea presedintelui Judecatoriei Dubasari, Boris Talpa privind
stramutarea examinarii plingerii inaintate de catre avocatul Vadim Coltov in interesele
lui Petru Mititel impotriva ordonantei din 08.02.2013 de refuz in pornirea urmaririi
penale a procurorului delegat in procuratura r-lui Dubasari, Andrei Pascari si ordonanteli
din 16.08.2013 a procurorului r-lui Dubasari, Valentina Bradu privind respingerea
plingerii de contestare in ordine de control ierarhic,

termenul de examinare a cauzei
16 septembrie 2013 — 27 septembrie 2013

CONSTATA:

1. Presedintele Judecatoriei Dubasari, Boris Talpd a inaintat o cerere prin care
solicita stramutarea examindrii plingerii inaintate de catre avocatul Vadim Coltov in
interesele lui Petru Mititel impotriva ordonantei din 08.02.2013 de refuz in pornirea
urmaririi penale a procurorului delegat in procuratura r-lui Dubasari, Andrei Pascari si
ordonantei din 16.08.2013 a procurorului r-lui Dubasari, Valentina Bradu privind
respingerea plingerii de contestare in ordine de control ierarhic, de la Judecatoria
Dubasari la o altd instantd egald in grad, pentru a inlatura orice dubii rezonabile de
nepartinire a instantei de judecata la examinarea cauzei date, deoarece judecatorul de
instructie al Judecatorier Dubasari, Alexandru Motricala si-a luat abtinere de la
examinarea plingerii date, motivind ca este cumatru si prieten cu procurorul Andrei
Pascari (examinata deja si admisa abtinerea), iar ceilalti trei judecatori de drept comun,
care activeaza n Judecatoria Dubasari: Boris Talpa, lon Malanciuc si Veaceslav Suciu
au examinat cauza de invinuire a lui Petru Mititel in baza art. 145 alin. (2), 217 alin. (1),
290 alin. (1) Cod penal si s-au pronuntat prin sentinta asupra fondului cauzei.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
considera ca aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta egala
in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate in cererea de strdmutare a
presedintelui Judecatoriei Dubasari sunt relevante imprejurarilor care genereaza temeiul
stramutdrii cauzei penale la o altd instantd egala in grad, in vederea obtinerii solutionarii
ei obiective, rapide, complete si asigurarii desfasurarii normale a procesului.

Dupd cum subliniazd si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
,judecdtorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa



fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o
inspire justitiabililor dintr-o societate democratica.

O instantd de judecata trebuie sd reafirme increderea publicului in integritatea
corpului judiciar. Justitia nu doar trebuie facutd, trebuie sd se si vadd cd s-a facut
justitie. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul observatorului rezonabil.
Instanta trebuie sa fie impartiald si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in aceasta privinta” (cauza
Gregory vs Marea Britanie, CEDO, (1997) 25 EHRR 577).

,»Ceea ce este in joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica
trebuie sa o inspire populatiei, inclusiv si acuzatului” (cauza Castillo Algar vs Spania,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR 827).

Reiesind din aceste motive, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate
a judecatorilor la judecarea acestei cauze, a increderii justitiabililor dintr-0 societate
democratica in justitie, intru evitarea tuturor suspiciunilor, pentru a exclude orice
indoiala legitima in aceastd privintd, pentru solutionarea obiectivd, impartiald a cauzei
si pentru a oferi garantiile suficiente a unui proces echitabil la judecarea acestei cauze,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, este necesara stramutarea
judecarii acestei cauze in altd judecatorie egald in grad — Judecatoria Criuleni, instantd
in care activeaza sase judecatori si se afla Tn apropierea Judecatoriei Dubasari.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49, 341 Cod de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie, Tn numele Legii,

DISPUNE:

Admiterea cererii presedintelui Judecatoriei Dubdsari, Boris Talpa privind
stramutarea examinarii plingerii inaintate de catre avocatul Vadim Coltov in interesele
lui Petru Mititel impotriva ordonantei din 08.02.2013 de refuz in pornirea urmaririi
penale a procurorului delegat in procuratura r-lui Dubasari, Andrei Pascari §i ordonantei
din 16.08.2013 a procurorului r-lui Dubasari, Valentina Bradu privind respingerea
plingerii de contestare in ordine de control ierarhic, cu transmiterea cauzei pentru
judecare la Judecatoria Criuleni.

Incheierea nu este susceptibila ciilor de atac.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Vladimir Timofti

Ghenadie Nicolaev



