Dosarul nr. 1r-8/13
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

30 septembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Petru Urscahe,

judecatori —Vladimir Timofti, Ghenadie Nicolaev,
Cu participarea:

procurorului — Sergiu Crijanovschi,

a examinat recursul avocatului Roman Zadoinov impotriva Iincheierii
protocolare a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 25 iunie 2013 cu
privire la aplicarea amenzii judiciare conform art. 201 Cod de procedura penala
pentru neprezentarea in sedinta de judecata,

CONSTATIND:

1. Prin incheierea protocolara a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 25 iunie 2013 avocatul Roman Zadoinov a fost amendat cu 15 unitati
conventionale conform art. 201 Cod de procedurda penala pentru neprezentarea
acestuia in sedintele de judecata din data de 17 mai 2013 si din 25 iunie 2013.

2. Cu recurs incheierea din 25 unie 2013 a fost contestatd de catre avocatul
Roman Zadoinov, care solicita anularea acesteia, considerind ca instanta a incalcat
art. 6 CEDO si anume lipsa de independenta si impartialitate din partea acesteia,
incdlcarea principiului contradictorialitdtii, violarea dreptului la aparare, incalcarea
principiului acordarii timpului si Inlesnirilor necesare pentru pregatirea apararii.
Mai mentioneaza ca nu a putut sa se apere impotriva acuzatiilor aduse, ca instanta
nu i-a ingtiintat legal despre sedinta de judecata nici pe el, nici pe avocata Violeta
Gasitoi.

3. Examinind argumentele recursului in raport cu materialele cauzei, Colegiul
penal il considera intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea incheierii contestate
din urmatoarele motive.

Pe 27 iulie 2013 recurentul a atacat incheierea din 25 iunie 2013 motivind ca a
fost informat pe 19 iulie 2013 prin posta despre aplicarea amenzii. In materialele
cauzei lipsesc careva date despre informarea avocatului Roman Zadoinov despre
aplicarea amenzii, din care motive Colegiul penal considera ca depus in termen
legal recursul.

Incheierea protocolara a Colegiului penal a Curtii de Apel Chisindu din 25
unie 2013 prevede urmatoarele:

,,Colegiul penal constata ca:

- Avocatul Roman Zadoinov — cunoscind despre locul si data examinarii

cauzei, nu s-a prezentat in mod repetat.

- Avind 1n vedere ca avocatul Roman Zadoinov cunoscind despre data si locul

examindrii cauzei, nu s-a prezentat i nu a informat instanta despre motivul
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neprezentarii §i in legatura cu neprezentarea avocatului Roman Zadoinov in
sedintele de judecatd din data de 17 mai 2013 si 25 iunie 2013, in temeiul
art. 201 CPP:

Colegiul penal decide:

Sanctioneaza avocatul Roman Zadoinov cu amenda in marime de 15 u.c. in
suma de 300 lei.

Incheierea poate fi atacati cu recurs in termen de 15 zile.”

Art. 6 CEDO prevede dreptul la un proces echitabil, care cuprinde in sine mai
multe aspecte inclusiv dreptul la aparare, la o hotarire motivata si altele.

Pentru aplicarea amenzii judiciare conform art. 201 Cod de procedura penala
instanta de judecatd trebuie sd constate o abatere a persoanei in cursul procesului
penal.

Art. 201 alin. (4) pct. 3) Cod de procedura penala prevede ca poate fi aplicata
amenda judiciard pentru ,,neprezentarea nejustificata a ... aparatorului legal citat
la... instantda si neinformarea despre imposibilitatea prezentarii, cind prezenta este
necesara’”.

Recurentul a fost sanctionat cu amenda judiciara in temeiul art. 201 Cod de
procedura penala reiesind din incheierea contestatd (vol. VII, f.d. 102) pentru:

- ,,cd nu s-a prezentat in sedinta din 17 mai 2013 s1 25 iunie 2013”.

Astfel, Colegiul penal constata, ca in incheierea contestata nu exista descrierea
abaterii prevazute de Lege — ,,neprezentarea nejustificata”.

In consecinti se impune casarea incheierii contestate ca nemotivata.

Colegiul penal mai invoca, ca pentru a sanctiona cu amenda judiciara, conform
art. 201 alin. (4) pct. 3) Cod de procedura penala, instanta era obligatd sa cunoasca
motivul neprezentarii care urmeaza a fi motivat de ce il considera nejustificat;
adicd persoana nu poate fi sanctionatd fard a fi intrebatd despre motivul absentei,
ceea Ce nu s-a petrecut 1n instanta de apel la 25 iunie 2013 si nu poate fi acceptat.

4. Reiesind din aceste motive, conducindu-se de art. 201 alin. (8), 437 alin. (4),
449 Cod de procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Admite recursul avocatului Roman Zadoinov, caseaza incheierea protocolara a
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 iunie 2013 privind aplicarea
amenzii judiciare avocatului Roman Zadoinov conform art. 201 Cod de procedura
penala.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Petru Urscahe
Judecatori Vladimir Timofti
Ghenadie Nicolaev

Copia corespunde originalului
Judecator Vladimir Timofti



