Dosarul nr. 1-¢s-53/2016

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
19 aprilie 2016 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie Tn componenta:
Presedinte — Nicolae Gordila,
Judecatori —lon Guzun si Liliana Catan,

examinind cererea privind strdimutarea examindrii plingerii, Tnaintatd de petitionarul
Moga Vladimir, in temeiul art. 313 Cod de procedura penala,

CONSTATA:

1. In procedura Judecatoriei sect. Ciocana, mun. Chiginau, se afla spre
examinare plingerea lui Moga Vladimir, in ordinea art. 313 Cod de procedura penala,
impotriva ordonantei procurorului in Procuratura sec. Ciocana, Ig. Negreanu din
11.01.2016, de neincepere a urmadririi penale in privinta lui Bordeianu Nona pe art.
312 Cod penal si impotriva ordonantei procurorului ierarhic superior, procuror
adjunct al sec. Ciocana, mun. Chisinau, A. Vitu din 10.02.2016, prin care a fost
respinsd plingerea lui Moga Vladimir, impottriva ordonantei de neincepere a
urmaririi penale.

2. In cadrul examinarii plingerii mentionate petitionarul Moga Vladimir a
inaintat cereri de recuzare, motivind prin faptul ca judecatorul de instructie al
Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau, Obada lurie, prin incheierea din 10.07.2015, s-a
expus anterior negativ referitor la admiterea plingerii petitionarului privind pornirea
urmaririi penale impotriva cet. Bordeianu Nona, conform art. 311 si art. 312 din
Codul penal, pentru denuntarea falsa si declaratia mincinoasa facuta in cadrul cauzei
penal nr. 2013482286. Totodatd, a mentionat cd nu are incredere in competenta
profesionald, sinceritatea si obiectivitatea judecédtorului de instructie Obada Iurie, care
anterior a examinat formal si superficial si alte plingeri ale subsemnatului pe cauza
penald nr. 2013480421 si 2013482286, si contestatiile pe unele cauze
contraventionale in care a fost implicata Bordeianu Nona.

3. Prin incheierile Judecatoriei sect. Ciocana, mun. Chisindu din 03 martie
2016 si 18.03.2016, au fost respinse ca fiind neintemeiate cererile de recuzare de la
examinarea plingerii a judecdtorului de instructie Obada Iurie, iar prin incheierea
Judecatoriei sect. Ciocana, mun. Chisinau din 01.04.2016, a fost respinsa declaratia
de abtinerea a judecatorului Obada Iurie privind examinarea examinare plingerea lui
Moga Vladimir, in ordinea art. 313 Cod de procedura penald, impotriva ordonantei
procurorului in Procuratura sec. Ciocana, Ig. Negreanu din 11.01.2016, de neincepere
a urmaririi penale in privinta lui Bordeianu Nona pe art. 312 Cod penal si impotriva
ordonantei procurorului ierarhic superior, procuror adjunct al sec. Ciocana, mun.
Chisindu, A. Vitu din 10.02.2016, prin care a fost respinsd plingerea lui Moga
Vladimir, impottriva ordonantei de neincepere a urmaririi penale.

4. La 11 aprilie 2016, petitionarul Moga Vladimir, a depus cerere de
stramutare cu privire la examinarea plingerii depusa in ordinea art. 313 Cod de



procedurd penala, aflate pe rol la Judecatoria sect. Ciocana, mun. Chisindu, la o alta
instantd egald in grad din raza mun. Chisinau.

Drept temei pentru declararea cererii de stramutare, petitionarul a invocat repetat
aceleasi motive ca si in cererile de recuzare descrisa la pct.2 al prezentei decizii.
Totodata, a mentionat ca, judecdtorul Obada Iurie este unicul judecator de instructie
la Judecatoria Ciocana, mun. Chisindu si nu poate fi Tnlocuit de alti judecatori.

5.  Examinind cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera cd aceasta urmeaza a fi respinsa din urméatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald, Curtea
Suprema de Justitie straimuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la
o altd instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului. Potrivit
alin. (2) al aceluiasi articol, stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele
instantei de judecatd sau de una dintre parti.

Prin urmare, legea are in vedere numai acele cazuri de stramutare a cauzei
penale de la o instanta competenta la o alta instanta egala in grad, daca aceasta este
legata de posibilitatea solutionarii operative, obiective si complete a cauzei penale.

Colegiul penal considera, ca motivele mentionate de petitionar in cerere, nNu
constituie temei de stramutare a cauzei date.

Dupa caz, poate aparea situatia de abtinere ori recuzare a judecatorului,
chestiuni care se solutioneaza in ordinea prevazuta de art. 33-35 Cod de procedura
penala.

Concomitent, instanta de recurs atentioneaza asupra faptului, ca instanta de
judecatd urmeaza sa ia toate masurile prevazute de lege in vederea netergiversarii
judecarii cauzei si adoptarii hotaririi in stricta conformitate cu legea.

6. Pentru motivele expuse, in conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:
Respinge cererea de stramutare inaintatd de petitionarul Moga Vladimir, in
temeiul art. 313 Cod de procedura penald, ca fiind neintemeiata.
Incheierea este irevocabili.

Presedinte Judecator Judecator

Nicolae Gordila lon Guzun Liliana Catan



